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आहुस 


गत पच्चीस वर्षो से लेखक की "Textbook of Deductive Logic’ 
तथा “Textbook of Inductive Logic’ नामक पुस्तके भारतीय 
विश्वविद्यालयों के इन्टरमिडिएट कक्षा के विद्याथयो एव शिक्षकों द्वारा 
अपनाई जाती रही हे । कुछ वर्षो से शिक्षण का माध्यम हिन्दी हो जाने से 
लेखक की बहुत समय से यह इच्छा थी कि उन पुस्तको का हिन्दी रूपान्तर 
विद्याथियो के हितार्थ प्रस्तुत किया जा सके । अत आज तर्कविद्या प्रवेशिका! 
के रूप मे उन पुस्तको को प्रस्तुत करते समय लेखक को अतीव हर्प हो रहा है । 


पुस्तक का पाठ्य विषय मूल अग्रेजी पुस्तक के समान ही रक्खा गया है । 
साथ ही भारतीय न्याय के कुछ अश भी यथास्थान जोड दिए गये हे । इस 
प्रकार इसमे सभी भारतीय विश्वविद्यालयों तथा शसिक्षा-परिषदो हारा इन्टर- 
मिडिएट परीक्षा के लिए निर्धारित पाठ्यक्रम का समावेश है । भाषा को 
सरल तथा सुबोध बनाने का भरसक प्रयत्न रहा हे | 


पारिभाषिक शाब्दो का हिन्दी रूपान्तर करते समय विशेष सावधानी रक्खी 
गई है और जो शब्द अब प्रचलित से हो गये हे, उन्ही का उपयोग किया गया 
हे । साथ ही उनके अंग्रेजी पर्याय भी दे दिये गये हे, जिनसे विषय को समझने ' 
मे विद्याथियो को कोई कठिनाई नही होगी । पारिभाषिक शब्द एव उनके 
पर्यायवाची शब्दो की एक तालिका भी दे दी गई है, जो उपयोगी सिद्ध होगी । 


प्रत्येक प्रकरण के अन्त मे पर्याप्त सख्या मे अभ्यासार्थे प्रश्नों का सकलन 
कर दिया गया है, जो कि मुख्यत. विभिन्न विश्वविद्यालयों की इन्टरमिडिएट 
परीक्षा के प्रश्‍नपत्रो से छाँटे गए हे । परिशिष्ट मे, उत्तर प्रदेश को इन्टर- 
मिडिएट परीक्षा के प्रश्‍नपत्रो का सचय भी, विद्याथियो के लिए समुचित लाभ- 
कारी होगा । जटिल बातो का स्मरण करने के लिए प्रभूत चित्र, तालिकाये 


(iv ) 


तथा सकेत दे दिए गये है । तर्क के आभासो की विवेचना प्रचुर उदाहरणी 
के द्वारा सुस्पष्ट रीति से की गई है । ऐसा प्रयास रहा हे कि पुस्तक सर्वांगपूर्ण 
हो । आशा है कि लेखक की अग्रेजी मे लिखित मूल पुस्तक की भाँति यह भी 
उपयोगी सिद्ध होगी । 


पुस्तक को प्रस्तुत रूप मे ळाने मे लेखक को प्रोफेसर कुमार चन्द्र पन्त, 
YHo Uo, गवर्नमेट कालेज मुरादाबाद से जो अमूल्य सहयोग प्राप्त हुआ हैं, 
उसके लिए वह उनका आभारी हे । 

पुस्तक को और अधिक उपयोगी बनाने के सम्वन्ध मे हितँपी शिक्षक अपने 
सुझाव प्रदान कर कृतार्थ करेगे, ऐसी आजा हूँ | 


कलकत्ता 
PF --श्री भोलानाथ राय | 


प्रकाशकीय वक्तव्य 


पता चला है कि एक अन्य प्रकाशक ने श्री भोलानाथ राय के लाजिक का 
हिन्दी अनुवाद विना उनकी अनुमति, स्वीकृति और अधिकार के प्रकाशित 
किया है, जो कि पुराने सस्करण का अनुवाद है, जिसके छपे कम से कम आज 
दस साळ हो चुके हें । यह प्रस्तुत संस्करण १९५४ के अंग्रेजी के नवीन 
सस्करण के अनुसार है। इस प्रस्तुत सस्करण मे बहुत से सशोधन, परिवर्तन 
व परिवद्धंन भी feu गये है, जिनका कि आज के दस साल पहलेवाले संस्करण 
मे नामोनिशान भी नही है । इसके अलावा हमारा जो प्रकाशन है वह अनुवाद 
मात्र ही नही है, वल्कि एक असली रूप-रेखा के साथ है । 


उन विश्वविद्यालयों मे जहाँ कि हिन्दी माध्यम द्वारा शिक्षा दी जा रही है 
वहाँ के छात्रो के लिये विशेष जातव्य वाते वढा दी गई है । 
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“ जरिभाविक शब्दाबळी 


१, सामान्य ¦ 
Abstraction पृथक्करण 
Amplification विस्तार 
Appearance प्रतीति 
Argument युक्ति 
Assumption स्वयसिद्धि 
Authority शब्द 


Classification वर्गीकरण 
Compatison तुलना 
Concept साधारण धारणा 
Conception निर्धारण 
Conceptualism धारणावाद 


FA aE 


Data आश्रय  _ 


Deductive, निगमन~मूलक 
EAA x 


Etymology व्युत्पत्ति 

Explication व्याख्या 

Feeling सवेदन 

Form आकार 

General Idea सामान्य भाव 

Generalisation सामान्यीकरण 

Immediate Apprehension 
प्रत्यक्ष ३६-07 : 


Inductive उद्गमन 
(आगमन ) -मूलक 
Inference अनुमान 
Introspection अन्तःप्रत्यक्ष, 
अन्तदंशेन 
Judgment निर्णय 
Knowledge जान 
Knowledge, Direct प्रत्यक्ष जान 
Knowledge, Indirect परोक्ष जान 
Knowledge, Immediate 
प्रत्यक्ष ज्ञान 


‘Knowledge, Mediate परोक्ष जान 


Knowledge, General 
सामान्य ज्ञान 

Knowledge, Particular 
विशेप ज्ञान 

Knowledge, Popular 
साधारण ज्ञान 

Language भाषा 

Law, General व्यापक नियम 


Matter विषय-वस्तु 
Metaphysics तत्वज्ञान, दर्शन 


Naming नामकरण 


( 
Negative निषेधात्मक 
Particular Idea विशिष्ट भाव 
Perception, External e*s = 
वाह्य-प्रत्यक्ष 
Perception, Internal 
अन्तःप्रत्यक्ष 
Positive स्वीकारात्मक 
Premise आश्रय - ~ 
Psychology मनोविज्ञान 


Realism वस्तुवाद ss ~ ' 
Reasoning तके, तक-पद्धति 
Science विज्ञान 

Syllogism न्याय-वाक्य, सिलोजिज्म 
Testimony आप्त वाक्य 


Thinking, Process of 
विचार-प्रक्रिया 

Thinking, Product of 
विचार-परिणाम 

Truth सत्य, यथार्थ 

Truth, Formal आकार-गत सत्य 


Truth, Material वस्तु-गत सत्य 
वास्तविक सत्य 


Truth, Ultimate चरम सत्य 
Verbal Consistency गन्द-संगति 


२, विचार के नियम : 


Contradictory विरोधी 


rh 
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(oop 
Contradictory, Disjunction, 
Principle of विरोधी-विकल्प- 


Conttary विपरीत 


Fundamental Principle 
मल-नियम 
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Law, of Identity तादात्म्य-नियम 

Law, of Contradiction 
विरोघ-वाधक-नियम 

Law, of Excluded Middle 
निर्मध्यम-नियम 

Law, of Sufficient Reason 
पर्याप्त-हेतु-नियम 


Postulate स्वय-सिद्धि 
Primary Truth आद्यससत्य 


२ पद्‌; 


Absolute निरपेक्ष 
Abstract, भाव-वाचक 


A-categorematic पदायोग्य शव्द 
Attributive गुणात्मक 


Categorematic पद-योग्य शब्द 
Collective सम्‌ ह-वाचक 
Collective use समष्टयर्थ 
Composite अनेक शब्दात्मक 
Comprehension सामर्थ्य 


पा & 
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Concrete वस्तु-वाचक 
Connotation गुण ४०१ - ga 
Connotative गुण-वाचक 
Copula संयोजक :"` - ' 
(८0116194ए6सह-सम्बन्धी * ` ' ` 
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Denotation निर्देश 
Distributive व्याप्त 
Distributive use व्यष्ट्यर्थ 
Domain विषय ~~ 


Reet ४. ge a हि 
Equivocal अनेकार्थक 
है Ser ¢ 
Exclusive term व्यावर्तक पद 
Q २०२५२ Rn 


Extension विस्तार, .. 
SrH ee 


Fundamentum Relationis 
सम्बन्धाधार 


General सामान्य 


Infinite term अपरिमित पद 
Intent पदत्व ˆ" ` 
Intension स्वभाव °" 
' Inverse Variation प्रतिलोम 
अनुपात Ae “0 ` 
Non-collective असमूह-वाचक 
Non-connotative अगुण-वाचक 
Non-significant fa 
Predicate विधेय | 
Privative अभावात्मक 7: 


~ oA 


Proper names व्यविति-वाचक नाम 
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Relative सापेक्ष 

Scope क्षेत्र 

Significant सार्थक 

Simple एक शब्दात्मक 

Singular विशिष्ट 

Subject उद्देश्य 

Syncategorematic 
पद-सयोज्य-शब्द 

Term पद 

Unitary term ऐकिक पद 

Univocal 0कार्थक 

४, वाच्य } 

Accidens आकस्मिक गुण 


Accidens, Inseparable 
अवियोज्य आकस्मिक गुण 


Accidens, Separable वियोज्य 
आकस्मिक गुण 

Cognate समवर्गीय 

Differentia व्यावर्तक गुण | 

Generic जातिगत 

Infima Species अपरतम जाति 

Predicables वाच्य 

Proprium सहजगुण 

Specific व्यक्तिगत 

Subaltern अवर = 


( vii ) 


= ज 
- 


STOE ere 
४. परिभापा तथा विभाग! Division, Cross संकर वि 


Division, Too natrow 


Definition परिभापा . -., अतिसंकीर्ण विभाग 

Definition, Redundant Division, Too wide 
अतिरिक्त परिभाया अतिवित्त्तीर्ण विभाग 

Definition, Accidental Division, Overlapping 
आकस्मिक परिभाषा परस्पर व्याप्त विभाग 

Definition, Too nartow Division, Continued 
अन्याप्त परिभाषा क्रमिक विभाग -:: _ 

Definition, Too wide Division, by Dichotomy 
अतिन्गप्त परिभाषा द्विवर्गाश्रित विभाग 


Definition, Figurative 
आलंकारिक परिमाणा _ 

Definition, Obscure 
Sale परिमाण 


९ 
_ ८ S नि 
Definition Synonymosu २, TRARA ; 


Fundamentum Divisionis 
A विभाग का मूल सिद्धान्त 


Proximate Genus आसन्न जाति 


waa परिशाया ‘A’-Prop. “आा-तर्कवाक्य 
Definition Circle in ‘E’-Prop. 'ए-नकेवाक्य 

SH एटिभापा T-Prop. ६ -तर्कवाक्य 
Definition, Negative ‘O'-Prop. arasam 

निपवात्मक्त पन्नाएा Affitmative स्वीकारात्मक 
Division farm Antecedent पूर्वाङ्ग 


Division. Logical ताकिक विभाग Compound मिश्चित. मिश्र 
Division. Physical 


Comprehensive View 
भीतिक विभाग समन्वयदाद 
ivision Metaphysi : 
Division Aletaphysical Connotative ( Attributive ) 
afar विभाग View Tram मत 


(iz ) 
Consequent उत्तराङ्ग Proposition, Necessary 
आवश्यक THAT ,, . | 
Proposition, Assettory 
प्रतिज्ञात तर्कवाक्य 
Proposition, Problematic 
सदिग्ध तकवाक्य ,,,, , 
Proposition, Analytic 


Denotative View निर्देशात्मक मत 
Denotative-Connotative 
View निर्देशगुणात्मक मत 
Distributed व्याप्त 
Distribution व्याप्ति 


f 


Mogale विश्लेपणात्मक तकेव्राव्य 
Predicative View Proposition, Verbal 
विधानात्मक मत शाब्दिक तर्कवाक्य | 
Proposition afara Proposition, Essential 
Proposition, Categorical अनिवार्य THAT , 
निरपेक्ष ahaaa Proposition, Explicative 
Proposition, Conditional व्याख्यानात्मक तकवाक्य 
सापेक्ष तर्कवाक्य : Proposition, Synthetic | 
Proposition, Disjunctive सश्लेषणात्मक तर्कवावय 
वैकल्पिक तकेवाक्य  ,, ५ Proposition, Real 
Proposition, Hypothetical वास्तविक तर्कवाक्य 
हेतुफलाश्रित तर्कवाक्य Proposition, Accidental 
Proposition, Infinite आकस्मिक तकेवावय 
अपरिमित तर्कवाक्य /- Proposition, Ampliative 
Proposition, Indesignate विस्तारक तर्कवाक्य 
अनिश्चित तर्कवाक्य , , , ,: Proposition, Universal 
Proposition, Predesignate Affirmative सावेलौकिक 
निश्चित तर्कवाक्य | स्वीकारात्मक 


Proposition, Universal Ne- 


Proposition, Singular 
gative सारवेलौकिक निर्षेधात्मक 


विशिष्ट तर्कवाक्य 


( 


Proposition, Particular 
Affirmative विशेष स्वीकारा- 
त्मक तर्कवाक्य 

Proposition, Particular 
Negative विशेष निषेधात्मक 
तर्कं वाक्य क 

Proposition, Exclusive 
एऐकान्तिक वाक्य > 

Proposition, Exceptive 
अपवादात्मक वाक्य 

Proposition, Interrogative 
प्रश्नवाचक वाक्य 

Quantification of Predicate 
विधेय का परिमाण ज्ञात करना 

Relation सम्वन्ध 


ety ne 
Significant Singular Name 
सार्थक-विशिप्ट नाम 


Simple शुद्ध 
Theories of Predication 


विधान के सिद्धान्त 
Undistributed अव्याप्त 


७ अनन्तराबुमान 


cv j 


An Inference अनभिति 


Change of Relation 
सम्वन्ध विलोमात्मक अनुमान 


x ) 


1 xt 
Pe} 


Conclusion निष्कपं 
Contradiction विरुद्धता 
Contraposition परिवतित- 
प्रतिवर्तन 
Contrariety वेपरीत्य 
Converse परिवर्तित 
Conversion परिवर्तन 
Conversion, Simple 
सरल परिवतेन , ,,, 
Conversion, per accidens 
असरल परिवर्तन 
Conversion, by Negation 
निषेध ster परिवर्तन 
Convertend परिवर्त्य 


Meee, 


Eduction पुथक्‌-भाव 
Inference अनुमान 


Inference, Immediate 
अनन्तरानुमान CS 


CS 


Inference, Mediate . 
सान्तरानुमान 

Inference, by Added Deter- 
minants विशेषण संयोगानुमान 

Inference, by Complex 
Conception मिश्र धारणानुमान 

Inverse विपर्यस्त 

Inversion विपर्यय 

Invertend विपर्यय 


( सं) 


Ce 
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Modal Consequence Dilemma उभयतोपाश 
विध्याश्चित अनुमान Dilemma, taking thed by 
Obverse प्रतिवतित horns श्वृद्ध-निग्रह-विधि 
Obversion siada Dilemma, escaping between 
Obversion, Mateiial the horns of a d. 
भौतिक प्रतिवर्तन शृङ्गो के बीच से बच निकलना 
Obvertend प्रतिवत्यं Enthymeme सक्षिप्न न्यायवाक्य 
Obverted Converse प्रतिवतित Fallacy दोप, आभास 
परिवर्तन Fallacy, of Four terms 
O pposition विरोध चतृष्पदी आभास 
Subalternant उपाश्रय Fallacy, of Equivocation 
Subalternate उपाश्रित अनेकार्थक आभास 
Subalternation उपाश्रितता Fallacy, of Ambiguous 
साध्य ; 
८, न्यायवाक्य ¦ RE 
Alternatives विकल्प Fallacy, of Ambiguous 
Canons’ मूल सिद्धान्त Minor अनेकार्थक पक्ष, 
Constructive विधायक , ' सदिग्ध पक्ष 
Didun de omni et nullo Fallacy, of Ambiguous 
अरस्तू का सिद्धान्त, Middle अनेकार्थक हेतु , 
Dictum de diverso भेद का सदिग्ध हेतु 
सिद्धान्त की Fallacy, of Undistributed 
Dictum de exemplo निदर्शन Middle अव्याप्त हेतु का आभास 
का सिद्धान्त , ¬ Fallacy, of पापा Major 
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§ १ भूमिका--तर्कंशास्त्र का स्वरूप | 


किसी भी विज्ञान का अध्ययन करने से पूर्व प्रत्येक छात्र को 
यह जिज्ञासा होना स्वाभाविक है कि उसके अध्ययन का विपय क्या 
है? वह जानना चाहता है कि तकंआास्त्र ( Logic) 
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क्या है? उसका पाठ्य विषय क्या है? उसके अध्ययन की 
विधि क्या हे? और उसके विपय का अन्य विपयो से क्या सम्वन्ध 
है? निस्सदेह ऐसा कौतूहल होना उचित ही है, परन्तु प्रारम्भ मे 
ही इन प्रश्‍नो का उत्तर देना वडा कठिन है। यह कठिनाई केवल 
तर्कशास्त्र के विषय मे ही नही है। जव कभी भी हम किसी नवीन 
बात को सीखना प्रारम्भ करते हे, तव इसी प्रकार की कठिनाई का 
सामना करता पडता है। जब एक अबोध बालक अपने पिता 
के सामने लगातार प्रश्‍नो की झडी लगा देता है, तो उसका पिता बडे 
असमजस मे पड जाता है। वह चाहता अवश्य है कि किसी प्रकार 
अपने वच्चे की जिज्ञासा शात कर दे, परन्तु ऐसा करने मे वह अपने 
को असमर्थ पाता है। बच्चे का मानसिक-स्तर इतना नीचा होता 
है कि अपने प्रश्नों का उत्तर समझना उसकी सामर्थ्य के बाहर होता 
है। एक अकुशल पिता कदाचित्‌ झुंझलाहट मे कह बैठे कि 
“बिना ज्ञान प्राप्त किये तुम कँसे जान सकते हो !” और यह समझे 
कि उसका उत्तर वड़ा चातुर्यपूर्ण है। यदि वह अधिक समझदार 
हुआ तो कदाचित्‌ कहेगा कि पढो और तुम जान जाओगे!” 
उपर्युक्त दोनो प्रकार की बाते वालक के प्रश्‍नो का सतोषजनक 
उत्तर दे सकने की असमर्थता का प्रकाशन-मात्र है! तर्कशास्त्र 
की पुस्तक के लेखक एव शिक्षक के सामने भी इसी प्रकार की कठि- 
नाई उपस्थित हो जाती है। प्रारम्भ मे ही, जव कि विद्यार्थी 
विषय से पूर्णतया अनभिज्ञ हो, विषय की परिभाषा कैसे दी जा 
सकती है ? इस सम्वन्ध मे विद्यार्थी भी बडे असमजस मे पड जाता 
है। अत. प्रारम्भ मे विषय का सामान्य-सा परिचय-मात्र दिया 

जा सकता है। जैसे-जैसे विषय का ज्ञान परिपक्व होता जायेगा, 

वैसे-वैसे उसकी पूर्ण परिभाषा से भी परिचित करा दिया जायेगा। 

तकशास्त्र को अँगरेज़ी मे लॉजिक ( Logic) कहते है। 
इस शब्द की व्युत्पत्ति ( Etymology ) ग्रीक-भापा के 
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विशेषण ‘Logike’ से है, जिसकी सगत-सज्ञा Logos 21 
इसका अथ 'विचार' (Thought) अथवा शब्द (Word ) 
अर्थात्‌ विचारो की भाषाभिव्यक्ति' है। एक ही शब्द ‘Logos’ 
का उपयोग 'विचार' एव शब्द' दोनो अर्थो मे होने के कारण 'विचार' 
एव उसकी भाषाभिव्यक्ति मे घनिष्ठ सम्बन्ध का सकेत मिलता 
है। अत. व्युत्पत्ति के अनुसार तर्कशास्त्र भाषाभिव्यक्त विचारों 
का विज्ञान हे । ‘faa (Thought) शब्द से प्राय सभी 
परिचित हे और विचार करने! (Thinking) से जो तात्पर्य 
है, उसे सभी समझते हे। इस शब्द एव उसके तात्पर्य का ज्ञान होते 
हुए भी उसे उचित प्रकार से भाषा मे व्यक्त करना सरल नही है 
जैसा कि हमे बाद मे पता चलेगा (देखिए ६४) । सामान्य 
विवरण के लिए उससे अधिक सरल शब्द तक (Reasoning) 
का उपयोग किया जा सकता है। अतः यह कहा जा सकता है कि 
तर्कशास्त्र का सम्बन्ध भाषाभिव्यक्त तर्क एवं कुछ श्रन्य गौण- 
क्रियाओं (Subsidiary processes) से है । अव हम इस 
संभावित परिभाषा पर विचार करेगे। 

तर्क (Reasoning) से तात्पर्य ज्ञात से अज्ञात की ओर 
अग्रसर होना है। ज्ञात तथ्य' हमारे तकं की सामग्री अथवा 
आश्रय (Data) है और अज्ञात तथ्य' वह निष्कर्ष (Con- 
clusion) होता है, जिस पर हम तके के द्वारा पहुँचते है। एक 
बालक का जन्म हुआ। हम तर्क करते हे और इस निष्कर्ष पर पहुँ- 
चते हे कि वह मर जायेया। हो सकता हे कि वह काफी आयु तक 
जीवित रहे, परन्तु कभी न कभी तो उसकी मृत्यु होगी ही। वच्चे 
का जन्म एव यह तथ्य कि मनुष्य मरणशील हे हमारे तक करने के 
आश्रय हे और इन आश्रयो के आधार पर हम इस निप्कर्ष पर 
पहुंचते है कि बच्चा मरणशीळ है'। यदि इस तर्क-पद्धति को 
पूर्णतया व्यक्त करे तो वह्‌ इस प्रकार होगा : 


तकेशास्त्र 
विचारो का 
विज्ञान हे । 


तकशास्त्र 
तकेपद्धति का 
विज्ञान हे । 


तके का ग्रथ 
ज्ञात से 
श्रज्ञात को 
ओर अग्रसर 
होना है ! 


तक शुद्ध हो 
सकता हे 
WAT ATE । 
प्रत: तके शास्त्र 
सत्य Wats 
यथार्थं का 
प्रध्ययन 
करता है ॥ 
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सव मनुप्य मरणशील हे | 
बालक एक मनुष्य हे । 
,'. बालक मरणशील हे । 
एक अन्य उदाहरण देखिए। एक यात्री देखता हे कि आकाश 
मे घने बादल घिरे हुए हे। विजली की चमक भी दिखलाई पड़ 
रही है। इतना देखकर वह तर्क करता है कि उसे अवश्यभावी 
वर्षा से बचने के निमित्त किसी सुरक्षित स्थान पर पहुँच जाना 
चाहिए। अतः तर्क एक प्रकार का परोक्ष ज्ञान (Indirect 
knowledge) है जो कि किसी प्रत्यक्ष ज्ञान (Direct 
knowledge) पर आधारित है। तर्क का पूर्ण अर्थ समझने के 
लिए यह जान लेना आवश्यक है कि ज्ञान (Knowledge) 
प्रत्यक्ष ज्ञान (Direct knowledge) तथा परोक्ष जान 
(Indirect knowledge) से क्या तात्पर्यं है। इस प्रकरण 
के $२ तथा 8२ मे हम इसपर विचार करेगे। 


हमारा तकं शुद्ध भी हो सकता है और श्रशुद्ध भी। अज्ञात 
वात अनिश्चित-सी होती है। उपर्युक्त उदाहरण मे ऐसा भी हो 
सकता है कि तेज़ हवा का झोका आकर वादलो को उड़ा ले जाये 
और संभावित-वर्पा न हो सके। तव हमारा तर्क अशुद्ध अथवा 
अयथार्थं (false) हो जायेगा। अतः तके के सम्वन्ध की 
wad अनिवार्य समस्या सत्य (यथार्थ) (Truth) अथवा असत्य 
(श्रयथाथं) ( £415६7 ) की है। तरकंशास्त्र का पाठ्य- 
बिषय तकं होने के कारण उसका क्षेत्र सत्य अर्थात्‌ यथार्थ ( Truth) 
के स्वरूप एवं दणाओ का निरूपण करना होता है। 

साथ ही, जव हम किसी तर्क-पद्धति का विश्लेपण करते है, 
तो हमे पता चलता है कि उसमे 'तर्क-वाकय (Propositions) 
होते है, जो कि साधारण afte मे व्याकरण के वाक्यो के समान 
होते हे। उपरिरिखित प्रथम उदाहरण मे तीन तर्क-वावय 
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(Propositions) हे, यथा--(१ ) सव मनुष्य मरणशील हे; 
(२) बालक एक मनुष्य है और (३) बालक मरणणीळ है । अतः 
तकं का अध्ययन करते समय तकं-वाक्यों (Propositions) 
का अध्ययन भी तकंशास्त्र मे हो जाता है। तर्क वाक्य पुनः 
पदों (Terms) मे विश्लेषित किये जा सकते हे। पद 
(Terms) व्याकरण के शब्दो के समान होते है। इस तर्क- 
वाक्य सब मनुष्य मरणशील हे' मे मनुष्य' तथा 'मरणशील' पद 
हे। अतः तकंशास्त्र मे तकं के साथ-साथ तर्क-वाक्यों (Pro- 
positions) एव पदो (Terms) का भी वर्णन कर दिया जाता 
है। यह सच है कि तर्कशास्त्र का मुख्य पाठ्य-विषय तर्क ही है। 
परन्तु तकेवाक्य एव पद तके के ही घटक अवयव होने के कारण 
तकंशास्त्र के क्षेत्र मे आ जाते है। यही कारण हे कि तर्कशास्त्र 
के सिद्धान्तो की प्रायः तीन स्तम्भो मे व्याख्या की जाती है, यथा--- 
पद-सिद्धान्त (Doctrine of Terms), तके वाक्य-सिंद्धान्त 
(Doctrine of Propositions) तथा तके-सिद्धान्त ( Doc- 
trine of Reasoning) | 

इनके अतिरिक्त तर्कशास्त्र तक के अन्तर्गत आनेवाली कुछ 
` अन्य गौण-पद्धतियो का भी अध्ययन करता है, यथा--परिभाषा 
(Definition), विभाग (Division), नामकरण (Nam- 
ing) वर्गीकरण ( Classification) इत्यादि । इनका विवरण 
यथास्थान दिया जायेगा | 
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ज्ञान (Knowledge) क्या है ? ज्ञान मतोभावो की उस 
व्यवस्था को कहते है, जो कि वस्तुओं की किसी व्यवस्था के श्रनुरूप 
हो तया जिसमें इस अनुरूपता के प्रति विश्वास उत्पन्न करने को 
क्षमता हो। अतः ज्ञान के तीन अवयव BL, यधा-- 


तर्क शास्त्र पद, 
तर्क-चावय एवं 
तके का श्रध्य- 

यन करता हूँ । 


कुछ प्रन्य 
गोण-पद्ध- 
feat भी 
उसकें क्षेत्र में 
श्रातो हूँ । 


ज्ञान पया है। 


प्रतिदिन के 
दृष्टांत । 
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(१) हमारे मन मे भावों की एक व्यवस्था है, (२) 
ये भाव वास्तविक जगत्‌ की वस्तुओं के अनुरूप है तथा (३). 
इस अनुरूपता मे हमे विश्वास है। एक साधारण उदाहरण 
देखिए। जब हम कहते हे कि हमे सूर्य' का जान हे, तो हमारा 
तात्पर्य होता है कि हमारे मन मे एक वडे वृहत्‌ आकार की आकाश- 
स्थित वस्तु का भाव है, जिसमे चकाचौंध उत्पन्न करनेवाली ज्योति 
है तथा ग्रह जिसकी परिक्रमा करते हे। और इस भाव के अनुरूप 
सूर्य है जो कि वास्तव मे सत्‌ है और हमे उसकी वास्तविकता मे 
विश्वास है। यदि इन बातो मे से किसी एक का भी अभाव हो तो 
हमे उसका ज्ञान प्राप्त नही हो सकेगा । 


ज्ञान! का तात्पर्य हम सव सामान्यतया जानते हें। हम 
तडित की चमक देखते हे और हमे ज्ञान होता हे कि वहा प्रकाश है । 
हम बादलो का गर्जन सुनते हे और हमे ध्वनि का ज्ञान होता है। 
हम एक आम को चखते हें और हमे ज्ञान होता है कि वह मीठा है। 
हम एक गुलाव को सूँघते है और हमे ज्ञान होता है कि वह सुरभिमय 
है। इसी प्रकार हिम का स्पर्श करने पर हमें उसकी शीतलता 
का ज्ञान होता है। अतः देखने, सुनने, चखने, स्पर्श करने तथा 
सूँघने से हमे ज्ञान प्राप्त होता है। इनके अतिरिक्त, हमें इस बात 
का भी ज्ञान रहता हे कि किसी समय हमारे मन की दशा कैसी है। 
हमे ज्ञात हो जाता है कि हम प्रसन्त हे, हम दुःखी हे, हम क्रोधित हे * 
अथवा हममे ईर्ष्या का भाव है। इन सव बातो का ज्ञान हमे 
प्रत्यक्ष हो जाता है। इतना ही नही, किसी दिन हम प्रातः अपने 
विस्तर से उठते हे, तो पता चलता है कि धरती भीगी हुई है, आकाश 
मेघाच्छन्न है और पेडो की पत्तियो से पानी की बुँदे झर रही हे, तो 
हमे ज्ञान हो जाता है कि रात्रि को जब हम सो रहे थे, वर्षा हुई थी । 
हम दूर पर धूम्र देखते हे और हमे ज्ञान हो जाता है कि वहां पर 
अग्नि है। हम किसी व्यक्ति का मुस्कुराहट-भरा चेहरा देखते 
हैँ और हमें ज्ञान हो जाता है कि वह उस समय प्रसन्न है । 
हम कुत्ते को अपनी पूँछ हिलाते हुए देखते हे और हमे ज्ञान 
हो जाता हे कि वह प्रसन्नता से भरा हुआ है। इतना ही नही, 
वस्न हमें यह भी ज्ञान हो जाता है कि पृथ्वी सूर्य की परिक्रमा 
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कर रही है, यद्यपि वह स्थिर प्रतीत होती है। हमे इस 
बात का भी ज्ञान रहता है कि आइसलेण्ड नामक एक स्थान है, 
यद्यपि हम कभी वहाँ गये नही। हमे इस वात का ज्ञान रहता है 
कि बहुत पहले, जब हम पैदा भी नही हुए थे, ग्रीस देश मे एक महान्‌ 
दार्शनिक हुआ था जिसका नाम सुकरात (Soctates ) था। 
अत हमे केवल उन्ही बातो का ज्ञान प्राप्त नही होता जिनसे कि 
हमारा प्रत्यक्ष साक्षात्कार हो, परन्तु उन वातो का भी ज्ञान प्राप्त 
हो जाता हे जिनका हम अपने तर्क (Reasoni ne) या दूसरो के 
आप्तवाक्य (Testimony) तथा गन्द (Authority) के 
आधार पर विश्वास करने लगते हे । 


ज्ञान के साधन ( Sources) 


ज्ञान के साधन प्रत्यक्ष (Immediate Apprehension), 
श्रनुमान (Inference), maawa (Testimony) और 
शब्द (Authority) हुँ।। 


(क) प्रत्यक्ष (Immediate Apprehension) — 
मस्तिष्क की जिस क्रिया से हम किसी वस्तु का साक्षात अनुभव 
प्राप्त कर लेते हे, उसे प्रत्यक्ष कहते हे । प्रत्यक्ष-ज्ञान (Direct 
knowledge) ag-se, (External Perception) 
अथवा अन्त -प्रत्यक्ष (Internal Peiception) के द्वारा 
प्राप्त होता है। वाह्य-प्रत्यक्ष मे हम अपनी ज्ञानेन्द्रियो (आँख, 
कान आदि) के द्वारा जान जाते है कि ससार की वस्तुएँ हमसे वाहर 
स्थित है तथा उनके अपने गुण है। हम सूर्य को देखते हे और हमे 
प्रत्यक्ष-ज्ञान हो जाता हे कि वह सत्‌ है तथा उसमे चमकने का 
गुण है। श्रन्तः-प्रत्यक्ष, (जिसे maia, (introspection) 
भी कहते है) से हम साक्षात-रूप मे अपनी मनोदशा (यथा अपने 
सुख अथवा दुख) को जान जाते हे। इस प्रकार वाह्म-्प्त्यक्ष 
एव अन्त -प्रत्यक्ष हमारे साक्षात ज्ञान के साधन हे । 


साधन; v 


(क) aa- 
वस्तुओ तथा 
सानसिक 
दशाओ का 
प्रत्यक्ष । 


(ख) प्रत्यक्ष 
थर 'प्राधारित 
अनुसीन । 


{ग) आप्त- 
वाक्य अथवा 
विश्‍वसनीय 
व्यक्तियों द्वारा 
कही हुई 


जात । 


शाब्द! 
अथसा 
विश्वास 
उत्पन्न करनें 
की क्षसंता। 
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(ख) अनुमान, (Inference) हमारी आन-प्राप्ति का 
दूसरा साधन है। अनुमान में कुछ विदित ज्ञान के आधार पर 
अविदित ज्ञान पर पहुँच जाते हूँ। अनुमान करने की सामग्री 
अथवा आश्रय (422) प्रत्यक्ष (Immediate Appiehen- 
8100) के द्वारा प्राप्त होती है। यथा--हम धूम्र देखने हे और 
हमे जान हो जाता है कि वहाँ अग्नि हे, हम एक मनुष्य को मुस्फराते 
हुए देखते हे और हमे ज्ञान हो जाता हे कि वह प्रसन्न हू । 

(ग) maama (Testimony) तया शब्द (Autho- 
tity) : विश्वसनीय व्यक्तियों द्वारा कही हुई चात को श्राप्तवाक्य 
कहते हे। हमारे व्यक्तिगत अनुभव एव उन अनुभवो के 
द्वारा प्राप्त अनुमानो की सख्या बहुत ही सीमित होती है। हम 
अपने दैनिक जीवन मे भी प्राय. उन सीमाओ को लाँघ जाते हे तथा 
विश्वसनीय व्यक्तियो हारा कही गई वात को सच मान लेते हे,यद्यपि 
ऐसा करते समय वहुत सावधानी का उपयोग करना पड़ता है। 
हम प्रत्येक व्यक्ति द्वारा कही गई वात पर विश्वास नही कर लेते । 
हम उसकी परीक्षा करते हे, उसकी सच्चाई के सम्बन्ध मे अपनी 
सलुष्टि कर लेते हे, उसकी खोज के वारे मे उससे प्रश्न करके अथवा 
अन्य अनेको विधियो से उसके द्वारा कही हुई वात की सच्चाई की 
परख कर लेने पर ही उस पर विश्वास करते है। शब्द (Auth- 
071६9) मे दूसरों को प्रभावित कर सकने की क्षमता एव 
विश्वास उत्पन्न कर सकने की शक्ति होती है। यह शक्ति किसी 
ऐसे व्यक्ति, वस्तु अथवा सस्था मे हो सकती है, जो कि आदर तथा 
श्रद्धा की दृष्टि से देखा जाता हो; यथा--माता-पिता तथा गुरु, 
धार्मिक ग्रथ तथा धामिक सस्थाये । आप्तवाक्य (Testimony) 
के द्वारा प्राप्त ज्ञान की परख कर लेना जितना आवश्यक है, 
उससे भी अधिक इस वात की आवश्यकता है कि शब्द ( Auth- 

07119) द्वारा प्राप्त जान को अगीकार करने मे सावधानी से 


> rn 
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काम लिया जाय, क्योकि इस वात का भय वना रहता हे कि कही 
हम इतने श्रद्धाध न हो जायें कि हमारा निर्णय सत्य के मार्ग से 


भटक जाय। 


0३ ज्ञान का स्वरूप : प्रत्यक्ष तथा परोक्ष ज्ञान 


ज्ञान के दो स्वरूप हो सकते हे, यथा प्रत्यक्ष (Immediate) 
तथा परोक्ष (Mediate) । प्रत्यक्ष-ज्ञान (Immediate 
knowledge) उस ज्ञान को कहते हे जो कि प्रत्यक्ष Imme- 
diate apprehension) अर्थात्‌ ara प्रत्यक्ष (Exteinal 
perception) तथा अन्त: प्रत्यक्ष (Internal Perception) 
के द्वारा प्राप्त होता है । वाह्य-प्रत्यक्ष से बाहर की वस्तुओ, यथा सूर्य, 
चन्द्र आदि का ज्ञान प्राप्त होता हे तथा अन्त -प्रत्यक्ष के टारा अपनी 
मनोदशाओ यथा सुख, दुख आदि का ज्ञान होता है। प्रत्यक्ष 
ज्ञान को साक्षात-ज्ञान (Ditect knowledge) भी कहते 
हे। परोक्ष-ज्ञान ( Mediate knowledge ) अनेक 
प्रकार से प्राप्त होता है, यथा अनुमान (Inference), 
आप्तवाक्य (Testimony) एव शब्द (Authority) 
के द्वारा। अनमान भी परोक्ष ज्ञान है क्योकि उसके द्वारा किसी 
वस्तु का ज्ञान साक्षात रूप मे नही होता प्रत्युत किसी विदित ज्ञात 
की मध्यस्थता से प्राप्त हो पाता है। अत जव हम वूञ्र का 
उपस्थिति से अग्ति का ज्ञान प्राप्त करते हे तो हमारा अग्ति-विपयक 
ज्ञान TH की मध्यस्थता से प्राप्त होता AIEA एव 
शब्द द्वारा प्राप्त ज्ञान भी परोक्ष-ज्ञान है, क्योकि वह किसी अन्य वस्तु 
व्यक्ति अथवा सस्था के द्वारा प्राप्त होता है । ऐतिहासिक-तथ्या 
का ज्ञान उन विश्वसनीय व्यक्तियों के आप्तवाबयो से प्राप्त होता 
है, जो कि उस काल मे स्वय जीवित थेतथा जा उस 
समय का विवरण लिख गये है। इसी प्रकार Tare 


ज्ञात क्षे स्व- 
रूप: 


(क) प्रत्यक्ष 
बाहर की 
वस्तुओ तथा 
सनत फो 
दशाओ फे 
साक्षात्कार 
से प्राप्त 
होता है । 
ओऔर--- 


(ख) परोक्ष- 
ज्ञान, प्रनु- 
सात, प्राप्त- 
वचन तथा 
शब्द = 
शब्द था 
हारा प्राप्त 
होता हे । 


प्रत्यक्ष-ज्ञान 
नहीं, अपितु 
परोक्षज्ञान 
ही तर्कशास्त्र 
का पाठ्य- 
विषय है। 
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अपना परमात्मा-विषयक ज्ञान धर्म-ग्रथो के शब्दो पर आधारित 
करते हे । 


आप्त वचन एव शब्द द्वारा प्राप्त ज्ञान भी वास्तव में अनुमान 
द्वारा प्राप्त ज्ञान ही है, क्योकि हम विश्वसनीय व्यक्तियों द्वारा 
कथित वात की यथार्थता का अनुमान इसी आश्रय पर लगाते हे कि 
वे विश्वसनीय व्यक्ति है। हमारी मानसिक पृष्ठ-भूमि में यह 
भावना रहती हे कि आप्तवचन की यथार्थता इसलिए स्वीकार की 
जा सकती है कि यदि हमारे पास पर्याप्त समय, अवसर, शक्ति तथा 
सामर्थ्यं होतो तो हम भी उसी निष्कर्ष पर पहुँचते। जीवन की 
अवधि बडी सीमित है और क्रियाये असीम हें। अत. जान की 
खोज अनेको व्यक्तियो 'के सहकार से ही सभव हो सकती है। 
प्रत्येक तथ्य की जाँच स्वय नही की जा सकती, चाहे जाँच करनेवाला 
व्यक्ति कितना ही योग्य तथा कुशल क्यो न हो। हममे से प्रत्येक 
व्यक्ति रसायनशास्त्र, भौतिकञास्त्र, जीवशास्त्र, भूगर्भशास्त्र, 
नक्षत्रशास्त्र आदि अनेकों शास्त्रो का वेत्ता नही हो सकता। 
अतः विभिन्न-विज्ञान-सम्वन्धी ज्ञान अपने-अपने क्षेत्र के दक्ष 
वैज्ञानिकों की खोज के फलस्वरूप ही हमे अगीकार करना पडता है । 


अत. आप्तवचन एव शव्द द्वारा प्राप्त ज्ञान को अनुमान मे शामिल 
किया जा सकता हे । 


कपा तकशास्त्र का सम्बन्ध प्रत्यक्ष ज्ञान से हे? प्रायः 
यह प्रश्न पूछा जाता हे कि क्या तर्कशास्त्र का पाठ्य-विषय 
परोक्ष-जान के साथ-साथ प्रत्यक्ष-जान भी है। इस वात 
पर न्यायञास्त्रयो मे काफी मतभेद रहा है, परन्तु उनमे से अधिकार 
इस बात से सहमत हे कि तर्कंगास्त्र का सम्बन्ध प्रत्यक्ष-ज्ञान से न 
होकर केवळ परोक्ष-ज्ञान से ही है। उनके विचार मे, तर्कशास्त्र 
का मुख्य पाठ्य-विषय सत्य की समस्या है, अर्थात तर्कगास्त्र -मे हम 
किसी वात की यथार्थता को सिद्ध करना चाहते हे। जहाँ तक 
प्रत्यक्ष-जान का सम्वन्ध है, साधारण परिस्थितियों में उनके सत्य 
के वारे मे कोई सन्देह नही होता । यदि किसी व्यक्ति की दृष्टि 
ठीक हो तो उसके द्वारा देखी गई वस्तु सत्य ही होती है। इसी 
प्रकार सामान्य मनुष्यो का अन्त. प्रत्यक्ष द्वारा अपनी मनोदशा का. 
जान भी सत्य ही होता है। अत. इनमे सिद्धि का प्र्न ही नही 
उठ्ता। “इस प्रकार के संत्य पर विश्वास की जाँच करने के; 
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लिए न तो किसी विज्ञान की सहायता पडती है और न किसी अन्य 
कला से हमारा ज्ञान अधिक सत्य हो सकता है।” परन्तु ज्योही 
हम प्रत्यक्ष ज्ञान की परिधि को पार करते हे और अनुमान, आप्त- 
वचन या शब्द के द्वारा ज्ञानोपार्जन करते हे तो अशुद्धि की सभावना 


उपस्थित हो जाती है । 
का अनुमान लगाते हे । 
अतः सत्यासत्य की समस्या उपस्थित हो जाती है । 
दृष्टिकोण कि तर्कशास्त्र का सम्बन्ध प्रत्यक्ष-ज्ञान से न होकर केवल 
परोक्ष-ज्ञान से है, अधिक सगत प्रतीत होता है । 


यह सत्य भी हो सकता हे और असत्य भी । 


$४ विचार (Thought) 

तर्कशास्त्र को भाषाभिव्यक्त विचारो का विज्ञान कहा जाता 
है। विचार! (Thought) शब्द वडा सदिग्ध है। यह 
भिन्न-भिन्न अर्थो मे प्रयुक्त होता है। कभी-कभी 'विचार' 
(Thought) तथा ज्ञान (Knowledge) समानार्थी पदो 
की भॉति उपयुक्त किये जाते हे। परन्तु तर्कशास्त्र मे विचार' 
शब्द साधारण या सामान्य ज्ञान (General knowledge) 
के अर्थ मे प्रयुक्त होता है। अत' विचार जान का ही एक उप- 
भाग हुआ। ज्ञान विशिष्ट (particular) अथवा सामान्य 
(general) हो सकता है, और 'विचार' सामान्य-ज्ञान हे । 


'विचार' अथवा सामान्य ज्ञान का अर्थ कभी-कभी तो 
विचार-प्रक्रियाये ( processes.. of thinking ) यथा- 
निर्धारण (Conception), निर्णय-प्रक्रिया (Judgment) 
तथा तर्क-प्रक्रिया (Reasoning) समझा जाता है और कभी- 
कभी उससे तात्पर्य 'विचार-परिणाम' (Products of think- 
ing), यथा--एक धारणा, एक निर्णय और एक तकं होता 

| 


साधारण धारणा (Concept) का अर्थ एक “सामान्य 
भाव, (general idea) होता èl मनुष्य और 
एक मनुष्य' पदो द्वारा व्यक्त अर्थो का अन्तर हम समअते ह 
“एक मनुष्य' पद किसी एक व्यक्ति-बिशेप के लिए प्रयुवत होता हे, 
परन्तु 'मनुप्य' पद किसी व्यक्ति-विशेप के लिए नही अपितु मनप्य- 


गीली धरती को देखकर हम विगत वर्पा 


अतएव यह 


विचार 
सामान्य-ज्ञान 


है । 


विचार का 
aå विचार- 
giang 
प्रथवा 
'विचार-परि- 
UTA होता है । 


साधारण 
धारणा i 


निर्णय । 


सर्कं-पद्धति ॥ 
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वर्ग के प्रत्येक व्यक्ति के लिए प्रयुक्त किया जाता है। मनुष्य 
पद का उपयोग समस्त मनुष्य-वर्ग के लिए इस कारण होता हैं कि 
अनेको मनुष्यो की तुलना (Comparison) करने हक हमें 
पता चलता है कि उन सव मे समान रूप से कुछ अनिवाय गुण 
(essential attributes) वर्तमान हैं। इन समान तथा 
अनिवार्य गुणो पर, जो कि उस वर्ग के प्रत्येक व्यक्ति मे पाये 
जाते हे, एक साधारण धारणा (Concept) का निर्माण होता 
है। धारणा के निर्माण करने की क्रिया को निर्धारण (Concep- 
tion) कहते हे तथा उसके परिणाम को we धारणा (a con- 
cept) का नाम दिया जाता है। भाषा में व्यक्त करने पर 
एक धारणा को पद (Term) कहते हे । 


दो धारणाओ की परस्पर तुलना करने की क्रिया निर्णय 
कहलाती है तथा इस तुलना के परिणाम को एक निर्णय (2 
judgment) कहते हे। उदाहरण के लिए, दो धारणाये (अथवा 
सामान्य भाव) 'मनुष्य' एव मरणशील' की परस्पर तुलना की 
जा सकती है, तथा एसी तुलना का परिणाम “मनुष्य मरणशील है 
होता है। एक निर्णय जब भाषा में व्यक्त किया जाता है, तो उसे 
atama (Proposition) कहते हे । 


एक या अनेक निर्णयो से एक ऐसे निर्णय पर, जिसकी उनसे 
पुष्टि होती हो, पहुँच जाने की क्रिया तर्क-पद्धति (Reasoning) 
कहलाती है तथा उसके परिणाम को एक तक कहते हे। अतः 
तर्क-पद्धति मे एक से अधिक निर्णयो की आवश्यकता पड़ती है। 
जब किसी तकं को भाषा में व्यक्त करते हे तो उसे एक युक्ति 
(argument) कहते हे। अतः प्रत्येक युक्ति मे एक से 
अधिक तकवाक्य होते हे। यथा-- 


आश्रय . सब मनुष्य मरणशोल हे। 
हा निष्कर्ष : कुछ मरणशील मनुष्य È | 

अत प्रत्येक युक्ति मे हम एक या अनेक दिये हुए तर्कवाक्यो से 
एक अन्य तर्कवाक्य की ओर अग्रसर होते है। दिये हुए तर्कवाक्य 
(Proposition) को हम आश्रय (Premise) कहते 
हे और जिस तर्कवाकय पर हम पहुँचते हे, वह निष्कर्ष (Con- 
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clusion) कहलाता है। आश्रय नाम इसलिए दिया जाता हे 
क्योकि वह तकेवाक्य प्रारम्भ मे ही विदित होता हे और निष्कर्प 
उसका अनुगामी होने के कारण उन्ही के द्वारा प्राप्त होता हे | 

जब हम यह कहते हे कि तर्कशास्त्र का पाट्य-विषय विचार 
है, तो विचार' से तात्पर्य विचार-क्रिया' एव विचार-परिणाम' 
दोनों होता है। 


टिप्पणी १:=-धारणा (Concept) का निर्माण 


धारणा किस प्रकार निमित होती है, यह प्रश्‍न तकेशास्त्र का 
न होकर मनोविज्ञान (Psychology) का है। सक्षेप मे 
धारणा (Concept) का निर्माण निम्नलिखित क्रियाओ के 


द्वारा होता है :-- 


(१) तुलना (Comparison): विभिन्न व्यवितयो 
अथवा वस्तुओ की तुलना यह पता चलाने के उद्देश्य से की जाती 

कि उनमे कौन-कौन से अनिवार्य गुण (essential 
attributes) समान है तथा किन बातो मे उनम भेद है! 
यथा--जब हम भिन्न-भिन्न व्यक्तियों की परस्पर तुलना करत 
हे तो हमे पता चलता है कि वे परस्पर इस वात म समान ह कि 
उन सबमे सजीवता ( animality ) तथा GBs 
(Rationality) के गुण हे, तथा अन्य गुण यथा IAR, 
रगरूप, ईमानदारी, चतुराई आदि मे वे एक दूसरे से भिन्त ह। 
अतः तुलना के द्वारा यह पता चल जाता हैं कि उनमे कौन-से गुण 
समान तथा अनिवार्य है। इस प्रकार अननिवार्य (Non-ess- 
ential) तथा सायोगिक ( accidental) गुणो को छोड 


दिया 'जाता है । 


(२) पुथक्‌-करण (Abstraction be Ea सोपान 
मे समान तथा अनिवार्य गुणो को असमान तथा सायोगिक गुणो ने 
पृथक कर दिया जाता है। हम अपना च्याच सायोगिक गृणों से 
हटा कर केवल अनिवार्य गुणो मे केद्रित करते eI an 
के अनिवार्य तथा समान गुण सजीवता तथा TS Tle 


पर विचार किया जाता है। 


धारणा का 
निर्माण । 


विभिन्न 
व्यक्तियो को 
तुलना करने 
से। 


उनके ससान 
व ग्रनिवायं 
गुणो को पृथक 


ss >> 
ard 1 


इन गुणों का 
सामान्यीकरण 
करने से, 
तथा-«- 


उनको एक 
नाम देने सें 
होता है । 


तीन दार्शनिक 
सत; 


वस्तुवाद के 

श्रनुसार 

घारणा 

वस्तु 
१ 
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(३) सासाव्योकरण ( Generalisation ) : अगले 
सोपान मे इन समान तथा अनिवार्य गुणो का सासान्योकरण किया 
जाता है अर्थात्‌ यह प्रदर्शित किया जाता है कि ये समान तथा अनिवार्य 
गुण केवल उन्ही व्यक्तियो मे नही पाये जाते जिनका परीक्षण किया 
गया, वरन इसी प्रकार के अन्य व्यक्तियों मे भी पाए जाते ZI 
अत. यह वात मान ली जाती है कि 'सजीवता' तथा 'विचारगीलता' 
केवल उन्ही मतुष्यो के समान तथा अनिवार्य गुण नही हे, जिनकी 
जाँच की गई, वरन सभी मनुष्यो के गुण है। 

(४) नामकरण (Naming) : अन्तिम सोपान सामा- 
न्यीकरण द्वारा प्राप्त गुण-समूहो को एक नाम दे देने का S| जव 
यह हो जाता हे तो उसके सामान्य भाव को भले प्रकार मस्तिष्क 
मे रखा जा सकता है तथा आवश्यकतानुसार उसे पुन व्यक्त किया 
जा सकता है एव उसे अन्य व्यक्तियों को भी बतलाया जा सकता 
हे । इस प्रकार इन सामान्य, समान तथा अनिवार्य गुणो के 
समूह का नाम मनुष्य” रख दिया जाता È | 


टिप्पणी २: धारणा का स्वरूप : वस्तुवाद (Realsim) 
धारणावाद (Conceptualism) तथा 
नामवाद (Nominalism) 

धारणा (Concept) के स्वरूप (Nature) की समस्या 
तर्कशास्त्र का विषय न होकर तत्वज्ञान (Metaphysics) 
का विषय हे! इस सम्बन्ध में दार्शनिको के तीन विभिन्न मत हे। 
यथा--वस्तुवाद (Realism), घारणावाद (Conceptua- 
lism) तथा maae (Nominalism) | 

वस्तुवाद (Realism) उस दृष्टिकोण को कहते हे जिसके 
अनुसार प्रत्येक धारणा (Concept) के संगत (cortespon- 
ding) एक यथार्थ वस्तु ( Real substance ) है। 
अतः मनुष्य धारणा के संगत एक ऐसी वस्तु है जो कि कोई 
व्यक्ति-विशेष तो नही, अपितु जिसमे प्रत्येक व्यक्ति भाग लेता है-- 
वह एक 'सावेलौकिक मनुष्य (Universal Man) होता 


o 
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है जिसमे सनुष्य/ का तत्व (essence) निहित रहता है और 
वही वास्तविक मनुष्य होता है। यह दृष्टिकोण प्लेटो (Plato) 
और weg (Aristotle) का है। 

धारणावाद (Conceptualism) उस दृष्टिकोण को 
कहते हे जिसके श्रनुसार धारणायें (Concepts) यथार्थ 
वस्तुर्ये नहीं होतीं, प्रत्युत केवल सामान्य-भाव (general 
ideas) होती है। धारणा उसके हारा व्यक्त वस्तुओ के 
समान एवं अनिवार्य गुणो का मानसिक ज्ञान होता है। धारणा 
अथवा सामान्य-भाव का निर्माण परिवर्तनीय = (variable) 
एव सायोगिक (accidental) गुणो को छोडकर केवल 
समान (common) और अनिवार्यं (essential) गुणो पर 
अलग विचार करने से होता है। अत भनुष्य' धारणा प्रत्येक 
मनुष्य के समान और अनिवार्य गुणो के सामान्य-भाव को कहते 
हैं। यह दृष्टिकोण लॉक (Locke) का है! 

arate ‘(Nomuinalism) उस दृष्टिकोण को कहते हे, 
जिसके अनुसार धारणा (Concept) केदल सामन्य नाम 
(General name) है, सामात्य-माव (General idea) 
नही। 'सासान्य-भाख' नामक कोई वस्तु नही होती--सब भाव 
वस्तु-विशेषो के विशिष्ट-भाव (Particular ideas) होते 
हे। केवल नाम ही सामान्य होता है, जो विनेप-वस्तुओ मे समान 
होता है। अत धारणा झब्द-मात्र ही होती है--उससे सगत 
न तो यथाथे-वस्तु ही होती हे और न सामान्य-भाव ही। “मनुष्य 
वर्ग से हमारे मन मे मनुष्य-विशेप तथा समान या सामान्य नाम 
मनुष्य” का भाव जाग्रत होता है। किसी मनुप्य-विदेप के दारे 
मे विचार किये विना मनुष्य पर विचार करना असभव हैँ। यह 
दृष्टिकोण हॉब्स (Hobbes) और aie (Berkeley) 
का St 


घारणावाद 
के श्रनुसार 
घारणा 
सामान्य 
भाव हे) 


नामवाद 

के अनुसार, 
धारणा 
सामान्य 
नान हे! 


भाषा के 
विभिन्‍न 
रूप | 


तर्कशास्त्र 
सें भाषा 
को परि- 

भाषा । 


भाषा का 
कार्य विचारों 
को व्यक्त 
करना तथा 
उनका 
विस्तार 
करना है। 
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§ ५ विचार और भाषा: तर्कशास्त्र और व्याकरण 


Toa (Language) शब्द का उपयोग भिन्न-भिन्न अर्थो 
मे किया जाता है। व्यापक अर्थ मे, जीव-जन्तुओ का स्वर यथा 
भौकना, चिल्लाना, गरजना, चिघाडना आदि भी भाषा के अन्तर्गत 
आता है। इन्हें हम पशुओ की भाषा (Language of the 
animals) कह सकते हे। मनुष्य-साञ्राज्य मे भापा का सव 
से सरल रूप भिन्न-भिन्न आारीरिक चेष्टाओ तथा हाव-भाव 
प्रदशन मे मिळता है, जिसका उपयोग अपने विचारो को उस व्यक्ति 
तक पहुँचाने मे करते हे, जो उस स्थान की भाषा से पूर्णतया अनभिज्ञ 
हो। उदाहरण के लिए गुलीवर जव लिलीपुट के द्वीप मे पहुँचा 
तो वह अपनी भूख का सकेत अपना मुह खोलकर तथा उसकी ओर 
उंगली दिखकर कर सका। परन्तु तर्कशास्त्र मै भापा के इन 
प्राथमिक मूलरूपों को स्थान नही मिलता। पशुओ की अस्पष्ट 
ध्वनि तथा मनुष्यो की शारीरिक चेष्टा तथा हाव-भाव एव गूगे- 
वहरे व्यक्तियो के भाव प्रकाशन के सकेतो को हम भाषा नही मानते | 
तर्कशास्त्र सें भाषा से तात्पर्य मुख से बोली जानेवाली स्पष्ट 
ध्वनि की एक प्रणाली है, इसके ग्रनुरूप ही लिखित शब्दों की 
एक प्रणाली होती है, जोकि मुखरित शब्दों की प्रतीक हो। मौखिक 
तथा लिखित शब्दो का उपयोग विचारो की उत्पत्ति तथा विस्तार 
मे सहायक होता sl 


भाषा का कार्ये (function) विचारो को व्यक्त करना 
तथा उनका विस्तार करना है। जटिल तथ्यो ( Complex- 
facts) को सरल तत्त्वों मे विइलेषित करते समय भाषा सहायक 
होती है। धारणाओ के निर्माण मे एव विचार-क्रियाओ में भी 
भाषा के कारण सुविधा हो जाती है। अन्य व्यक्तियो तक हम 
अपने विचार भाषा के द्वारा पहुँचा सकते हे तथा स्वय सुविधापूर्वक 
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विचार कर सकते है। लिखित भाषा के हारा हम अपने विचारो का 
विवरण रख संकते है ताकि हर काल व स्थान के ब्यवितयो तक 
वे विचार पहुँच सके। 

प्राय: यह प्रश्‍न पुछा जाता हे कि दया भाषा के विना विचार 
करना संभव है? यह प्रश्न मुख्यत तकगास्त्र से नही, वरन 
मनोविज्ञान (Psychology) से सम्वन्ध रखता है। यह 
सभव हो सकता हैं कि प्रारम्भिक सरल विचार मौखिक तथा लिखित 
भाषा के विना भी किये जा सके, परन्तु तरकंगास्त्र मे विचार' 
का अर्थ है सुक्ष्म अथवा सामान्य विचार (abstract or 
general thought) और सूक्ष्म एव सामान्य विचार भाषा 
की निश्चित प्रणाली के बिना सभव नहीं हो सकते। 


तकंशास्त्र और व्याकरण :-विचार' और भाषा का 
घनिष्ठ सम्बन्ध होने के कारण यह प्रश्‍न उठता है कि विचार-विज्ञान 
अर्थात्‌ तकेशास्त्र एव भाषा-विज्ञान अर्थात्‌ व्याकरण (Grammar) 
का क्या सम्वन्ध है? इस सम्वन्ध का विवेचन करते समय हम 
केवल “सार्वलौकिक व्याकरण (Universal Giammas) 
(अर्थात उन सावेलौकिक नियमो का विज्ञान, जिनका पाल्न करना 
प्रत्येक भाषा के लिए अनिवार्य है) को ही स्थान दे सकेगे, 'वियेप 
व्याकरण' (Special Grammar) को नही, जिससे उन aT 
लौकिक नियमो का किसी भाषा-विशेप में उपयोग किण गया हू! । 
सार्वलौकिक व्याकरण भाषा के गुद्ध उपयोग का विजान हें! 
उसका कार्य उन व्याकरणीय पदो का पारस्परिक सम्बन्ध एव उनका 
और उनके द्वारा व्यक्त विचारो का सम्बन्ध निश्चित करना १, 
“जो, कि प्रत्येक भाषा के लिए आवश्यक है । व्याकरण मे उन निय 
की खोज की जाती है जिनके पालन करने से हमारी नापा गाळ टो 
सके। तर्कशास्त्र भाषाभिव्यवत विचारो का विज्ञान cl अत 
H.D. 2 


तर्कशास्त्र भे 
भाषा के 
बिना कोई 
विचार” 
नहीं होता । 


सार्वलीकिक- 
व्याकरण उन 
नियमो 

नणच करता ता € 
frg सच 
भाषाय पालन 


er 4 
दारता ए 


तकशास्त्र 
तथा व्या- 
करण दोतों 
ही भाषा से 
सम्बद्ध हे; 
परन्तु 
विभिन्‍न 
प्रकार से । 


भौतिक 
वस्तुओं का 
“प्राकार 
तथा 
विषय- 
वस्तु । 
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तर्कशास्त्र एव व्याकरण दोनो का ही सम्बन्ध भाषा से है। ज्ञान 
की इन दोनो शाखाओ के इस घनिष्ठ सम्बन्ध के कारण कुछ 
विचारको ने तर्कशास्त्र एव व्याकरण के उद्देशयो को बड़ा गड़वडा 
दिया है। उदाहरण के लिए व्हेटली (Whately) का कहना 
है शब्द-संगति ( Verbal consistency ) ही aè- 
शास्त्र का मुख्य उद्देश्य है। परन्तु यह दृष्टिकोण नितात अशुद्ध 
हे! यह सच है कि तर्कशास्त्र तथा व्याकरण दोनों का सम्बन्ध 
भाषा से है, परन्तु उनमें भेद यह है कि तर्कशास्त्र तो भाषा का उपयोग 
विचार के उपकरण एव माध्यम की भाति करता है और उसका मुख्य 
विषय बिचार है, भाषा से उसका सम्बन्ध परोक्ष है। तकंशास्त्र 
में भाषा की विभिन्तताओ से हमे दिलचस्पी नही होती, हम तो 
केवल उनमें निहित विचारो पर ही ध्यान केन्द्रित करते हे, परन्तु 
व्याकरण का मुख्य विषय भाषा है। 


§ ६ विचार का आकार (Form) और विषयवस्तु 
(Matter) 


प्रत्येक भौतिक पदार्थ का एक निश्चित श्राकार, (Form) 
होता है तथा वह किसी विषयवस्तु (Matter) द्वारा निमित होता 
ड्र। उदाहरण के लिए स्वर्णेमुद्रा का आकार गोल होता है तथा 
उसको विषयवस्तु (Matter) car है। मेज का आकार 
गोल, अडे-जैसा अथवा आयत-जैसा हो सकता है तथा उसकी 
विषयवस्तु लकडी होती है। अतः इस प्रकार के सब पदार्थो का 
कोई न कोई आकार (Form) अवश्य होता है और वह किसी 
न किसी विषयवस्तु (Matter) द्वारा निमित होता है। बिना 
आकार के विषयवस्तु नही हो सकती तथा बिना विषयवस्तु के 
आकार भी सभव नही होता। आकार (Form) तथा विषय- 
वस्तु (Matter) सर्वदा साथ-साथ रहते हे तथा ये दोनो बाते 
एक ही पदार्थ में पाई जाती हे। परन्तु यह बात सभी को ज्ञात 
है कि पदार्थं का आकार अथवा विषयवस्तु बिना एक दूसरे पर 
प्रभाव डाले हुए भी परिवर्तित हो सकते हे। भिन्न-भिन्न विशेष 
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“ वस्तु से निमित वस्तुये एक ही आकार की हो सकती है; इसी 
प्रकार भिन्त-भिन्त आकार की वस्तुयें एक ही विपयवस्तु द्वारा 
निर्मित हो सकती हे। उदाहरण के लिए कोई घडी विभिन्न 
आकारो की हो सकती है---यथा, वर्गाकार, आयताकार, पट्‌- 
भुजाकार, बहुभुजाकार आदि; और इसके विपरीत उसकी विपय- 
वस्तु भी भिन्न-भिन्न हो सकती है; यथा वह स्वर्ण, रजत 
अथवा निकिल की हो सकती है। एक ही सॉचे के बने हए सव 
पदक (medal) एक ही आकार (Fom) के होते हे, परन्तु 
उनकी विषयवस्तु (Matter) स्वर्ण, रजत, तावा, निकिल आदि 
हो सकती है। 3 


विचार का आकार (Form) एव विषयवस्तु 
(Matter) :— 


जिस प्रकार भौतिक वस्तुओं का आकार एव विपयवस्तु का विचार का 

अन्तर हमे तुरन्त ज्ञात हो जाता है, उसी प्रकार का भेद विचार के a 
> > ववयचस्ठु | 

आकार एव विषयवस्तु मे भी होता हे) विचार फी विषयवस्तु a 
से हमारा तात्पर्य उन पदार्थो से होता है, जिनके बारे से हम विचार 
करते हे और विचार के आकार से हमारा अथे वह प्रणाली श्रथवा 
प्रक्रिया है, जिसके द्वारा हस विचार करते हँ। 

तकंशास्त्र मे विचार को भाषा में व्यक्त करने से पद 
(Terms), aware (Propositions), qa श्रयवा 
तर्क-पद्धति (Reasoning) wag! इनमे से प्रत्येक मे 
आकार-सम्बन्धी तथा विषयवस्तु-सम्बन्धी अन्तर होता है। AT 
तथा अश्वेत पदो का आकार कमण स्वीकारात्मक (positive) 
तथा निपेधात्मक (Negative) हे और उनकी विपयवस्तु 
उनके अर्थ मे निहित है। इसी प्रकार इस तर्कबाक्य (propo- 
sition) को देखिए---सव मनुप्य मरणगील हे'। उन नर्कबावय 
का अर्थ तो इसकी विषयवस्तु (Matter) हैँ तथा उसका आकार 
(Form) सार्वलौकिक-स्वीकृति (Universal Affirma- 
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tive ) कां है। तर्कपद्धति के लिए निम्नलिखित युक्ति 
देखिए :-- 
सब मनष्य मरणशील हं | 
सब नरेश मनुष्य F | 
*, सब नरेश मरणशील हू | 
आकार में यह एक “न्यायवाक्य' या 'सिलोजिज्म' (Sylo- 
81877) है तथा इसकी विषयवस्तु (Matter) इसके तीनों 
तर्कवाक्यो द्वारा व्यजित अर्थ है। 
भौतिक-पदार्थो की भाति, विचार की विषय-वस्तु एव आकार में 
से किसी एक मे परिवर्तन हो सकता है और ऐसा होने पर भी दूसरा 
ज्यो का त्यो रहता है। निम्नलिखित तर्कवाक्य देखिए :-- 
| (१) सब मनुष्य मरणशील हे । 
(२) सब इवान चतुष्पदी हे । 
इन दोनो तर्कवाक्यो का आकार समान है अर्थात्‌ सार्वलौकिक 
स्वीकृति (Universal affirmative) है: परन्तु उनका अर्थ 
अर्थात्‌ विषयवस्तु भिन्न-भिन्न हे । 
अब निम्नलिखित तर्कवाक्य देखिए :-- 
(१) सव मनुष्य मर्त्यं है। १ 
(२) कोई मनुष्य अमर्त्य नही है। 
इन दोनो तर्कवाक्यो (propositions) का आकार 
(Form) भिन्न-भिन्न हे, क्योकि पहला तर्कवाक्य स्वीकारा- 
त्मक (Positive) तथा दूसरा निषेधात्मक (Negative) 
है।. परन्तु उन दोनो का अर्थ समान होने के कारण उनकी विषय- 
वस्तु (Matter) अभिन्न है | 
(Term) तथा तकं-पद्धति का उदाहरण लेकर भी यही 
वात दर्शायी जा सकती है। 


आकारगत एव वास्तविक सत्य २१' 


~ 


9 '७ आकारगत (Formal) एव वास्तविक सत्य 
अब हम आकारगत (Formal) एव वास्तविक (Mate- 
tial) यथार्थं अथवा सत्य (Trath) पर विचार करेगे | 


आकारगत' सत्य (Formal Truth) से तात्पर्य विचारो 
की पारस्परिक _ श्रात्मसंगति (Self-consistency) का होना 
तथा maka ( Self-contradiction ) का प्रभाव 
है। प्रश्‍न यह है--क्या fra’ आत्मसंगत है? क्या उसमे 
आत्मविरोध तो नही है ? क्या यथाकथित विचार वास्तव मे विचार 
हे भी अथवा वह एक अर्थहीन शब्द-मात्र ही है? उदाहरण के लिए 
व्यजक 'गोल-वर्गे मे आत्मविरोध (Self-contiadiction) 
हैं। यही नही कि ऐसी वस्तु असत्‌ है, वरन्‌ उसके सम्वन्ध मे विचार 
ही नही किया जा सकता। वह स्वतः ही अविचारणीय एव 
असम्भव है। उसकी अयथार्थता की पुष्टि करने के लिए अन्यत्र 
खोज नही करनी पडती। वह स्वय ही अयथार्थ है। 


वास्तविक सत्य (Material Truth) से तात्पर्यं हमारे 
विचारों की बाह्य-जगत्‌ की वस्तुओं से संगति हे यदि कभी 
हमे यह पता चले कि हमारे विचार वाह्मय-जगत्‌ की किसी भी वस्तु 
से संगत नही हे, अर्थात्‌ हमारे विचार वास्तविकता के प्रतिकूल हैं, 
तो हमारे विचारों मे वास्तविक सत्य (Material Truth) 
नहीं होगा। वे वास्तव मे अयथार्थ होगे। अतएव यदि हम 
'स्वर्णपर्वत' हवाई महल, दुग्धसागर' आदि की खोज करने लगे, 
तो वह व्यर्थं होगी। ये वस्तुये तो मिल सकती हे, कल्पना के लोक 
मे, अयथार्थता के राज्य मे। वास्तविक लोक मे वे असत हे! 
दूसरी ओर, यदि धूम्र की उपस्थिति को देखकर हम यह निषा 
निकाले कि उस स्थान पर अग्नि भी उपस्थित है, तथा उस स्थान एर 
स्वय जाकर हम देख भी सके कि वहाँ वास्तव मे अग्नि हे, तो हमारे 


ग्राकारगत 
सत्य का AY 
श्रात्म-संगति 


है। 


वास्तविक 
सत्य का A 
विचारो दी 
वाह्म-बस्तुर्मो 
से संगति है । 


+ 


Tae धे 
BATT 
तथा IRT- 
बिक सत्य 


“सवदा साथ 
साथ नहीं 


रहते । 
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तर्कं का वास्तविक सत्य पुष्ट हो जाता है। कोलम्वस नें अपनी 
गणना के द्वारा अनुमान लगाया था कि एक महाद्वीप, जो तवतक 
अज्ञात था, वास्तव मे सत्‌ था। उसने अज्ञात समुद्रों की यात्रा 
की और इस प्रकार अमेरिका की खोज हुई। अतः उसके अनुमान 
के वास्तविक सत्य का प्रदर्शन हो गया। रसायन-विज्ञान हमें 
बतलाता है कि दो गैसे हाइड्रोजन और आकसीजन जव किसी 
निश्चित अनुपात में मिला दी जाती हैं, तो पानी बनता है। जब 
हम स्वयं प्रयोग करके हाइड्रोजन और आक्सीजन के संयोग से पानी 
बना लेते हे, तो उपर्युक्त सूचना की पुष्टि हो जाती है। 

अब हम युक्तियो अथवा तर्क-पद्धति के आकारगत (Formal) 
एवं वास्तविक (Material) aa का विवेचन करेगे। 
किसी भो सत्य में श्राकारगत सत्य तब होता है, जवकि निष्कर्ष 
उस आकार के नियमो का पूर्ण पालन करके निकाला गया हो। 
किसी तर्क में वस्तुगत सत्य तब होता है जवकि वे तर्कवाक्य, जिनसे 
वह्‌ युक्ति निमित हुई हे, वास्तविक पदार्थो के सदुश हो। निम्न- 
लिखित तर्क-पद्धति को देखिए :-- 

सब मनुष्य मत्यं हे । 
सव नरेश मनुष्य हे । 
J. सब नरेश मत्यं हे । 

इसमें तके के नियमो का पूर्णरूप से पालन किया गया है, 
अतः इसमे आकारगत सत्य है। इसके तीनो तर्क-वाक्य यथा-- 
'सब मनुष्य मत्यै हे', सब नरेश मनष्य हे', तथा 'सब नरेश मर्त्य है 
वास्तविकता के सगत हे। अतः उनमे वास्तविक-सत्य भी है। 

आकारगत सत्य एवं वास्तविक सत्य सर्वदा साथ-साथ नही 
रहते। कोई युक्ति ऐसी भी हो सकती है कि उसमे आकारगत 
सत्य तो हो, परन्तु वास्तविक-सत्य न हो। 

उदाहरण के लिए, 
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सब मनुष्य अमर्त्य हे। 

सब नरेश मनुष्य है! 

० सब नरेश अमत्य हे । 
इस युक्ति में आकारगत सत्य तो हे, परन्तु वास्तविक सत्य 
नही हे। इसमे तर्क के नियमो का तो पूर्ण रूप से पालन किया 
गया हे, अतः उसका झाकार शुद्ध हे। परन्तु इसमे वास्तविक 
सत्य नहीं है क्योंकि इसका आश्रय सब मनुष्य अमत्य है' भी वास्तव 

में अयथार्थ है। 

आकारगत एवं वास्तविक सत्य के भेद के अनुसार तर्कशास्त्र 
तर्कशास्त्र के भी ठो रूप मानने लगे है ; यथा--आकारगत 
तकंशास्त्र (Formal Logic) तथा वास्तविक या वस्तुगत 
तर्कशास्त्र (Material Logic)! इतका विवेचन अन्य 


किया जायेगा | 
$८ विज्ञान (Science) 
विज्ञान तथा साधारण जन (Popular knowle- त 
dge) :—fara के किसी एक क्षेत्र रो molar सुसंबद्ध ज्ञान- ज्ञान फी 
राशि को विज्ञान ( Science ) Tea Ri साधारण जान भ्रपेक्षा 
Ei ह्‌ 
(Popular knowledge) की अपेक्षा विज्ञान (Science) 
में निम्नलिखित विशेषताये हे | 
(क) विज्ञान बिश्व के किसी एक da (department) विज्ञान फेचल 
~ एक क्षेत्र फा 
है, जवकि साधारण व्यक्ति ससार के सनी 5 
का ही अध्ययन करता है, a व्यक्तिस aoe 
क्षेत्रो की बातो मे रुचि रखता है! फरता है! 
साधारण व्यक्ति ससार की प्राय सभी वातो के वारे मे कुछ 
जानता है। वह विभिन्न पौधों एव उनके विकास के बारे में 
कुछ ज्ञान रखता है ; भिन्न-भिन्न जन्तुओ वी आदतों से ना वह 
भिज्ञ होता है , अपने साथी अन्य मनुप्या का विभिन्न रचियों का 
ज्ञान भी उसे होता है, ऋतुओ का परिवर्तन, मौसम की मन्दिग्धना, 


उसका ज्ञान 
कसानुगत, 
सुसंगठित 
होता है । 


विशेष 
उपकरणों 
का उपयोग 
करता है। 


२४ l तकशास्त्र प्रवेशिका 


ज्वार और भाटा, सूर्यग्रहण और चन्द्रग्रहण इत्यादि विभिन्न क्षेत्रो 
का थोडा बहुत ज्ञान उसे होता ही है। इसके विपरीत वैज्ञानिक 
जान विश्व के किसी एक ही क्षेत्र से सम्वन्धित होता,है। वनस्पति 
विज्ञान (Botany) पेड-पौधो का विज्ञान है , जन्तु-विज्ञान 
( Zoology ) जीव-जन्तुओ का विज्ञान है , मनोविज्ञान 
( Psychology ) मन का विज्ञान है, रसायन पदाथ- 
विज्ञान है, नक्षत्र-विज्ञान ( Astronomy ) आकाशस्थित 
ज्योतिपुजो का विज्ञान है, इत्यादि। प्रत्येक विज्ञान का क्षेत्र 
अपने विभाग तक ही सीमित है और इस आत्मनिर्धारित सीमा के 
परे वह नही जाता। यह बात सच नही है कि विश्व का एक 
विभाग दूसरे विभाग से पूर्णतया पृथक हो। अत इस दृष्टिकोण 
से कोई भी विज्ञान केवल अपने ही क्षेत्र मे सीमित नही रह सकता | 
परन्तु विज्ञान का प्रत्यक्ष सम्बन्ध केवल अपने ही विभाग से होता 
है , यह दूसरी वात है कि परोक्ष-रूप मे वह दूसरे विभाग का 
अध्ययन भी कर ले, जिससे उसके विभाग को सहायता मिलती है। 


(ख) वैज्ञानिक ज्ञान ऋमानुगत, सुसंगठित तथा व्यापक, 
(general) होता है, जबकि साधारण ज्ञान प्राय असगत एव 
अस्तव्यस्त होता है। 

साधारण ज्ञान की यह विशेषता होती है कि वह असगत एव 
अस्तव्यस्त होता है। इधर-उधर विखरे हुए तथ्यो का वह 
सकलनमात्र होता है, जिससे उनके पारस्परिक सम्वन्ध का ज्ञान 
भले प्रकार नही हो पाता। विज्ञान इन विखरे हुए तथ्यो को 
एक व्यापक नियम ( general law ) के अन्तर्गत रखता है 
और इस प्रकार उन्हे सयत करता है। विज्ञान विशेष तथ्यो की 
उपेक्षा नही करता, प्रत्यृत उन्हे एकत्रित करता है, तथा उनका 
पारस्परिक सम्बन्ध ज्ञात करके सुसयत कर देता है। 

(ग) विज्ञान अपनी विशेष प्रकार की प्रणाली एवं उप- 
करणों (appliances) का प्रयोग, करता है, ताकि उसके द्वारा 
उपाजित ज्ञान सत्य एव निश्चित हो सके। परन्तु साधारण 
ज्ञान विधिहीन निरीक्षण के द्वारा प्राप्त होता है। 


साधारण व्यक्ति अपने ज्ञान की सामग्री एकत्रित करते समय 
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अपनी afem (Sense organs) पर ही पूर्ण भरोसा 
कर लेता है और .उसका ज्ञान उसकी पूर्वनिमित धारणाओ के 
अनुरूप पक्षपातपुणं होता है। परन्तु वैज्ञानिक अपने विपय का 
अध्ययन निष्पक्ष करता है और अपने ज्ञान की परख के लिए कभी- 
कभी विशेष यत्रों और उपकरणो की सहायता लेता है। आकाश- 
स्थित ज्योतिपुजो का निरीक्षण करने के लिये नक्षत्र-वैज्ञानिक 
दूरदर्शक यन्त्र का उपयोग करता है। रसायन-वेज्ञानिक बहुत ही 
शुद्ध तुला का उपयोग पदार्थो का भार ज्ञात करने के लिये करता हे; 
जीवाणृ-विशेषज्ञ अणुवीक्षण॑-यन्त्र की सहायता अनेक ऐसी वस्तुओ 
के निरीक्षण करने के लिये लेता है, जो इतनी सूक्ष्म होती है कि 
कोरी आँख से नही देखी जा सकती। इत्यादि। 

अतः वैज्ञानिक ज्ञान एवं साधारण ज्ञान में प्रकार का न्तर 
नहीं, वरन केवल श्रंशसात का भेद है। साधारण शान को 
अपेक्षा वैज्ञानिक ज्ञान अधिक सयत, garage एव निश्चित 
होता है। 

तर्कशास्त्र एक विज्ञान है , उसका पाठ्य-विपय apa 
एव उसके अधीन कुछ अन्य कियाये हे। वह विधिपूवक एन 
सुसम्बद्ध रीति से उन दनाओ का अनुसधान करता हे जितका पालन 
करने से 'विचार' fare हो सके , तथा विचार-सम्यन्को दो मे 
बचा जा सके और दोषों की पकड हो सके। अत उसका एत 
साधारण ज्ञान के स्तर से ऊँचा होता है क्योलि व्ह (एक प 
वत्‌ और निश्चित होता है। 
टिप्पणी --विज्ञान . वर्णनमूलक (Posit.ve) 

आदशं मूलक (Normative ) 


विज्ञान के दो विभाग किये जाते हे -खर्णनमूलक (Posi 
tive) तथा आदशंमूलक ( Normative ) । anne 
विज्ञान पदार्थों के वास्तविक रूप का वर्णन करता है तथा 
आदशंमलक विज्ञान पदार्थो के उस रूप का विवेचन करता F, 
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जैसा कि उनको होना चाहिये। वस्तुये जैसी हे, तथा जैसी उनको 
होनी चाहिये--वास्तविक तथा आदर्श--का अन्तर बड़ा स्पष्ट 
हैं। उदाहरण के लिये एक मनुष्य प्रायः यह जानता है कि उसे 
क्या करना चाहिये, परन्तु वास्तव मे वह उससे भिन्न कार्य करता 
है। वह जानता है कि उसे सच बोलना चाहिये परन्तु वास्तव 
मे बह प्राय. सच नही बोलता। जो विज्ञान वस्तुओ के वास्तविक 
रूप का वर्णन करता है, वर्णनमूलक विज्ञान ( Positive 
Science) कहलाता है। आदशंमूलक विज्ञा (Norma- 

tive Science) अपने समक्ष एक आदर्श (Norm or ideal) 

रखता है। तर्कशास्त्र आदर्शमूलक विज्ञान है क्योकि वह विचार 

एव तर्क-पद्धति' के वास्तविक रूप का अध्ययन नही करता अपितु 
इस वात का अध्ययन करता है कि उनको किस प्रकार का होना 

चाहिये । तर्कशास्त्र अपने सम्मुख सत्य का आदशे रखता है 

और उन दशाओं की खोज करता है, जिनका पालन करने से उस 

सत्य के आदश पर पहुँचा जा सके। जो विज्ञान विचारो के 

वास्तविक रूप का अध्ययन करता है, मनोविज्ञान ( Psycho- 

logy) कहलाता है। (देखिए खण्ड § १४) । 


$९ विज्ञान (Science) तथा कला (Art) 


विज्ञान (Science) va gaa ज्ञानराशि को कहते 
हे जो कि प्रकृति के किसी एक क्षेत्र से सम्बन्धित हो। कला 
(Art) हमे यह बतलाती है कि उस ज्ञान को किसी विशेष 
उद्देश्य को सामने रखते हुए किस प्रकार उपयोगमे लाया जा सकता 
al विज्ञान हमें जानना' (to know) तथा कला ‘ae’ 
(to do) सिखलाती है। वास्तव मे जानना मूल रूप मे अनि- 
वार्य है क्योकि उसी की सहायता से 'करना' सम्भव हो सकता है। 
प्रत्येक ज्ञान का उद्देश्य अभ्यास अथवा आचरण का निर्देशन है और 


तासा की परिभाषा २७ 


मनुष्य जाति की आवश्यकतानुसार अभ्टास के क्षेत्र विविध हे! 
इन क्षेत्रो को (Arts) कहते हे । 

इस प्रकार सब कलाये ज्ञान पर आधारित St यह ज्ञात 
वैज्ञानिक ज्ञान हो सकता है अथग साधारण मनुष्य ळा ज्ञान! 
एक कला यदि स्वय कला द्वारा wale ज्ञान पर ही आधारित 
हो तो उसे व्यावहारिक कला (Empirical Ait) कहते 
हैं। परन्तु यदि उसका आधार denier शत हो तो उसे पैसा 
निक कला (Scientific Art) कहते है! जिए प्रकार साधारण 
ज्ञान वैज्ञानिक ज्ञान से पहले आता है,उसी प्रकार व्यावहारिक कला 
वैज्ञानिक कला की पूर्ववत्तिनी है। उदाहरण के लिए, पोतकला 
को लीजिये। प्रारम्भ मे नाविको को Siew उसी ज्ञान से सतोप 
हो जाता था, जिसे चे अपनी यावाओो से उपार्जित करते थे। 
परन्तु आजकल पोतकला गणित, ज्योतिविज्ञान, प्रकाश-विज्ञात 
आदि जैसे प्रगतिशील बिजानो से प्राप्त बान पर आधारित दी 
जाती Ft 

हम आगे देखेगे कि तर्कशाएन एक चित्तात तथा कला 
दोनों है। वह वैज्ञानिक ज्ञानराशि प्रस्तुत करता हे, परन्तु साथ ही 
वह यह भी बतलाता है कि उस ज्ञानराशि का वास्तविक व्यवहार 
में किस प्रकार उपयोग हो। 
$ १० तर्कशास्त्र की परिभाषा 

तर्कशास्त्र की परिभाषा निम्नलिखित हो सकती है '--तर्फ- 
शास्त्र विशुद्ध विचार फे व्यवस्थापक सिद्धान्तों (Regulative 
laws) का विज्ञान है। ग्रर्थात्‌ वह उन सिद्धान्तो का विज्ञान 
है जिनके अनुरूप हमारे विचार होने चाहिए ताकि वे बिनु हो 
aÈ 

विज्ञान किसी विशेष-पाठ्य विषय से सम्बन्धित ज्ञान-राणि 
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क्षेत्र का अध्ययन करता हे , ज्ञान के सम्पूर्ण क्षेत्रका नही। परन्तु 
विज्ञात अव्यवस्थित तथ्यो को सयत करके उनके पकी- 
करण का प्रयत्न करता है और उनको एक सामान्य-नियम के 

अन्तर्गत लाता है। विज्ञान वर्णनमूलक एव आदर्यमूलक हो 
सकता है, जवकि वह क्रमण. वस्तुओ के वास्तविक रूप नथा उनके 
उस रूप का अध्ययन करता है, जैसा क्रि उनको होना चाहिए! 
तर्कशास्त्र एक विज्ञान है , उसका पाठ्य-विपय, तर्क-पद्धति तथा 
कुछ अन्य अधीन क्रियाये हे और वह बडी सुसयत रीति से उन 
दणाओ की खोज करता है, जिनके पालन करने से हमारे विचार 
विशुद्ध हो सके तथा दोपो का निवारण एव उनको पकड हो सके । 
अतः वह, साधारण जान की अपेक्षा अधिक सयत और निश्चित 
होने के कारण, उससे अधिक उच्च है। तर्कशास्त्र श्राद्दमूलक 
विज्ञान है क्योकि वह 'विचार' की उन दशाओ का अध्ययन नही 
करता, जैसी कि (उनको होना चाहिए. अपितु विशुद्ध विचार' 
(अर्थात्‌ जैसा कि उसको होना चाहिए) का अध्ययन करता है | 
वह अपने सामने एक आदर्श रखता है, यथा--'सत्य' का आदं, 
और उन दशाओ की खोज करता है, जिनके पालन करने से 'विचार' 
शुद्ध हो सकते हे । व्यवस्थापक विज्ञान' (‘Regulative 
Science’) शब्द के उपयोग से यह तात्पर्य है कि तर्कगास्त्र के 
सैद्धातिक (theoretical) एवं प्रयोगात्मक (Practical) 
दोनो पहलू हे, अर्थात्‌ वह विज्ञान तथा कला” दोनो है। उसका 
सेद्धांतिक-पक्ष 'विज्ञान' शब्द से तथा घ्रयोगात्मक-पक्ष व्यवस्थापक” 
शब्द से व्यजित होता है। 

नियम या सिद्धान्त सामान्य-सत्य ( general Truth ) 

के विवरण को कहते हे, अर्थात्‌ वह एक ऐसा सत्य होता है जो कि 
उस विज्ञान में सार्वेलौकिक रूप से चरितार्थ होता है। विशिष्ट- 
सत्य ( Particular Truth ) उससे इस दिशा मे भिन्न 


तकंशास्त्र की परिभापा २९ 


होता है कि वह केवल कुछ दशाओ मे ही चरितार्थ हो सकता है। 
व्यवस्थापक सिद्धान्त” वे सामान्य-सत्य होते हे जो कि प्रत्येक 
'विचार' में अन्तनिहित रहते हे अर्थात्‌ प्रत्येक विचार' उन्ही के 
अनुसार होता है और जबतक 'विचार' उनका पालन नही करता, 
वह शुद्ध नही होता । 

‘fear शब्द बडा सन्दिग्ध है ; उसका अर्थ विचार- 
प्रक्रिया ( Process of thinking ) और कभी 'विचार 
परिणाम (Product of thinking) होता है। विचार- 
प्रक्रियाये निर्धारण (Conception) निर्षय-क्रिषा (Judg- 
ment) एवं तर्क-पद्धति (Reasoning)g ; उनके परिणाम 
एक धारणा (a concept), एक निर्णय (a judgment) 
और एक 'तर्क' है। भाषा मे व्यक्त करते पर धारणा, निर्णय 
और तके को क्रमश. पद (Term), atara (Proposi- 
tion) तथा युक्ति | ( Argument ) कहते है। पर्कशास्त 
विचार? की प्रक्रियाये एव 'परिणान' दोनो का अध्ययन करता TI 
fae शब्द से यह भी तात्पर्य निकलता है कि तकंशारव का 
सम्वन्ध केवल तर्क-पद्धति ( Reasoning ) से हो नहीं, 
वरन्‌ विचार की कुछ अन्य अधीन गौण-क्रियाओ, यथा परिधाया 
(Definition), वर्गीकरण ( Classification), नासकरण 
(Naming) आदि से भी है। 

“विशुद्धिः (Validity) अथवा ‘ver (Truth) ex 
उपयोग भी दो अर्थो मे किया जाता है। संकीर्ण अर्घ ने विश 
को '्राकारगत-सत्य' ( Formal Truth ) या बल 
संगति’ (Self-consistency) का समानार्थी समझा पातो 
है और इस दृष्टिकोण से यदि 'विचार' आत्मसगत हो तो वह 
विशुद्ध होता है । विस्तीर्ण अर्थ मे विशुद्धि का अर्थ वेवर 
आकारगत सत्य ही नही, अपितु वस्तुगत-सत्य ( Material 
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Truth) भी है, अर्थात्‌ विचारो' वाह्म-जगत्‌ की वस्तुओ से 
सगति भी है। अत 'विचार' के विशुद्ध होने के fou यह आव- 
श्यक है कि उसमे केवल आत्मविरोघ (Self-contradiction ) 
का अभाव होना ही पर्याप्त नही है, वरन वह वास्तविक वस्तुओं 
के अनुरूप भी होना चाहिए। तर्कशास्त्रियो मे इस वातमे वडा 
मतभेद है कि तर्कशास्त्र का सम्बन्ध केवल 'विचार' के आकारगत 
सत्य (Formal Truth) से ही है अथवा वस्तुगत सत्य 
( Material Truth ) से भी । श्राकारगत-तर्कशास्त्री, 
(Formal Logicians) यथा हैमिल्टन (Hamilton) 
सैन्सल (Mansel) आदि का कहना है कि तर्कशास्त्र का सम्वन्ध 
केवल विचार के आकारात नियमो का अध्ययन करना है। 
अतः वे तर्कशास्त्र को केवल 'आकारगत-तकंशास्त्र के रूप मे मानते 
हे। परन्तु वस्तुगत ( Material ) तर्कशास्त्रियों का कहना 
है कि ऐसा करने से तर्कशास्त्र का क्षेत्र वडा सकुचित हो जाता R I 
'सत्य' मूलतः एक ही होता है ; 'आकारगत सत्य' तथा 'वस्तुगत- 
सत्य सत्य के दो प्रकार नही है, परन्तु एक ही सत्य' के दो पहल 
हे। सुविधा के लिये ही उनका अध्ययन पृथक्‌-पृथक्‌ किया जाता 
है और पृथक्‌-पृथक्‌ अध्ययन किए गए तथ्यो को एक ही पद्धति के 
अवयव समझना चाहिए क्योकि सत्य वास्तव मे एक ही 


होता है। 


साराश यह कि तर्कशास्त्र ज्ञान की सुसम्वद्ध राशि है जिसमे 
उन क्रियाओ एव परिणामो का अध्ययन किया जाता है जिनके 
द्वारा विशुद्ध विचारो का नियत्रण होता है ; और उसमे उन नियमों 
का प्रतिपादन किया जाता है, जिनके पालन करने से विचार” 
विशुद्ध हो पाता है। उसका पाठ्य-विषय आकारगत-सत्य ही 
नही अपितु वस्तुगत-सत्य भी है। 


ग्राकारगत एव वस्तुगत ३ 


~ 


। टिप्पणी १: आकारगत ( Formal) एव वस्तुगत 
(Material) तर्कशास्त्र 


आकारगत एव वस्तुगत सत्य के अनुरूप ही तर्कशासित्रयो ने 
तर्कशास्त्र के दो विभाग किये है, यथा आकारगत तर्कणास्त्र 
( Formal Logic ) और वस्तुगत तर्कशास्त्र (Material 
Logic) 1 
आकारगत तर्कशास्त्र का उद्देश्य केवल आको रगत सत्य (For- 
mal Truth) है। ses सम्बन्ध विचार के आकारो अर्थात्‌ 
'विचार-प्रक्रिया ' से है। वह उन पदार्थो पर ध्यान नही देता, 
जिनके बारे मे हम विचार करते हे। आकारगत तकंशास्त्र मे 
हम -आश्रयो (premises) के सत्य पर सन्देह नही करते-- 
हम इस बात को सिद्ध मान लेते हे कि वे सत्य हे और हम केवल 
इस बात का निरीक्षण करते हे कि उनसे निष्कर्ष विशुद्धतापूर्वक 
निकलता है अथवा नही: आकारगत तर्कगास्च को 'शुद्धतर्कशास्त' 
(Pure Logic) अथवा सयति का avons’ (Logic of 
Consistency) कहते है। 
वस्तुगत तर्कार का VEST HAT प्राकारगत सत्य ही नही, 
वरन वास्तविक सह्य! भी हें। वास्तविक तर्कशास्त्र इस वात 
का अध्ययन करता हे कि हमारे विचार के विष्य विश्व की वास्त 
विक वस्तुओ के अनुरूप हे अथवा नही। वस्तुगत तकंशास्त्र को 
प्रयोगात्मक तर्कशास्त्र (Applied Logic) भी कहते gı 
आकारगत एव वस्तुगत तर्कणारत्री (Formal and 
Material Logicians) .—तर्कशास्त्रियों मे इस प्रश्न पर 
बड़ा मतभेद है कि अया तर्कजारत्र का पाद्यविपय वास्तविक सत्य 
(Material Truth) भी है। आकारगत तर्कशारमी, यथा 
हैमिल्टन (Hamilton), मेन्तल (Manse 1) और टॉमसन 
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(Thomson) का कहना है कि तर्कशास्त्र का विषय केवल 
'विचार' का आकार ( Form ) है, 'विचार' की विपयवस्तु 
(Matter) नही। हैँमिल्टन के अनुसार, “तर्कशास्त्र विचार 
के श्राकारगत नियमो ( Formal Laws ) का विज्ञान है । 
अत आकारगत तर्कशास्त्रियो के अनुसार “तकंशास्त्र सत्य का 
नहीं, श्रपितु संगति (Consistency) का विज्ञान gt" इस कथन 
मे 'सत्य' से तात्पर्यं 'वस्तुगत सत्य’ ( Material Truth ) 
से है, तथा सगति' से तात्पर्य आत्मसगति (Self consistency) 
अथवा आकारगत-सत्य (Formal Truth) से है। (aa 
इस कथन के अनुसार तर्कशास्त्र का पाठ्यविपय केवल आकारगत- 
सत्य है, वस्तुगत-सत्य नही। यही वात इस कथन से स्पप्ट होती 
है कि तर्कशास्त्र का सम्बन्ध विचार! के 'विस्तार' (amp- 
lification) से न होकर केवल 'विचार' की व्याख्या (expli- 
cation) से है। व्याख्या स्पष्टीकरण की क्रिया है, अतः वह 
आकारगत तर्कशास्त्र का काम है , और 'विस्तार' वस्तुगत 
तकंशास्त्र का विषय है । 

शुद्ध दृष्टिकोण यह हे कि तर्कशास्त्र का विषय श्राकारगत 
सत्य एवं वस्तुगत सत्य दोनो ही हे । अत' तर्कशास्त्र आकारगत भी 
हो सकता है और वस्तुगत भी । तर्कशास्त्र को केवल आकारगत 
समझना वहुत सकुचित दृष्टिकोण है और वह इस त्रुटिपूर्ण धारणा पर 
आधारित है कि विचार के आकार' को उसकी 'विपयवस्तु' से 
बिल्कुल पृथक किया जा सकता है | आकारगत तर्कशास्त्र एवं वस्तुगत 
तर्कशास्त्र को पृथक्‌-पृथक्‌ नही रक्खा जा सकता; वे एक ही विज्ञान 
के दो विभिन्‍न पहलू हे। केवल सुविधा के कारण उनका अध्ययन 
पृथक्‌-पृथक्‌ होता है। 'सत्य' अनिवार्यत एक है , अत Rre- 
भिन्न वाते पृथक्‌-पृथक्‌ अध्ययन किए जाने ,पर भी एक सम्पूर्ण 
तथ्य के अनिवार्य अवयव समझे जाने चाहिए.। 


तर्कशास्त्र का क्षेत्र ३३ 


निगमन (Deductive) तथा उद्गमन (Inductive) 
तर्कशास्त्र प्रायः यह प्रश्‍न उठता है कि आकारगत एव वस्तुगत 
तर्कशास्त्र के पारस्परिक अत्तर का निगमन (Deductive 
Logic) और उद्गमन (Inductive Logic) के पाररपरिक 
अन्तर से क्या सम्बन्ध है? कभी-कभी एक ओर तो आकारगत 
तथा निगमन-मलक तर्कशास्त्र को और दूसरी ओर वस्तुगत तथा 
उद्गमन-मूलक तर्कशास्त्र को समानार्थी समझा जाता हूँ। प्राय 
निगमन तथा उदगमन तकं-पद्धति के दो प्रधान रूप मान जात ह, 
अतः वे क्रमशः आकारगत तथा वस्तुगत तर्कशास्त्र के समतुल्य 
हुए। परन्तु तकगास्त्र का सम्वन्ध केवल तर्क से ही नही है, 
प्रत्यत उसके अन्तर्गत कुछ गौण-प्रक्रियाये (Subsidiary Pro- 
cesses) भी आती है। अत. आकारगत THEA म निगमनमूलक 
तर्क के अतिरिक्त कुछ गौण-प्रक्रियाओ--यथा, पदो (Terms) 
और तर्कवाक्यो (Propositions) का आकार, आकारात- 
परिभापा (Formal Definition ) ga विभाग (Division ) 
की दशाये इत्यादि का भी समावेश होता है और वस्तुगत तकजास्त्र 
मे उदगमन-मूलक तर्कं के अतिरिक्त कुछ गौण-प्रक्रियाये, र्था 
परिभाषा (Definition), वर्गीकरण (Classification ) 
नामकरण (Naming ) आदि की वस्तुगत दनाय भा 
सम्मिलित हे । 


टिप्पणी २: तर्कशास्त्र का क्षेत्र (Scope) 
तर्कशास्त्र के क्षेत्र से तात्पय उस पाठय-विपय से हे, जिसका 
वह अध्ययन करता है--जिन तक यह विज्ञान अपनी खोज सीमित 
रखता है। प्रत्येक विज्ञान के अध्ययन का क्षत्र सीमित न 2 
और किसी विज्ञान की परिभाषा करते समय हस इस वात का विर न 
करते हे कि उसके अध्ययन का AA कितना और बया है 
तर्कशास्त्र की परिभाषा विशद्ध विचार के विधानात्मक (नियमा 
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के विज्ञान के रूप मे दी जा चुकी है। अत तर्कशास्त्र की खोज 
और अध्ययन का विपय विणुद्ध विचार हे । इसलिए fag 
विचार' को तर्कशास्त्र का क्षेत्र कह सकते Z | ह 

'चिचार' से तात्पर्य 'विचार-प्रकिया एव faan- 
परिणाम दोनो होता है। विचार-प्रक्रियाय निर्धारण (Con- 
ception), निर्णय-क्रिया ( Judgment ) एव तर्क-पद्धति 
(Reasoning) है और विचार का परिणाम एक धारणा 
( a concept ), एक निर्णय तथा एक तक होता हूं । 
तर्कशास्त्र पाठ्यविपय मे विचार को प्रक्रियार्यं तथा परिणामं 
दोनो होते हे, अत उसके क्षेत्र मे वे सव सम्मिलित है | 

सत्यः ( Truth ) भी आकारगत अथवा वस्तुगत हो 
सकता है और तर्कशास्त्र का सम्बन्ध दोनो प्रकार के सत्य से है। 
आकारगत तर्कशास्त्र सव प्रकार के निगमन-मूलक-तर्कं एव आकार- 
गत-परिभापा, विभाग के नियम तथा तर्क-वावयो के ताकिक- 
स्वरूप आदि का अध्ययन करता है। वस्तुगत-तरकंगास्त्र मे 
सव उद्गमन-मूलक तर्क एव विभाग, वर्गीकरण और नामकरण 
की वस्तुगत दशाओ का अध्ययन किया जाता है। अत. ये समस्त 
विपय तर्कशास्त्र के क्षेत्र मे आते हे । 
0 ११ तर्कशास्त्र का बेंनानिक एव कलात्मक स्वरूप 

इस प्रश्‍न के साथ काफी विवाद रहा है कि तर्कशास्त्र को केवल 
विज्ञान ही समझा जाय अथवा केवल 'कला' ही अथवा 'विज्ञान' 
तथा कला दोनो ही। 'पोर्ट-रायल लाजिक' (‘Port Royal 
Logic’) के लेखको, एल्ड्रिच, (Aldrich) आदिक ने उसे 
केवळ 'कला' माना है। मैन्सल (Mansel) और टॉमसन 
(Thomson) ने तर्कशास्त्र को ‘wer (Art) मानने मे 
आपत्ति की है, वे उसको विज्ञान कहते हे । व्हैटली (Whate- 
ly) इन दोनो दृष्टिकोणो को सम्मिलित कर लेता है। मिल 
(Mill) भी उसके इस कथन से सहमत है कि तकंशास्त्र 
विज्ञान और 'कला' दोनो है। 

यही शुद्ध दृष्टिकोण प्रतीत होता है कि तर्कशास्त्र विज्ञान 


तकेशास्त्र का बैज्ञानिक एवं कलात्मक स्वरूप RY 


तथा कला दोनो हे । विज्ञान' कुछ निञ्चित तथ्य-समहो को 
नियंत्रित करनेवाले नियमो का अध्ययन करता है और कला' 
किसी उद्देश्य की पूत्ति के लिए नियम प्रस्तुत करती है। विज्ञान! 
हमे 'जानना! और कला करना सिखलाती है। तर्कशास्त्र 
“विशुद्ध विचार! के सिद्धान्तो को बतलाने के कारण 'विज्ञान' 
है। परन्तु वह विशुद्धि-प्राप्ति एवं श्रशुद्धिनिवारण के नियम 
प्रस्तुत करले के कारण कला” भी है। अत तकंबास्त्र के 
सैद्धांतिक (theoretical) एव व्यावहारिक (practical) 
दोनों पक्ष है। तकंशास्त्र के विशुद्ध विचार के नियम प्रस्तुत करने 
से ही असत्य और त्रुटिपु्णं तर्क के निवारण के नियम भी प्रस्तुत हो 
जाते है। अत तर्कशास्त्र को क्रियामुलक-विज्ञान (Practical 
Science) भी कहते हे ; अर्थात्‌ वह विशुद्ध विचार के सामान्य 
नियमो का सुसयत अध्ययन करता है ताकि सत्य-प्राप्ति के लिए 
उनका व्यवहार किया जा.सके । 

तर्कशास्त्र को “विज्ञानो का विज्ञान” (Scientia Scien- 
tiarum) और 'कलाग्रों की कला' (Ars Artium) 
भी कहा गया है। विभिन्न विज्ञान तो प्रकृति के विभिन्न क्षेत्री 
का अध्ययन करते हे, परन्तु तर्कगास्त्र का पाठ्यविपय विचार 
के व्यापक नियमो का अध्ययन है, जिनकी आवश्यकता प्रत्येक 
विज्ञान के अध्ययन मे पडती है। प्रत्येक विज्ञान को युवितयुवत 
होना पडता है, अर्थात्‌ उसे तर्कशास्त्र मे वर्णित विशुद्ध विचार के 
नियमो का पालन करना पडता है, अर्थात्‌ साराश मे यह कह रवते 
है कि प्रत्येक विज्ञान मे कुछ वाते समान होती हे ओर तकंशारत 
का कार्य सभी विज्ञानो के समान आधार वग अध्ययन करना होता 
है। इसी प्रकार, AET को 'कलाओ की कला कह ATA 
है, क्योकि विभिन्न कलाये तो अपने-अपने क्षेत्र में हो विशुद्धिप्रारित 
के नियमो का अध्ययन करती है, परन्तु उनको उन नियमो पा पारन 


तर्कशास्त्र 
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भी करना पडता है जो सामान्य रूप से विशुद्धि-प्राप्ति के I 
तकंगास्त्र विगुद्ध-विचार की कळा होने के कारण सभी कलाओं 
का निर्देशक है । 


§ १२ तर्कशास्त्र की विभिन्न परिभापाये 


(१) एल्डिच (Aldrich) ने तर्कगास्त्र की परिभाषा 
इस प्रकार की है :--“तकेशास्त्र तर्क की कला” ( the art 
of Reasoning) है। 


weet ( Whately ) ने इस परिभाषा मे सशोधन 
करके तर्कशास्त्र को “तर्क की कला एवं विज्ञान” (the art 
and science of Reasoning) कहा है । 


ये दोनो परिभाषाये वडी सकीर्ण हे, और इन पर निम्नलिखित 
आक्षेप किये जाते हे :-- 

(क) एल्ड्रिच्‌ की परिभाषा कि “तकेशास्त्र तर्क की कला 
है” इस वात की उपेक्षा करती है कि तर्क्णास्त्र विज्ञान भी है । 
व्हेटली की परिभाषा मे यह दोप नही है ; परन्तु ये दोनो परि- 
भाषाये तर्कशास्त्र के केवल क्रियामूलक पक्ष को ही अङ्गीकार 
करती हे । 

(ख) इन दोनो परिभाषाओ मे यह दोष भी है कि उनमे 
तकंशास्त्र का पाठ्यविपय केवल तक ही माना है। यह सच है 
कि तकंशास्त्र का मुख्य पाठ्यविपय तर्क ही है परन्तु कुछ ऐसे 
गोण-विषय भी हे, जिन्हे तर्क के अन्तर्गत तो नही रक्‍खा जाता परन्तु 
जिनका अध्ययन तर्कशास्त्र मे किया जाता है, यथा--परिभाषा, 
विभाग, वर्गीकरण आदि। इन विषयो से सम्बन्धित निश्चित 
नियम हे, और उनकी विशुद्धि के लिए इन नियमो का पालन करना 
आवश्यक होता है। अत. यह कहना कि तर्कशास्त्र का पाठ्य- 


विषय केवल तर्क है, उसकी परिभाषा को संकुचित करना 
है। i 

(२) टॉमसन ( Thomson ) ने तर्कशास्त्र की परि- 
भाषा "विचार के नियमो का विज्ञान” (the Science of 


- 
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the Laws of Thought ) कहकर दी है । इस परिभाषा 
पर निम्नलिखित आक्षेप हो सकते हे '-- 

E (क) तर्कशास्त्र विज्ञान ही नही, अपितु कला भी है, उसके 
संद्धान्तिक रूप के साथ-साथ क्रियात्मक-रूप भी है। वह हमे 
केवल यह नही बतलाता कि विगृद्ध विचार” क्या हे, अपितु यह भी 
बतलाता हे कि विशुद्ध-विचार किस प्रकार प्राप्त होता है । 
उपर्युक्त परिभाषा तकंशास्त्र के क्रियात्मक-पक्ष की पूर्णरूप से 
उपेक्षा करती है। 

(ख) 'विचार' शब्द बडा सन्दिग्ध होता है। व्यापक 
अर्थ मे 'विचार' शब्द ज्ञान का समानार्थी साना जाता हे। अतः 
उसके अन्तर्गत प्रत्यक्ष, स्मृति एव कल्पना तथा सुक्ष्म व व्यापक 
विचार भी आ जाता है! तर्कशास्त्र मे विचार शब्द का उपयोग 
सकुचित अर्थं मे किया जाता है और उससे तात्पर्य केवल सुक्ष्म 
(abstract) और व्यापक (general) विचार होता है। 

(ग) इस परिभाषा पर सबसे बडी आपत्ति यह है कि sat 
ऐसा प्रतीत होता है कि तकंशास्त्र का सम्बन्ध विचारोके वास्तविक 
रूप से है । परन्तु तर्कास्त्र दर्णनमूछक ( Positive ) 
नही, वरन श्रादर्शभूलक ( Normative ) विज्ञान हे । 
तकेशास्त्र का पाठ्यविपय सब प्रकार का विचार नही, अपितु 
केवल 'विशद्ध-विचार' है। ‘fear’ के वास्तविक-रूप का विवे- 
चन तो मनोविज्ञान का विषय है ; तर्कशास्त्र मे तो केवळ 'विचार' 
के आदर्श रूप का ही अध्ययन किया जाता है । 

(३) हेसिल्टन (Hamilton) ने aaea को विचार 
के mamma नियमों का विज्ञान ( Science of the 
Formal Laws of Thought) कहा है। 

इस परिभाषा मे निम्नलिखित त्रुटियों ह — 

(क) यह तकंगास्त्र के केवल सैद्धान्तिक रूप पर ही वल देती हे, 
परन्तु तर्कशास्त्र केवल विज्ञान ही नही, वरन वला भी हें। 

(ख) 'विचार' शब्द वडा सन्दिग्ध है। cera उग 
विपय केवल gen और व्यापक विचार हैं, परन्तु विचार नव्य 
कभी व्यापक अर्थ मे भी प्रयुक्त होता है। [दिसिए $ २ (ग)] 

(ग) टॉमसन (Thomson) द्वारा वर्णित परिभाषा में 


हेमिल्डन । 


tpt 


श्रॉरतॉल्ड 


सिल । 
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जो त्रुटियाँ हे, वे इसमे भी हे। साथ ही इसमे सबसे वडा वि 
यह है कि यह तर्कशास्त्र के क्षेत्र को केवल आकारगत सत्य (For 
mal Truth) तक ही सीमित कर देती है। परन्तु तकशास्त्र 
का सम्बन्ध केवल आकारगत-सत्य खोजनेवाले विचारके आकारगत 
नियमो से ही नही है, वरन उन अन्य नियमो से भी है जो वस्तुगत- 
सत्य (Material Truth) की खोज करते हे। यह परिभाषा 
तर्कशास्त्र को आकारगत-तर्कंशास्त्र-मात्र का रूप देती है, तथा 
इसमे वस्तुगत-तर्कशास्त्र को कोई स्थान नही मिलता! 

(४) श्रॉरनॉल्ड (Arnauld) ने तर्कशास्त्र की परि- 
भाषा इस प्रकार की है: “तर्कशास्त्र बुद्धि का विचार करनेवाला 
विज्ञान है, जिससे सत्य की प्राप्ति की जाती है ! (“Logic 
is the Science of the understanding in the 
pursuit of Truth”). 

इस परिभाषा मे निम्नाकित दोष हे :-- 

(क) यह तर्केचास्त्र के क्रियात्मक-रूप की उपेक्षा करती है; 
एव उसके सैद्धान्तिक रूप को ही स्वीकार करती है। 

(ख) सत्य शब्द बडा सन्दिग्ध है। इस परिभाषा से 
यह स्पष्टतया ज्ञात नही हो पाता कि तर्कशास्त्र का उद्देश्य आकारगत 
एवं वस्तुगत सत्य दोनो है। 

(ग) इस परिभापा मे सवसे बडा दोष यह हे कि इससे यह 
पता नही चलता कि तर्कशास्त्र का सम्बन्ध केवल बुद्धि-विषयक 
विचार से ही नही अपितु अन्य प्रक्रियायों-यथा, परिभापा, 
विभाग, वर्गीकरण आदि से भी है। 

(५) मिल (Mill) ने तर्कशास्त्र की परिभाषा इस प्रकार 
की है -- 


“तकंज्नास्त्र चह विज्ञान हे, जो बुद्धि के सब कार्यों का समुचित 
रीतिसे साक्षी के मूल्यांकन के अनुसार विचार करता है तथा 
उन सव प्रक्रियाओं का, जिनके द्वारा हम ज्ञात से श्रज्ञात का ज्ञान 


करते हे तथा WT वौद्धिक-क्रियाओं का, जो इसमें सहायक होती 
हू, विवेचन करता है।” 


E 
| 
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` 


(“Logic is the Science of operation of un- 
derstanding which ate subsetvient to the 
estimation of evidence ; both the Process it- 
self of advancing from known tiuths to 
unknown and all other intellectual opesations 
in so far as auxiliary to this”). 


इस परिभाषा का विश्लेपण इस प्रकार किया जा सकता हे ' 

(क) तर्कशास्त्र केवल विज्ञान ही नही है, परन्तु उसका सवध 
साक्षी का सल्यांकन' से भी है। साक्षी के मूल्याकन से यह 
तात्पर्य है कि तर्कगास्त्र का कार्य उन आश्रयो की जाँच करता भी 
है, जिनसे कि निष्कर्ष निकाला गया है, ताकि उसकी विशुद्धता 
का पता लग जाय। अत. इस परिभाषा मे तकंशास्त्र के सैद्धान्तिक 
एव क्रियात्मक दोनो पक्ष निहित है । 

(ख) तर्कशास्त्र केवल बुद्धि के कार्यो मे ही सीमित नही है 
किन्तु अन्य प्रक्रियाओ का भी वर्णन करता है, जो तक करने मे 
सहायक होती हे। अर्थात्‌ यह परिभाषा, वर्गीकरण, नामकरण 
आदि अन्य प्रक्रियाओं का भी समुचित विचार करता है। 


86१३ तर्कशास्त्र की उपयोगिता (Utility) 


तकंशास्त्र के अध्ययन पर आपत्तियाँ - तर्कशास्त्र के 
अध्ययन की उपयोगिता के सम्बन्ध में प्राय सन्देह किया जाता 
है। यह कहा जाता हे कि तकंगास्त्र का अध्ययन व्यर्थ है, 
क्योकि (१) तर्कशास्त्र न तो हमे तर्क करना सिखलाता हे, और 


परहित 


(२) न तर्कशास्त्र के अध्ययन से हमारी नर्क-पद्धति सर्वदा दोपरहित 
हो पाती है। | | 

(१) इस आपत्ति के सम्बन्ध मे कि ares हमे तके करना 
नही सिखलाता, यह उत्तर दिया जा सकता हे हि यह नो सशस्त्र 


तकचास्त्र पो 
अध्ययन पर 
mafaa : 


(१) तकं- 
शास्त्र हमें 
तर्क करता 
नही 


सिखाता । 


तर्कशास्त्र के 
अध्ययन से 
ही शुद्ध तर्क 
संभव है। 
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का उद्देश्य ही नही है। तर्कशास्त्र का कार्य हमे तर्क पद्धति की 
शिक्षा देना नही है। हम तर्क करना अथवा विचार करना उसी 
प्रकार सीखते है, जिस प्रकार हम अपनी प्राकृतिक शक्तियो के 
बल पर चलना और बोलना सीखते है। तर्कथास्त्र हमे तर्क 
करना नही अपितु विशुद्धतापूर्वक तके करना सिखलाता हे | 
ठीक उस प्रकार जैसे सेना मे नए भर्ती हुए सैनिक को चलना नही 
अपितु ‘art करना' अर्थात्‌ नपे-तुले कदमों से, उचित प्रकार से, 
चलना सिखलाया जाता है। तर्कशास्त्र का कार्य अपने ही तर्क 
की अगृद्धियो का निवारण एव अन्य व्यक्तियों के विचारों और 
तर्कपद्धतिके दोपो की पकड करना है। 

(२) दूसरी आपत्ति यह है जबकि एक ओर वे व्यक्ति हे, 
जिन्होने कभी तकंशास्त्र का अध्ययन नही किया, वे प्राय शुद्ध 
तर्कं कर लेते हे ; दूसरी ओर, तर्कशास्त्र के पण्डित भी कभी-कभी 
तकं-सम्वन्धी अजुद्धियाँ कर बैठते हे। क्या ऐसे व्यक्ति नही हे, 
जिन्होने कभी तकशास्त्र का अध्ययन नही किया, परन्तु जो 
शुद्ध तर्क कर लेते हे और क्या ऐसे व्यक्तियों का अभाव है जो तके- 
शास्त्र के विषय को जानते हुए भी तर्क-सम्वन्धी अशुद्धियॉ कर बैठते 
हे ? साधारण दृष्टि मे यह आपत्ति युक्ति-सगत प्रतीत होती है । 
परन्तु बह्‌ वास्तव मे साधारण-ज्ञान और वैज्ञानिक-ज्ञान के अन्तर को 
न समझ सकने के कारण ही उपस्थित होती है। तर्कशास्त्र तर्क- 
पद्धति का विज्ञान है। वैज्ञानिक-तर्क और साधारण-तके मे प्रकार 
का भेद नही है। इन दोनो में केवल यह अन्तर है कि वैज्ञानिक- 
ज्ञान साधारण-ज्ञान की अपेक्षा अधिक सयत एवं निश्चित होता है , 
अत. यह आवश्यक नही कि साधारण-तके सर्वेदा दोपपूर्ण हो। 
तर्कशास्त्र विशुद्ध तक के सिद्धान्तो का अध्ययन करता है। साधा- 
रण व्यक्ति, न जानते हुए भी, उन्ही सिद्धान्तो के अनुसार तर्क 
कर लेता है। तकंशास्त्र के अध्ययन से उन नियमो का प्रयोग 


तकेशास्त्र की उपयोगिता ४१ 
अधिक संयत एवं स्पष्ट रीति से किया जा सकता है। यह कहना 
कि मनुष्य तर्कशास्त्र के ज्ञान के विना ही बुद्ध तर्क कर लेता हे 
प्राय: उतना ही सत्य है, जितना यह कहना कि वह औपधि-विज्ञान के 
ज्ञान के बिना भी स्वस्थ रह सकता है। यह सच है, परन्तु 
इसका अर्थ यह हे कि मनुष्य तव तक आरोग्य रह सकता है जव तक 
कि वह स्वस्थ हो ; परन्तु ज्यो ही वह रोगग्रस्त हो जाता हे, तो 
उसे औषधि-विज्ञान मे दक्ष व्यक्ति की सहायता लेनी ही पडती है । 
इसी प्रकार, जब तक मनुष्य अपनी बुद्धि के द्वारा जुद्धतापूर्वक 
तके कर पाता है, तव तक उसे तर्कशास्त्र की आवव्यकता नही 
पड़ती, परन्तु ज्योही उसके तक मे अशुद्धि अथवा सन्देह उत्पन्न 
हो जाता है, तो उस wals का कारण जानने के लिए तथा शुद्ध 
तके की प्राप्ति के लिए तर्कशास्त्र का ज्ञान अनिवार्य हो जाता है । 


तर्कशास्त्र के उपयोग निम्नलिखित है -- 

(क) तर्केश्ञास्त्र विशुद्ध विचार के सिद्धान्तो का वैज्ञानिक ज्ञान 
प्रदान करता है, जिसका पालन करने से सत्य की प्राप्ति होती है एवं 
दोषों की पकड़ एवं उनका निवारण हो पाता हे। निसन्देह कोई 
योग्य व्यक्ति अपनी सामान्य-वुद्धि के उपयोग से ही,ओर तकंशास्त्र के 
विशेष अध्ययन के विना ही शुद्ध तर्क करने मे सफल हो जाता है और 
वह यह भी बतला सकता है कि अमुक युवित अशुद्ध अथवा दोपपूर्ण 
है , परन्तु तर्कशास्त्र का ज्ञान ही हमे वतला सकता हे वह WE 
युक्ति क्यो दोषपूर्ण है और उस दोप अथवा आभास (fallacy) 
का क्या नाम है? 

(ख) तकंशास्त्र विज्ञानों का विज्ञान है। विभिन्न विज्ञान 
विश्व के भिन्न-भिन्न क्षेत्रो का अध्ययन करते हे , और तर्कयन्त 
का इन विज्ञानो के विशेप विपय से कोई सम्बन्ध नही हे , परन्तु 
तकंशास्त्र उन सामान्य-नियमो का अध्ययन करता दै, जिनता पालन 


उपयोग : 


तर्कशास्त्र 

विशुद्ध तर्क 

के सिद्धान्त 

प्रस्तुत फरता 
t 


चनाना 
sary 


ag ‘fa 
फा fa 


Et 


सावसिक- 
क्रीड़ा । 


अनोचिज्ञान 
ज्ञान, संवेदन 
तथा संकल्प 
का विज्ञान 


है। 
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करना प्रत्येक विज्ञान के लिए आवन्यक है , जिससे उसके हारा 
प्राप्त ज्ञान विशुद्ध हो सके। तर्कगास्त्र विशुद्ध विचार के जिन 
सामान्य नियमो को प्रस्तुत करता है, उनका पालन प्रत्येक विज्ञान 
को करना पडता है। 

(ग) तर्कशास्त्र का मुख्य उपयोग यह हूँ कि वह प्रधानतः 
सानसिक-श्रनुशासन (mental discipline) और वौद्धिक 
क्रीड़ा ( intellectual gymnastic ) हे। तकंशास्त्र का 
अध्ययन सूक्ष्म-विचार करने का अभ्यास डालता है तथा हमारी 
तर्क-शक्ति का विकास करता है। मनुष्य अन्य निम्न जन्तुओ से 
इस वात मे भिन्न है कि उसमे सचेतन बुद्धि होती है, और उसमे 
धारणाओ अथवा सामान्यभावो के द्वारा विचार कर सकने की 
शक्ति होती है। तर्कशास्त्र इस प्रकार की तर्क-शक्तियो का 
समुचित-अभ्यास प्रदान करने मे वडा उपयोगी है। तर्कशास्त्र 
के अध्ययन से जिस मनुष्य का मस्तिष्क शुद्ध तके करने मे दीक्षित 


हो जायगा, तो वह ज्ञान के प्रत्येक क्षेत्र मे उससे लाभ 
उठायेंगा | 


6 १४ तर्कशास्त्र और मनोविज्ञान 


मनोविज्ञान (Psychology) से तात्पर्यं उस विज्ञान 
से है जो मन तथा उसकी प्रक्रियाओ का सम्यक्‌-रूप से अध्ययन 
करता हे । मन की मुख्य प्रक्रियाये तीन है, यथा--जान 
(Knowing) aaa (Feeling) तथा सकल्प (Willing) 
एक उदहरण देखिए। एक परीक्षार्थी उत्तीर्ण छात्रो की सूची 
मे अपना नाम देखता है--उसे जान होता हे कि वह उत्तीर्ण हुआ है, 
तव उसके मनमें आनन्द की लहर दौड जाती है--उसे आनन्द की 
संवेदना होती है। इसके उपरात वह सकल्प करता है कि आगामी 
परीक्षा के लिए भी वह पढता रहेगा | 
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इस प्रकार ज्ञान, सवेदन और सकल्प मनोविज्ञान के पाठ्य- 
विषय हे । 

ज्ञान या तो परोक्ष अथवा प्रत्यक्ष होता है। हमे किसी 
व्यक्ति तथा मूत्तंपदार्थ अथवा सामान्य तथा सूक्ष्म वस्तु का ज्ञान 
प्राप्त हो सकता है। तर्कशास्त्र का सम्वन्ध केवल सामान्य तथा 
सूक्ष्म ज्ञान से होता है, जिसे सकीर्ण अर्थ मे, 'विचार' का समानार्थी 
माना जाता है। इस प्रकार, मनोविज्ञान तो सव प्रकार के 
ज्ञानका अध्ययन करता है--चाहे वह प्रत्यक्ष हो या परोक्ष, विशिष्ट 
हो अथवा सामान्य, मूर्त हो अथवा सूक्ष्म। तर्कशास्त्र का विषय केवल 
परोक्ष, सामान्य और सूक्ष्म ज्ञान ही है। इस दृष्टिकोण से तर्क- 
शास्त्र का क्षेत्र मनोविज्ञान के क्षेत्र की अपेक्षा अधिक संकीर्ण है; 
क्योकि सनोविज्ञान सब प्रकार के ज्ञात का पअध्ययद करता है, 
जबकि तकेशास्त्र केवल परोक्ष, सामान्य और सुक्ष्म ज्ञान का 
प्रघ्ययन करता हे! 

एक अन्य दृष्टिकोण से भी तर्कशास्त्र मनोविज्ञान से सकीर्ण 
है। मनोविज्ञान का विषय केवळ ज्ञान ही नही हे, अपितु सवेदन 
और संकल्प भी है। हमे केवळ वस्तुओ का ज्ञान ही नही होता, 
वरन हमे gaga आदि की अनुभूति भी होती हैं। इसके 
अतिरिक्त हमारे मन की कुछ दशाये ऐसी हीती हे जो कि वाह्य- 
क्रियाओं एवं सकल्प के रूप मे स्पष्ट हो जाती हें। इन दथाओ फे 
समूह को निश्चय' (Forming a 1९5010100) कहते 
हे। मन की सबसे विकसित अवस्था यह ही हे। हम किसी 
कार्यं को करने का निश्चय करते हे और मन का यह्‌ निश्चय 
कुछ क्रियाओ के रूप मे व्यवत हो जाता है। इस प्रकार, मनोविज्ञान 
तो ज्ञान फे अतिरिक्त संवेदन ( Feeling) atk संदाल्प 
( Willing ) का भी अध्ययन करता हे परन्तु तष धान्त 
का विषय संवेदन शौर संकल्प न होकर फेचल ज्ञान ही 


सनो विजान में 
सब प्रकार” फे 
ज्ञान फा AEA- 
यन होता है 
परन्तु तर्क- 
शास्त्र का 
पाठ्यविपय 
फेवल सामान्य 
श्रौर सुक्ष्म 
ज्ञान है । 


सनो विज्ञान 
ज्ञान, संवेदन 
तया संकल्प 
का श्रध्ययन 
फरता हैं, 
परन्तु तक- 
शास्त्र फेवल 
ज्ञान का 
geara 
करता Et 


सनोविज्ञान 
वर्णनमूलक 
विज्ञान है, 
परन्तु तर्क- 
शास्त्र 

आदशेमूलक 
विज्ञान है । 


मनो विज्ञान 
का ज्ञान 
तरकंशास्त्र के 
अध्ययन में 
बड़ा उप- 
योगी! है । 
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है। अत तकंशास्त्र का क्षेत्र मनोविज्ञान की अपेक्षा सकुचित 
हे | 

तर्कगास्त्र और मनोविज्ञान मे एक fasta अन्तर और है | 
मनोविज्ञान वर्णनमूलक (Positive) और तर्कशास्त्र श्रादर्शमूलक 
(Normative) विज्ञान है। वर्णनमूलक विज्ञान वस्तुओं के उस 
रूप का अध्ययन करता है, जैसी कि वे.हे और आदर्गमूलक विज्ञान 
उनके उस रूप का अध्ययन करता है, जैसा कि उनको होना. चाहिए । 
मनोविज्ञान वर्णनमूलक विज्ञान है, क्योकि वह विचार के उस रूप 
का अध्ययन करता है, जैसा कि वह वास्तव में होता हे--वह इस 
वात का अध्ययन करता है कि हम किस प्रकार विचार करते हे, 
अतः उसमे सभी प्रकार के विचार आते हे--गुद्ध भी और अगृद्ध भी । 
तर्कशास्त्र आदर्शमूलक विज्ञान है, क्योकि उसका विपय वह विचार 
है, जैसा कि उसे होना चाहिए--वह इस वात का अध्ययन करता 
है कि हमे किस प्रकार विचार करना चाहिए। तर्कशास्त्र अपने 
समक्ष एक आदर्श रखता है, यथा--विनुद्धि अथवा सत्य का आदं 
और उन दशाओ की खोज करता है, जिनके पालन करने से हमारे 
विचार उस विशुद्धि के आदर्श के अनुरूप हो सके, अर्थात्‌ विशुद्ध 
हो सके । 

यह वात ज्ञातव्य हे कि यद्यपि तर्कशास्त्र और मनोविज्ञान के 
क्षेत्र भिन्न-भिन्न हे, परन्तु तर्कशास्त्र के श्रघ्ययन में मनोविज्ञान 
का ज्ञान नितांत उपयोगी हे । यह स्पष्ट है कि इस बात का अध्ययन 
करने के लिए कि हमे किस प्रकार सोचना चाहिए, यह जानना 
आवश्यक है कि हम किस प्रकार सोचते है। 

साराश मे, (१) मनोविज्ञान ज्ञान, सवेदन और सकल्प का 
अध्ययन करता है, परन्तु तर्कशास्त्र केवल ज्ञान का ही अध्ययन 
करता है। 


(२) ज्ञान प्रत्यक्ष या परोक्ष, मूर्त या सूक्ष्म, विशिष्ट या 
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सामान्य हो सकता है। मनोविज्ञान ज्ञान के इन सभी प्रकारो का 
अध्ययन करता है ; परन्तु तर्कशास्त्र का विपय केवल परोक्ष, 
सूक्ष्म और सामान्य ज्ञान है। 

(३) तर्कशास्त्र आदर्शमूलक और मनोविज्ञान वर्णनमूलक 
विज्ञान है । 


४ १५ तकशास्त्रा और दर्शन (तत्वज्ञान) (Meta- 
physics) 


दर्शन या तत्वज्ञान ( Metaphysics ) ज्ञान की उस 
शाखा को कहते है, जो चरम सत्य का ग्रध्ययत करे---ख्रर्थात्‌ 
वह ऐसे सत्य का ऋष्ययत करे जो वास्तवमे वैसा हो Ale सत्य की 
प्रतीति-मात्र न हो। 

दर्शन और विज्ञान मे अन्तर है। विज्ञान प्रकृति के किसी 
विशेष क्षेत्र अथवा सत्य से सम्बन्धित होता है। जो सत्य विज्ञान 
का विषय होता है, वह वास्तव मे सत्य नही होता , प्रत्युत सत्य 
प्रतीत होता है । स्वा्थिका-सत्ता अथवा प्रतीति (Appears 
ance) का अध्ययन करना ही विज्ञान का काम हे, परन्तु इस 
प्रतीति के अन्तर्गत जो तथ्य छिपा रहता है अर्थात्‌ जो चरमसत्य 
( Ultimate Reality ) होता है, उसका अध्ययन वह नही 
करता | चरमसत्य को परमाथिका-सत्ता' (Noumenon) 
कहते हे। और इसका अध्ययन करना दर्शन का विपयहें। 
प्रत्येक विज्ञान कुछ स्वय-सिद्धियो को मान लेता है। ये 
स्वयसिद्धिया ( assumptions ) ही उस विज्ञान का 
आधार होती हे । उदाहरण के लिए रसायन-विज्ञान (Che- 
mistry) मूर्ते पदार्थं का अध्ययन करता हैं। वह इस बात 
को स्वयसिद्ध मान लेता हे कि पदार्थं (Matter) सत्‌ ह; 
और इसी आधार पर वह अपने क्षेत्र मे खोज करता हैं। रनी 
प्रकार अन्य विज्ञान भी कुछ स्वयसिद्धियो पर आधारित È | 

दर्शन या तत्वज्ञान ( Metaphysics ), जो चरम- 
सत्य ( Ultimate Truth ) का अध्ययन करता हूं, एन 
स्वयसिद्ध मूल-सिद्धातो , की जाच करता हे। विभिन्न विज्ञान 
इन स्वयसिद्धियो को मान लेते हे आर दशन उनके सत्य को नाच 


दर्शन चरम 
सत्य का 
HENTA 
करता हे और 
विज्ञान का 
ie 'प्रतीति' 
३ । 


दर्शन प्रत्येक 
विज्ञान फी 
स्व्यंरिद्वियो 
का श्रथ्ययन 
फरता हे । 


Wa: वह 
तर्कशास्त्र के 
मूल सिद्धान्तों 
की भी जाँच 
करता है । 
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करता है। रसायन-विज्ञान पदार्थ की सत्ता को सिद्ध मान लेता 
है, परन्तु दर्शन इस प्रश्‍न के वारे मे विचार करता है कि क्या वह 
स्वयसिद्धि सत्य भी है ; क्या पदार्थ वास्तव मे सत्‌ है ? अत. 
दर्शन का पाठ्यविपय विभिन्न विज्ञानो के आधारो के सत्य की 
जाँच करना है। 

तकेशास्त्र एक विज्ञान है ; उसके अध्ययन का विपय 'विशुद्ध 
विचार' हे । तर्कशास्त्र उन सिद्धान्तो का अध्ययन करता है, 
जो कि विशुद्ध-विचार को नियत्रित करते हे। उनका पालन करने 
से ही विचार शुद्ध होते है और उनका उल्लघन करने से दोष एवं 
त्रुटियाँ उत्पन्न हो जाती हे । 

(विज्ञान! होने के कारण, तर्कशास्त्र मे कुछ नियमो को स्वय- 
सिद्ध मान लिया जाता है , यथा--तादात्म्य-नियम (Law of 
Identity), विरोध-वाधक नियम (Law of Contradic- 
tion), निर्मध्यम-नियम (Law of Excluded Middle) 
पर्याप्त-हेतु-नियम (Law of Sufficient Reason), प्रकृति 
की एकरूपता का नियम ( Law of Uniformity of 
Nature) आदि । तकंशास्त्र सिद्धि का विज्ञान (Science of 
Proof हे, परन्तु वह इन मूल-सिद्धान्तो को स्वयसिद्ध मान लेता 
हे। दर्शन या तत्वजान इस वात की जाँच करता है कि ये मूल- 
सिद्धात, जिन पर सारा तकंञास्त्र आधारित है, वास्तव मे सत्य भी 
हैं, अथवा नही । इस प्रकार दर्शन और THT का वही सम्बन्ध 
है, जो दर्शन तथा अन्य विज्ञानो का है। 

एक अन्य दृष्टिकोण से 'तकंशास्त्र दर्शन के लिये उतना ही 
उपयोगी है, जितना कि अन्य विज्ञानो के लिए। तर्कशास्त्र 
विशुद्ध विचार का विज्ञान है। दशन मे भी विशेष-विज्ञान की 
भाँति विचार अथवा मनन एव तर्क होता है। दर्शन की तर्क- 
पद्धति ताकिक होनी चाहिए अर्थात्‌ तर्कशास्त्र के हारा वणित 
विशुद्ध-विचार के नियमो के अनुरूप होनी चाहिए । 

WT: दर्शन उन मूल स्वयसिद्धियो का अध्ययन करता है, 
जो कि तर्कशास्त्र af आधारभूत हे, परन्तु तकंशास्त्र, 'विशुद्ध- 
विचार का विज्ञान होने के कारण दर्शन के क्षेत्र मे भी पहुँच जाता 
है क्योकि दर्शन के तके एव युक्तियाँ भी विशुद्ध होनी चाहिए अर्थात्‌ 
उन्हे ताकिक-सिद्धान्तो के अनुरूप होना चाहिए। ` 


प्रश्‍नसाला-१ Yo 
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(१) 'ज्ञान' के स्वरूप की व्याख्या कीजिये तथा उसके विभिन्न 
स्वरूपो एव साधनों का वर्णव कीजिये। क्या सव प्रकार का 
ज्ञान तर्कशास्त्र के क्षेत्र मे आ जाता है ? 

(२) ज्ञान (Knowledge) किसे कहते हे? उसके 
विभिन्न स्वरूपो की उदाहरण सहित व्याख्या कीजिए। इनमे से 
किस स्वरूप का तर्कशास्त्र से सम्बन्ध हे और क्यो? (३० Fo 
१९५२) । 

(३) ज्ञान’ के साधन प्रत्यक्ष ( Perception ), 
अनुमान (Inference) और 'शब्द' (Authority) कहे 
जाते Ft इनमें से प्रत्येक का विवेचन कीजिये ओर उदाहरण- 
सहित उनका अन्तर स्पष्ट कीजिए। 

(४) प्रत्यक्ष (Immediate) और परोक्ष (Mediate) 
ज्ञान का अन्तर वतलाइए। इनमे से किस प्रकारका ज्ञान तर्कशास्त्र 
का पाठ्यविषय होता है ? 

(५) तर्कशास्त्र से आप क्या समझते है? तर्कआास्व, 
मनोविज्ञान और दर्शन का Ye वतलाइए ? (To To १९५३) 

(६) तर्कशास्त्र विज्ञानो का विज्ञान है--इस कथन की 
आलोचना कीजिए। (Fo Fo १९५१) | 

(७) 'तर्कंशास्त्र का पाठ्यविपय विचार oa आकार' हे 
न कि उसकी विषयवस्तु ।' इस परिभाषा की विवेचना कीजिए । 

(Jo Fo १९५०) Senet ool 

(८) “तकंशास्त्र विज्ञानो का विज्ञान तथा कलाओ को 
कला' है।” इस परिभापा की व्याख्या कीजिए। आपके 
विचार मे निगमन-शास्त्र के अध्ययन से क्या लाभ है? (३० Fo 

१९४८ ) त हि 
(९) विचार के आकार' एव विपय से आप क्या समजत 
है ? तर्कशास्त्र का विचार की विपयवस्तु से किस प्रकार का 
सम्बन्ध है? (उ० Fo १९४७) 

(१०) वर्णनमूलक और आदर्णमृलक विज्ञान 
है ? तर्कशास्त्र को आप किस प्रकार का विज्ञान 
उत्तर की पुष्टि कीजिए। (३० प्र० १९४६) 

(११) सत्य” किसे कहते हू” ORTA 


मे क्या अन्वर 
TETI अपने 


तथा घर नु arty 
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सत्य मे क्या अन्तर है? किस प्रकार का सत्य तर्कशास्त्र का 
पाठ्यविषय है ? (३० To १९३५) 

(१२) यदि किसी दिन प्रातकाल वाहर निकलकर आप 
यह देखे कि सडके कीचड से भरी हुई है, तो आप तुरन्त विष्वास कर 
लेगे कि रात्रि को वर्षा हुई थी। कारण सहित स्पष्ट कीजिए कि 
इस विपय मे आपका प्रत्यक्ष ज्ञान क्या हूँ, तथा Ua क्या है? 

(१३) निम्नलिखित कथन का विवेचन कीजिए :-- 

'तर्कंशास्त्र सत्य का नही, अपितु सगति का विज्ञान है। 
(उ० Fo १९३२, पटना १९३८; पजाव १९२४) 

(१४) तार्किक धारणा के स्वरूप का वर्णन कीजिए। 
धारणाओ का निर्माण किस प्रकार से होता है? वे किस प्रकार 
मस्तिष्क मे ग्रहण की जाती हे और किस प्रकार दूसरो के मस्तिष्क 
तक WATS जाती हे ? 

(१५) तकंशास्त्र की निम्नलिखित विचार धाराओ की व्याख्या 
कीजिए : वस्तुवाद, धारणावाद तथा नामवाद। | 

(१६) विज्ञान और कला किसे कहते हे? उदाहरण 
सहित समझाइए। आपके विचार मे तर्कघास्त्र विज्ञान है, अथवा 
कला है, अथवा दोनो ही है? 

(१७) क्या आपके विचार मे तर्कास्त्र का अध्ययन उप- 
योगी है, जवकि वे लोग भी, जिन्होने कभी इस विषय का अध्ययन 


AN A 


नही किया, नृद्धतापुवेक तकं कर लेते हे ” कारण सहित समज्ञाइए । 


EXERCISE 1. 


1. Determine the character of Knowledge 
indicating its different forms and sources. Does all 
Knowledge come within the provine of Logic ? 

2 What is Knowledge? State, explain and illus- 
trate 1ts different forms With which of these forms 
is Logic concerned ? LU P. 19621. 

8. The sources of Knowledge are said to be 
Perception, Inference and Authority ; explain clearly 
the nature of each showing the difference between 
them by means of examples 
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4. Distinguish between Immediate and Mediate 
Knowledge. Which of them constitutes the subject- 
matter of Logie ? 

5. Whatis Logic ? Distinguish between Logic, 
Psychology and Philosophy [U. P. 1958]. 

6. "Logio is the Science of Sciences’. Discuss 
this critically [0. P. 1951]. 

7. ‘Logic deals with the Form and not the Matter 
of thought’ Discuss and point outin the cour » of 
your answer, the proper relationship between Form 
and Matter of Thought. [U.P 1950]. 

8 Examine the definition of Logic as “६100 
Science of Sciences and Art of Arts.” What in your 
opinion is the value of leaning Dednetive Logic? 
[U. P. 1948]. 

9. What do you understand by (a) the Form and 
(b) the Matter of thought ? In what sense, if any, is 
os concerned with the matter of thought ? [U. P. 
1947]. 

10. Distinguish between Positive and Norma- 
tive Science. Under which class will you put Logic ? 
Give reasons for your answer [U. P. 1946] 

11. Whatis Truth? Point out the differonce 
between Formal and Material Truth. Which of these 
constitutes the subject-matter of Logio ? [U.P.1985]. 

12. When you go out in the mornimg and find 
the roads in a muddy condition, you believe nt once 
that there had been rain during the night. Explain 
what 1s immediate and what 18 mediate in your kno- 
wledge of the subject giving your rensons, 

13 Discuss the Proposition that Logie 18 the 
Science not of Truth but of Consistency. [U. P 1982, 
Patna 1988 ; Punjab 1924] 

14 Explain the nature of the Logica? Concept 
Explain how Concepts me formed and by what 
meane they ale retained in the mind and communi- 
cated to other minds Ñ 

15. Explain Realism, Conceptualism and Nomi- 


lis Schools of Logic. 
र 16. “What is Science ? Whatis Art? Tllustrato 


छू, D. 4 
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your meanings by examples Do you consider Logic to 
be a Science or an Art or both ? State your reason 
fully. 

17. Can you say thatthe study of Logio is useful 
when persons who have never studied it reason acou- 
rately ? Give reasons for your answer. 


ala प्रकरण 
(y 
THING के खुल-नियम 


§ १. मूल-नियमो का स्वरूप । 
0 २. तर्कशास्त्र के मूल-नियम। 
(१) तादात्य्य-नियम (The Law of Identity) 
(2) विरोध-बाधक-नियम (The Law of Con- 
tradiction) 
(३) निर्मध्यम-नियम (The Law of Exclu- 
ded Middle) 
टिप्पणी : विचार के तीनो नियमो का पारस्परिक सवध 
(४) पर्याप्त-हेतु-नियम ( Law of Sufficient 
Reason—Leibnitz ) 
टिप्पणी . हैमिल्टन (Hamilton) की स्वयसिद्धि | 


प्रश्‍तमाला २। 


$ १ मूल-नियमो का स्वरूप । 


faa ( Law or Principle) उस सामान्य-सत्य 
(general truth) के विवरण को कहते हे, जो सर्वर लागू 
होता है। मूल-नियस (Fundamental Principle) उसे 
कहते है, जिसके प्रमाण की आवश्यकता नही हैं, और न जिसका 
प्रमाण दिया ही जा सकता है। ये मूल-नियम' स्वय प्रमाण के 
विषय नही है, प्रत्युत सब प्रमाणो के आधार है। ज्ञान का प्रत्येका 
क्षेत्र कुछ मूल-नियमों पर आधारित हे। तककशास्त्र विशुद्ध विचार 
से सम्बन्धित है। श्रतः तर्कशास्त्र के मृल-नियम ये नत्य हूँ, 
जिन्हें वह विना प्रमाण के भान लेता है, परन्तु जिनके श्नुत्तार 


म्‌ल सिद्धान्त 
समस्त सिद्धि 
के धाधार हूँ, 
परन्तु स्वय 
सिद्ध नहीं 
पिण्या 
मयते । 


उन्हें स्वयं- 
सिद्धियाँ भी 
कहते हे । 


५२ तर्कशास्त्र प्रवेशिका 


हमारे समस्त विचार होने चाहिए, ताकि वे शुद्ध हो सकें। 
ये नियम वे आद्य-सत्य ( Primary Truths ) हे, जिनके 
आधार पर समस्त विशद्ध-विचार होता है, और जिनका उल्लंघन 
करने पर विचार करना ही असभव हो जाएगा। 

भिन्न-भिन्न न्यायशारित्रियो ने इन नियमो को विभिन्न नाम 
दिए हे। यूबरवेग (Ueberweg) नें इन नियमों को 'श्रनुमान 
की स्वयंसिद्धियाँ' (the Axioms of Inference) कहा है 
और मिल (Mill) ने इनको "समस्त तर्क फे सार्वलोकिक 
सिद्धान्त” (Universal Postulates of all reasoning) 
माना है। इन नामो से यह स्पष्ट है कि तर्कशास्त्र इन नियमो के 
सत्य को सिद्ध मान लेता है, उसे सिद्ध नही करता। जिस प्रकार 
मनुष्य की आँख सव कुछ देख लेती है, परन्तु अपने आपको नही 
देख पाती (दर्पण मे आँख का प्रतिविम्ब वास्तविक आँख नही होता) 
इसी प्रकार तर्कशास्त्र के मूळ-नियम प्रत्येक अन्य तथ्य को सिद्ध कर 
लेते है, परन्तु स्वयं को सिद्ध नही कर सकते। वे समस्त सिद्धि 
के आधार होते हुए भी स्वयं सिद्धि की पहुँच के परे हें। उनका सत्य 
स्वयसिद्ध मान लिया जाता है। 


§ २ तर्कशास्त्र के मूल-नियम | 

तर्कशास्त्र के मूल-नियमों की सख्या तथा उनके व्यक्त करने 
के ढग के वारे मे न्याय-शास्त्रियो मे मतभेद रहा है । श्ररस्तू 
( Aristotle ) ने तीन मूल-नियमो का वर्णन किया है, 
यथा-तादात्म्य-नियम (Law of Identity), विरोध-वाधक- 
नियम (Law of Contradiction) तथा निर्मघ्यम-नियम 
(Law of Excluded Middle) 1 अर्वाचीन काल मे 
दार्शनिक लेबनित्स (Leibnitz) ने एक चौथा नियम और जोड 


दिया है, यथा--पर्याप्त-हेतु-नियम (Law of Sufficient 
Reason). 


Tae के Hea 43 


(१) तादात्म्य-नियम (Law of Identity) 


तादात्म्य-नियम (Law of Identity) का सबसे सरल 
रूप यह हो सकता है: “ क, का हे? अथवा “जो कुछ है, 
वह है।” इसका अनेक प्रकार से वर्णन किया जाता है ; 
यथा-- 


प्रत्येक वस्तु अपने बराबर है।' 

प्रत्येक वस्तु का अपना निज स्वभाव होता है।' 

“प्रत्येक वस्तु अपने से अनन्य er 

“यत्य सर्वदा आत्मानुरूप होता है। 

यद्यपि इन सूत्र-वाक्यों के पढने से यह प्रतीत होता हैं कि यह 

तो पुनरुक्ति मात्र है परन्तु इसका ग्रथिप्राय यह है कि जिस 
वस्तु के विषय में हम as कर रहे & वह वस्तु हमारे वाद 
पर्यन्त उसी प्रकार रहनी चाहिए। Sto पी० के० रे 
(Dr. P. K. Ray) के शब्दो मे इस नियम का यह अर्थ 
है कि “निगमनमूलक-तर्कशासत्र मे जिस आश्रय से हम 
आरम्भ करते है, वह अपरिवर्तित रहना चाहिए । ” किसी तकं 
मे प्रत्येक पद को एक ही अर्थ मे प्रयुक्त करना चाहिए। काल 
और परिवर्तन के तत्व का निगमनमूलके तर्कशास्त्र मे कोई स्थान 
नही है, इसी दिशा मे वह प्रकृति की गति से भिन्न है। प्रकृति 
बहती हुई नदी के समान परिवर्तनशील है और समय के विभिन्त 
क्षणो मे भिन्त-भिन्त रूप ग्रहण कर लेती है। ग्रीस देश के एक 
प्राचीन दार्शनिक हिराक्लिटस ( ५०० ईसा पूर्वे ) का कथन हे कि 
हम एक ही धारा में दो बार नहीं उतर सकते, जब हम उसी स्थान 
पर दूसरी बार गोता लगाते हे, तब तक पहले वाला जल बहुत आगे 
बह निकलता है ; अतः धारा वही नही रहती। निगमनमूलक 
तर्कशास्त्र मे ऐसे परिवर्तनो को कोई स्थान नही है। यदि हम 


‘gs ‘eet है । 


निगसन- 
सूलक TA- 
शास्त्र में 
ma Aare 
afaa रहना 
चाहिए । 
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प्रारम्भ मे यह विचार कर ले कि किसी वस्तु मे अमुक गुण हे, 
तो हमें सदा यह वात स्वीकार करनी होगी। यदि किसी पद को 
किसी विशेष अर्थ मे प्रयुक्त किया जाय, तो उसको हमें सर्वदा 
उसी अर्थ मे प्रयुक्त करना चाहिए। : 
(२) विरोध-वाधक-नियम ( Law of Contradicr 
tion) 
tem? Seq! विरोध-बाधक नियम इस प्रकार व्यक्त किया जा सकता है 
और geal WS और अ-ख' दोनों नहीं हो सकता ।” “कोई भी वस्तु 
दोनों नहीं एक ही समय में भाव और श्रभाव रूप नहीं हो सकती! 


हो सकता | इस नियम का अभिप्राय यह है कि एक वस्तु मे, एक ही काल मे, ` 
किसी वस्तु और एक ही स्थान में दो परस्पर विरुद्ध (Contradictory) 


॥ गुण नही रह सकते। दो विपरीत-गुण 'ख' और 'अ-ख' एक ही 
` q 


सकते | वस्तु 'क' के वारे मे सत्य नही हो सकते। यदि क. मे कोई गुण 
‘ea’ हो, तो उसी समय विपरीत गुण 'अ-ख' उसमे नही हो 
सकता । एक कागज का टुकड़ा एक ही समय मे Rad’ और 
अश्वेत' दोनो नही हो सकता। यदि वह श्वेत है, तो वह अश्वेत 
भी नही हो सकता और यदि अश्वेत हे तो श्वेत भी नही हो सकता! 
यह सम्भव हो सकता है कि एक कागज कुछ अश मे तो श्वेत हो, 
तथा कुछ अंश मे अश्वेत (यथा--काला) ; अथवा किसी समय तो 
श्वेत हो और बाद मे अश्वेत हो जाये, परन्तु इस व्रात की हम कल्पना 
नही कर सकते कि एक ही समय और एक ही स्थान में वह श्वेत 
और अश्वेत दोनों हो सकता है। 

हेमिल्टन (Hamilton) ने इस नियम को '्रविरोध का 

नियम' ( the Law of Non-conttadiction ) 
कहा है, क्योंकि उसके विचार मे, अविरोध' अथवा विरोध का 
अभाव' ही विचार की विशुद्धि के लिए आवश्यक है । 
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(३) निर्मध्यम का तियस (The Law of Excluded 
Middle) 

निर्मध्यण का नियम (the Law of Excluded 
Middle) इस प्रकार व्यक्त किया जा सकता है: 

“ 'क या तो 'ल' अथवा ‘gaa’ है। ” 

“ प्रत्यक वस्तु या तो है श्रथवा नहीं है।” 

इस नियम का अभिप्राय यह हे कि एक ही समय मे दो विरोधी 
पद (Contradictory terms) एक ही व्यक्ति के बारे में 
गलत नही हो सकते | एक ही वस्तु क' के बारे मे दो विरोधी गुण 
'ख' और अ-ख' गलत नही हो सकते। यदि क'केबारेमे 'ख' 
सत्य नही है, तो अ-ख' सत्य होना चाहिए और यदि 'अ-ख' सत्य 
नही है, तो 'ख' सत्य होता चाहिए! यदि एक कागज का टुकडा 
श्वेत नही है, तो वह अदवेत' अवश्य होगा । जेवत्स (Jevons) 
का कथन हे कि “इस नियम का नाम ही इस बात को व्यक्त 
करता है कि मध्य का कोई मार्ग ही नही है , उत्तर स्वीकारात्मक 
होगा या निषेधात्मक । ” 

विरोध-बाधक नियस (the Law of Contradiction) 
के अनुसार, दो विरोधी पद एक ही वस्तु के बारे मे सही नही हो 
सकते अर्थात्‌ उनमे से एक ग्रलत होना चाहिए । यथाएकही 
वस्तु 'चट्टान' पर दो विरोधी पद 'कठोर' और अकठोर एक साथ 
चरितार्थ नही हो सकते। “यह चट्टान कठोर है” और यह चट्टान 
अकठोर है”--ये दोनों कथन एक साथ सही नही हो सकते--इनमे 
से एक गलत होना चाहिए। यदि पहला कथन सही है, तो 
दूसरा गलत होगा , यदि दूसरा कथन सही है, तो पहला गलत 
होगा। निर्मध्यस-नियम (the Law of Excluded Middle) 
के अनसार, दो विरोधी पद एक ही वस्तु के बारे मे एक साथ गलत 
नही हो सकते, अर्थात्‌ उनमे से एक सही होना चाहिए a 
यदि 'कठोर' पद चट्टान के बारे मे सही नही हे, तो उसका - 
पद 'अकठोर' उसके बारे मे अवश्य सही होंगा। इसी प्रकार 


‘a aT at 
“व? ग्रथवा 
‘ag’ है | 
किसी सें 
दो विरोधी 
गुणों में से एक 
yam चरि- 
तार्थ होगा । 


विरोध बाधक 
नियम और 
निर्मध्यम- 
नियम को 
तुलना । 


(१) ये 
दोनों नियम 
प्रस्पर 
विरोधी पदों 
से सम्बन्ध 
रखते हे । 
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यदि अकठोर' पद 'चट्टान' के वारे मे सही नही है, तो 'कठोर पद 
सही होगा। इस प्रकार, दोनो नियमो के पर्यालोचन से यह्‌ 
निष्कर्ष निकलता है कि एक विरोधी तर्क-वाक्य की सत्यता मं 
दसरे की असत्यता निहित रहती है, तथा उसकी असत्यता में 
दूसरे की सत्यता निहित रहती है। दोनो न तो सत्य हो सकते 
हे और न असत्य ही । 
टिप्पणी--यूबरवेग (Uebetweg) ने दोनो नियमो को 
सम्मिलित कर एक नवीन सिद्धान्त की प्रतिष्ठा की। उन्होने 
इसका नाम 'विरोधी-विकल्प का नियर्मा ( Principle of 
Contradictory Disjunction) wat है। उनका सूत्र 
इस विषय में इस प्रकार है “ काया तो 'ख' है श्रथवा 
‘ga’ है। इसका तात्पर्य है कि — 
(१) “क, 'ख' और 'अ-ख' दोनो नही हो सकता।” 
(विरोघ-वाधक-नियम) और- 
(२) “ 'क' या तो 'ख' अथवा 'अ-ख' है । 
(निर्मध्यम का नियम) 
इन दोनो नियमो के सम्बन्ध मे निम्नलिखित वाते द्रष्टव्य हे-- 
(१) ये दोनो नियम दो परस्पर विरोधी ( Contradicto- 
ty) पदो से सम्वन्ध रखते हे, विपरीत (Contrary) पदो से 
नही। एक ही व्यक्ति के सम्बन्ध मे दो विपरीत (Contrary) 
पद एक साथ सही तो नही हो सकते, परन्तु वे दोनों उस व्यक्ति के 
सम्वन्ध मे गलत हो सकते हे! उदाहरण के लिए विपरीत 
पद शवेत' और श्याम” को ळीजिए। ये दोनो पद कागज के 
टुकडे के सम्वन्ध मे सही तो नही हो सकते , परन्तु दोनो गलत हो 
सकते हे, क्योकि वह कागज का टुकडा “वेत” या श्याम" न होकर 
छाल भी तो हो सकता है। इसी प्रकार यह चट्टान न तो 
'कठोर' हो और न 'कोमल' परन्तु इन दोनो के वीच के गृणवाली 
अर्थात्‌ कुछ कठोर और कुछ कोमल हो सकती है। परन्लु दो 
विरोधी पद यथा--स्वेत' और अश्वेत' न तो दोनो सही ही हो 
सकते हे, और न दोनो गलत ही। 
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(२) विरोध-बाधक-नियम (Law of Contradic- 
tion) इस प्रकार है: “ क' ख' तथा अन्ख दोनो नही 
हो सकता।” और निर्मध्यम-नियम (Law of Excluded 
Middle) इस प्रकार व्यक्त किया जाता है: “क्'यातोख' 
अथवा अ-ख' है।” डाबटर पी० Ho रे (Dr. P.K Ray )का 
कहना है कि इन दुण्टान्तो मे 'क' से तात्पर्यं एक व्यक्तिगत वस्तु 
है। अत' यह कहना तो ठीक हैं कि महाराजा अशोक सम्य 
और असभ्य दोनो तही हो सकता” अथवा, महाराजा अशोक 
या तो सभ्य है, अथवा असभ्य” , परन्तु यह कहना ठीक नही 
है कि “ 'मनुष्य' सभ्य और असभ्य दोनो नही हो सकता” अथवा 
“ “मनुष्य' या तो सभ्य है, अथवा “असभ्य” ” , क्योंकि इन फथनो 
मे 'मनुष्य' से तात्पर्य एक व्यक्तिगत वस्तु नही है। इन दुष्टान्तों 
मे “मनुष्य? पद किसी व्यक्ति के लिए प्रयुक्त नही हुआ है परन्तु 
विभिन्न वस्तुओ के लिए प्रयुक्त हुआ है। इससे यह तात्पर्य 
है कि कुछ मनुष्य सभ्य हो सकते हे तथा अन्य AY असभ्य हो 
सकते हे | 
टिप्पणी--विचार के तीनों नियमो का पारस्परिक सम्बन्ध 


का नियम स्वीकार रूप मे कहता है, उसी को विरोध-बाधक-नियम 


निषेध-रूप मे कहता है। यह बात ज्ञातव्य है कि स्वीकृति और 
निषेध विचार की विभिन्‍न अवस्थाये हे। यह सचे है कि स्वीकार 
मे उसके विरोध का ' निहित रहता है और इसी प्रकार 


'अस्वीकार' मे 'स्वीकार' का विरोध निहित रहता है। परन्तु 
यह भी तो सत्य है कि ये दोनो विचार की विभिन्न अवस्थाओ के 
द्योतक हैं। इसी प्रकार यह कहा जा सकता है कि एक ओर तो 


( २ ) ta! से 
तात्पर्य एक 
व्यक्तिगत 
वस्तु है ' 


परिवतंतों 
के लिए 
पर्याप्त 
कारण होता 


चाहिए | 
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तिर्सध्यम का नियम और दूसरी ओर तादात्म्य और विरोघ-वाधक 
नियम, यद्यपि परस्पर सम्वन्धित हे परन्तु मूळ रूप मे वे विचार के 
विभिन्त-रूप ही हं । 


(४) पर्याप्त-हेतु नियम ( The Law of Sufficient 
Reas0n)~छाइवनीन (Leibnitz) 


पर्याप्त-हेतु का नियम इस प्रकार व्यक्त किया जा सकता 
है :--“कोई भी बस्तु या घटना विना इस पर्याप्त कारण के नहीं 
हो सकती कि ag इसी प्रकार क्यों रहे और दूसरे प्रकार नहीं।” 

इस नियम का यह तात्पर्य हे कि यदि किसी वस्तु अथवा घटना 
मे कोई परिवर्तन हो, तो उसके लिए पर्याप्त कारण होना चाहिए। 
एक प्राचीन दृष्टांत देखिए। न्यूटन ( Newton ) ने 
पेड़ से सेव को गिरते देखा और उसने स्वय अपने आप से यह प्रश्‍न 
किया कि वह सेव क्यो गिरा? सचमुच, इसका कोई सतोपप्रद 
स्पष्टीकरण होना चाहिए जो कि उसे माध्याकर्षण के नियम 
(Law of Gravitation) मे मिल गया। 

यह नियम अनिवार्यंत तादात्म्य-नियम का परिपूरक है। 
तादात्म्य-नियम के अनुसार 'विचार' का आश्रय अपरिवतित रहना 
चाहिए ; परन्तु इस नियम के अनुसार उसमे यह वात और जुड 
जाती हे कि यदि कोई परिवर्तन हो, तो उस परिवर्तन के लिए 


कुछ पूर्ववर्ती परिस्थितिया ऐसी होनी चाहिए जो कि उसे उत्पन्न 
करने में समर्थं हो सके | 


टिप्पणी--हेमिल्ट्त ( Hamilton ) की स्वयसिद्धि 
(Postulate) 


उपर्युक्त मूल-नियमो के अतिरिक्‍त कुछ अन्य अधीन स्वय- 
सिद्धियाँ भी हे, जिनमे से हेमिल्ट्त की स्वयंसिद्धि पर संक्षेप मे 
विचार करेगे । 


J 
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हमिल्टन ने अपनी तर्कशास्‍्त्र की स्वयंसिद्धि (postu- 
late of Logic) को इस प्रकार व्यक्त किया है:-- 

“तर्कशास्त्र विना तर्क के यह सात लेता है कि जो कुछ श्रान्तर- 
रूप से विचार में है, वह वाहा-लप से भाषा में प्रकट किया जा 


सकता है ।” 

तर्कशास्त्र भाषाभिव्यक्त विचारों से सम्वन्ध रखता है। 
एक ही विचार को विभिन्न भापाओ मे व्यक्त किया जा सकता है I 
इस नियम का अभिप्राय यह हे कि जब तक अर्थ मे परिवर्तन नही है, 
तव तक हम अपनी अभिव्यक्ति के प्राकार को बदल सकते हे । 
शब्दों का अर्थ, न कि उनका आकार, ही मुख्य है। अतः जब तक 
अर्थ वही रहता है, तव तक किसी कथन के कहने के ढंग मे परिवर्तन 
छाया जा सकता है। उदाहरण के लिए यह तर्क वाक्य कि 


“सव मनुष्य मर्त्य हे” इस प्रकार भी व्यक्त हो सकता है कि “कोई 


भी मनुष्य अमर्त्य नही है।” 


यह नियम तादात्म्य-नियम से ज्ञात हो सकता है। एक 
आकार मे व्यक्त विचार दुसरे आकार म व्यक्त विचार से तादात्म्य 
मे अपने से तादात्म्य है ; अतः व्यक्त 


है और क्योकि प्रत्येक वस्तु मे अ 
करने के एक ढंग को दुसरे ढग मे वदला जा सकता है । 


प्रश्तमाला २ 


विचार के नियम (Laws of Thought) कौन- 
कौन-से y ? तादात्म्य-नियम, विरोध-बाधक-नियम और निर्मध्यम- 
नियम की व्याख्या कीजिए | 

(२) तादात्म्य-नियम का उदाहरण-सहित विवरण दीजिए। 
उसका तात्पर्य समझाइए | उसे आकारगत तके का सिद्धान्त 


क्यो कहते हे ? 
(३) स्‌ प्रश्‍न पर विचार कीजिए कि क्या तादात्म्य-नियम 


पुनरुक्ति-मात्र है ? हक ना 
ह (४) तादात्म्य-नियम और 1१ ५, p शैयम का 


श्रभिन्यष्तिका 
आकार बदला 
जा सकता है, 
यदि 


mae रहे । 
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उदाहरण सहित वर्णन कीजिए तथा उना पारस्परिक ues 
प्रदर्शित कीजिए। तर्क के नियमा के लग मे उनकी क्या डाचोगित 
? 


(५) तादात्म्य-नियम, विरोध-वाधक-नियम और निर्म- 
ध्यम नियम का वर्णन कीजिए और निगमनमूळक तकंशारल म 
उनके व्यावहारिक उपयोग को स्पाट कीजिए। _ ह 

(६) वास्तविक उदाहरणो महित TERA में मृल-सिद्धान्त 
की व्याख्या कीजिए। क्या ये सब्र नियम अपनी पृथकू-पृथक्‌ 
सत्ता रखते हे? इस प्रश्न पर विचार कीजिए। | 

(७) पर्याप्त-हतु-नियम से आप क्या समसत हैं ? AA 
मे उसकी क्या उपयोगिता है ” 

(८) विचार के नियमों' की व्याल्या कीजिए। कया 
आपके विचार मे पर्याप्त हेतु का नियम एक विचार का नियम है? 

टिप्पणी :--पर्याप्त कारण का नियम इस प्रकार का है कि 
उसका सम्वन्ध उन ताकिक आधारो से प्रतीत होता है जिन पर 
किसी दिए हुए कथन की सत्यता निर्भर रहती है , माथ ही उसका 
सम्बन्ध उन वस्तुओ से भी हो सकता है जिनसे विश्व की घटनाओ में 
परस्पर कारण-सम्वन्ध होता है। ऐसा प्रतीत होता है कि लाइव- 
नीज ने इस नियम का निर्माण वादवालो वात के ही सम्बन्ध मे 
किया हे) अत. पर्याप्त-हेतु का नियम वास्तविक वस्तुओ के लिए 
है और अरस्तू के तीनो विचार के नियमो के सदुश केवळ आकारगत- 
नियम ही नही है। 


EXERCISE 11. 


1. What are the Laws of Thought ? Explain the 
Laws of Identity, Contradiction and Excluded Middle. 

2. State and illustrate the Principle of Identity. 
Give ifs 760188 significance Why is it called a prin- 
ciple of formal reasoning ? 

3. Examine the question whether the principle 
of Identity 18 a mere tautology. 

4, State and illustrate fully the principles of 
{dentity and Contradiction, exhibiting their relation 
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to each other. Explain and illustrate their use or 
significance as principles of reasoning. 

5. State the Principles of Identity, Contradiction 
and Hxcluded Middle ; and explain their practical 
application in Deductive Logic 

6. State and explain with concrete illustrations 
the Fundamental Principles of Deductive Logic. Are 
they equally Fundamental ? Discuss the question 
fully. 

7 Whatdo you understand by the Principle 
of Sufficient Reason ? Indicate its importance im 
Logie. 

8. Explain the Laws of Thought Do you think 
that the Law of Sufficient Reason is & law of 
thought ? 


$ १. 


§ २. 
§ ३. 


तृतीय प्रकरण 


qe 


शब्द (Words) और पद (Terms): पदयोग्य 
शब्द ( Categorematic ) और पद-संयोज्य 
(Syncategorematic) भब्द | 
टिप्पणी :--क्या पद सम्वन्धी प्रकरण का तर्कगास्त्र 
में स्थान है? 
पदो का निर्देश ( Denotation ) और गुण 
(Connotation) | 
पदों का विभाग :-- 
(क) एक शब्दात्मक (Simple) और अनेक 
शव्दात्मक (Composite) | 
(ख) विशिष्ट (Singular) और सामान्य 
(General) 1 
(ग) समूहवाचक (Collective) और असमूह- 
वाचक (Non-collective) ; पदो 
का समष्ट्यथे ( Collective use ) 
एवं व्यष्ट्यथे (Distributive use) | 
(घ) वस्तुवाचक (Concrete) और भाव- 
वाचक (Abstract) । 
(ङ) स्वीकारात्मक (Positive), निषेधात्मक 
( Negative ) तथा अभावात्मक 
(Privative) | 
टिप्पणी--विरोधी-पद : विरुद्ध (Contradic- 
tory) और विपरीत (Contrary) 
पद | 
(च) निरपेक्ष (Absolute) और सापेक्ष 
(Relative) | 


ध्द ६३ 


(छ) गुणवाचक (Connotative ) और 
_ अगुणवाचक (Non-connotative) । 
अभ्यासाथ प्रश्‍न (उत्तर सहित) । 
प्रश्‍नमाला ३ 


४१ शब्द (Words) और पद (Terms) : पदयोग्य 
शब्द (Categorematic) और पद-सयोज्य शब्द 
(Syn-categorematic) | 


‘gee’ से क्या तात्पर्य है, यह हम सव जानते हे। शब्द' 
एक या अनेक अक्षरो से मिलकर वनता है, तथा उसका कुछ अर्थ 
होता है। शब्द एक अक्षर का भी हो सकता है, जैसे न' और वह 
अनेक अक्षरो का भी हो सकता है, जैसे वह मनुष्य”, 'साधारण', 
हरसिगार' इत्यादि | 

शब्दो के संयोग से व्याकरण का वाकय (Sentence) 
बनता है, जैसे-- आओ, चले ।” "मनुष्य मर्त्यं है।” “घोडा 
एक चतुष्पदी जन्तु है।” इत्यादि। थत. दाक्य शब्दो के 
समूहसे वनता है, तथा उसमे एक पूर्ण-विचार निहित रहता है। 

यदि साधारण रीति सें देखा जाय तो व्याकरण मे हम जिसे 
वाकय कहते हे, तर्कशास्त्र में वह ana (Logical Pro- 
position) कहलाता èl तर्कवाक्य और साधारण वाक्य मे 
भेद होता है। तर्क-वाक्य के तीन अग होते हे. (१) उद्देश्य 
(Subject) (२) विधेय (Predicate) और सयोजक 
(C०५2) । उद्देश्य वह है जिसके साथ कोई स्वीकारात्मक 
या निपेधात्मक सम्बन्ध स्थापित किया जाय। विधेय वह है जिसका 
उद्देश्य के साथ स्वीकारात्मक अथवा निपेधात्मक सम्बन्ध स्था- 
पित किया जाय और संयोजक (Copula) उद्देश्य और विधेय के 
सम्बन्ध का प्रतीक चिह्न है। उदाहरण के लिए, तर्कवाक्य 


शब्द 


तर्दीा-चादय 


M 


qa 


ermine eer न 


Rg सव 
शब्द पद 


नहीं होत 
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“मनुष्य मत्ये है” मे, 'मनुष्य' उद्देश्य है, 'मर्त्ये' विधेय है, तथा हैं 
सयोजक हे | 

जो शब्द या शब्द-समूह किसी ताकिक-वाक्य में उद्देश्य 
(Subject) या विधेय (Predicate) की भांति प्रयुक्त किया 
जा सके उसे पद (Term) कहते हे। 

कुछ तर्कशारित्रयो का कथन है कि जो शब्द या शब्द-समूह 
किसी तकेवाक्य मे वास्तव मे उद्देश्य या विधेय की भाँति प्रयुक्त 
किया गया हो, उसी को पद कहते हे। इस दृष्टिकोण से वह 
शब्द या शब्द-समूह जो इस प्रकार व्यक्त किये जा सकते हो, 
यद्यपि किये नही गये हों, संभावित-पद (possible term) 
कहे जा सकते हे । 

‘qa’ को अंग्रेजी मे ‘eq’ (Term) कहते हे। यह शब्द 
लैटिन भाषा के टमिनस' (Terminus) शब्द का संक्षिप्त 
रूप है। टमिनस' का अर्थ है सीमा, छोर। अंग्रेजी भाषा के 
THAT मे उद्देश्य आदि मे--एक छोर पर और विधेय अन्त मे-- 
दूसरे छोर पर होता है। जैसे तकेवाक्य “Man is mortal” 
मे, ‘man’ और ‘mortal’ शब्द तकेवाक्य के दोनो छोर पर हे 
और पद हे क्योकि वे तर्कवाक्य मे उद्देश्य या विधेय की भाँति 
प्रयुक्त किये जा सकते हे , ‘is’ शब्द पद नही है, क्योकि वह 
इस प्रकार प्रयुक्त नही किया जा सकता । 

इस प्रकार हम. देखते हे कि यद्यपि प्रत्येक पद एक शब्द 
या शब्द-समूह होता है, परन्तु प्रत्येक शब्द एक पद नहीं होता । 
शब्द या शब्द-समूह तभी 'पद' हो पाते हे जब उनका उपयोग किसी 
वाक्य मे उद्देश्य या विधेय की भाँति हो सकता हो । प्रत्येक शब्द 
का प्रयोग इस प्रकार नही हो सकता , अतः ऐसा शब्द 'पद' नही 
होता । 


अत. तर्कशास्त्र मे शब्दो को दो वर्गो मे ater जाता नक 


पढ प्‌ 


यथा-- पदयोग्य-शब्द! (Categorematic) तथा 'पद-संयोज्य 
aa (Syncategorematic) | 

पदयोग्य शब्द ( Caregoiematic ) वह है जो स्वयं पदयोग्य- 
पद की तरह विना दूसरे आन्दो की सहायता के प्रयुक्त हो सके; शब्द पद' 
और पद-संयोज्य (Syncategorematic) ag है जो स्वयं होते हे । 
पद की तरह प्रयुवत नहीं हो सकता किन्तु किसी पढ्योग्य शब्द 
के साथ मिलकर उसे प्रयुवत किया जा सकता है। छतः पदथोग्य- 
शब्द तो पद (Term) होते है, परन्तु पंद-संयोष्य शब्द पढ 
नहीं होते । 

उदाहरण के लिए, 'मनुष्य' पद पदयोग्य शब्द अर्थात्‌ 'पद' 
है क्योंकि वह एक तकेवाक्य का उद्देश्य या विधेय हो सकता है। 
इसी प्रकार ‘ag शब्द पदयोग्य हे दयोकि ag किसी तर्कवाक्य का 
उद्देश्य हो सकता है ; ‘RAT शब्द भी पदयोग्य है क्योकि वह किसी 
तकवाक्य का विधेय हो सकता है। पद-सयोज्य शब्दो के उदा- 
हरण ‘ay और' इत्यादि हो सकते हे। क्योकि ये शब्द स्वय 
पद की भाँति प्रयुक्त नही हो सकते | 

अब हम तकंशास्त्र के 'शब्द' तथा व्याकरण के शब्दो के अन्तर व्याकरण 
पर विचार करेंगे। व्याकरण मे शब्दो को सञ्ञा, सवेनाम, क्रिया, एवं aa 
क्रियाविशेषण आदिक पदो मे विभक्त किया जाता है । तर्कशास्त्र शास्त्र के 
मे शब्दो के केवल दो विभाग हे--पदयोग्य शब्द (अर्थात्‌ पद”) ni 
और पद-सयोज्य शब्द (अर्थात्‌ जो पद नही होते) । तकंशास्त्र तुलना 
में कोई शब्द या तो पद होगा अथवा नही | 

कुछ तर्कशास्त्री शब्दो के एक अन्य वर्ग को भी मान्यता देते ह, 
जिन्हे पदायोग्य शब्द (Acategorematic words) कहते 
हे। पदायोग्य शब्द (Acategorematic) वह है WATT qa 
रूप से या किसी अन्य के सम्बन्ध से भी पद के रूप मे प्रयुक्त शब्द 
न किया जा सके। उदाहरणार्थ अरे, हे, हाय, इत्यादि सम्बोधन- 


H s D hd 5 


ह 


तर्कशास्त्र 
में पदो 
का स्थान 


aa THT 
'को/च्यंक्त 
करता व्ह) 
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बोधक अव्यय शब्द ऐसे हे, जिनका न तो स्वतत्र स्पसे भरन 
किसी के सम्वन्ध.से पद के रूप मे प्रयोग हो सकता ठे | 


टिप्पणी-क्य पद-सम्बन्धी प्रकरण का तकंगास्त्र म 
स्थानं ह ? 

प्राय यह प्रशन उठाया जाता है कि क्या पद-सम्बन्धी-प्रकरण 
का तकंशास्त्र मे कोई स्थान हो सकता है ? इसका उत्तर स्वीका- 
wen ही है। यह ठीक हें कि तकशास्त्र का “मुख्य सम्बन्ध 
तर्कं से है , परन्तु जव तके को भाषा मे व्यक्त करते है तो हमे तर्क- 
वाक्यो (Propositions) पर विचार करना पड़ता है । 
तर्क-वाक्य पदो (Terms) से वनते हे। अत. - तके पर विचार 
करते समय तर्कशास्त्र मे तर्क-वाक्य एव पदो का-अघ्ययन हो-ही 
जाता है। वास्तव मे तर्क पर विचार उसके अवयव --पद तथा 
तर्कवाक्य--पर विचार करने से ही प्रारम्भ होता a 


i 


CS पदो का निर्देश (Denotation): और गण 


TT] 


(Connotation) ~~ ià '' 


. प्रत्येक पद का अर्थ दो प्रकार से समझा जा-सकता है, -जिब्हे 
क्रमश. निर्देश (Denotation) और गण ( Connotatiom) 
कहते हं। निर्देश (Denotation)_% हारा: उत व्यक्तिय्रो 
को बतलाया जाता है, जिनके लिए वह पद प्रयुक्त -होता -है 
तथा गुण (Connotation) के हारा उन विशेषताओं को 
बतलाया जाता, है, जो उस पद द्वारा .निदिष्ट - व्यक्तियों 

समान रूप से वर्तमान हे। इस प्रकार एक पद वस्तुओं का निदेश 
करता हे तथा उनके समान-गुणो को बतलाता -है-1. उदाहरण 
के लिए, मनुष्य' पद को लीजिए.८। .- “मनुष्य -पद ' उच 
समस्त वस्तुओ का निर्देश करता हे, Sap लिए..यह-पद प्रयुक्त 


a 
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हुआ रे, अर्थात्‌ सब मनुप्य' । और यह उन गुणो को बतलाता 
हैं जो कि सब मनुप्यो मे समान रूप से पाये जाते है, अर्थात्‌ प्राणित्व' 
(animality) और विचारणीलता' (rationality) । 
उसी प्रकार 'त्रिभुज' पद सब त्रिभुजो' का निर्देश करता है और 
उस अनिवार्य गुण को व्यवत करता है जो कि सब त्रिभुजो मे समान 
रूप से पाये जाये , अर्थात्‌ तीन सीधी रेखाओ से वेष्ठित सरल- 
आकृति का होना। उसी प्रकार सूर्य" पद केवल एक ही वस्तु- 
विशेष का निर्देश करता हैं और निदिष्ट वस्तु के समस्त अनिवार्य 
TH को व्यजित करता हे । 

fa (Denotation) के समानार्थी see 'विस्तार' 
(Extension), क्षेत्र (Scope) 'विषय' (Domain) 
आदि हे तथा ‘qr’ (Connotation) के समानार्थी शब्द 
स्वभाव ( Intension ) ‘aa’ ( Intent ) गहराई 
(Depth) ‘awa (Comprehension) आदि है। 

अव हम इस वात पर विचार करेगे कि पद के “निर्देश” (De- 
notation) और 'गुण' (Connotation) मे क्या पारस्परिक 
सम्बन्ध है? यह कहा जाता हे कि पद के निर्देश और 'गुण' 
में प्रतिलोम-ग्रनुपात (inverse ratio) का सम्बन्ध है। 

इस कथन का यह तात्पर्य है कि यदि एक बढता है, तो दूसरा 
घटता है और यदि एक घटता है, तो दूसरा वढता है। इस प्रकार, 
(१) T ‘faa बढता है, तो 'गुण' घटता है। _ 
(२)...यर्दि ‘fader’ घटता है, तो गुण बढ़ता है। ' 
छ यदि गुण' वढता है, तो निर्देश घटता है। और-- 

(८) यदि गुण' घटता है, तो निर्देश! बढता है। 

उदाहरण के लिए, 'मनुष्य पद का निर्देश सब मनुष्य 
है और उसका गुण”, प्राणित्व' और विचारशीलता है! , यदि 
हम 'मनुष्य' पद मे अन्य सब जन्तु' जोडकर उसका निदश' aat 
दे ('मनुष्य' का निर्देश-|- अन्य सव जन्तु न्«समस्त जन्तु) तो 


निर्देश. 
श्रोर गुण 
सें प्रतिलोस- 
अनुपात का 
सम्बन्ध हे । 


उदाहरण 


सस्बद्ध 
शृंखला 
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शुण' केवल 'प्राणित्व' रह जायगा (भनुष्य' का गुण-विचार- 
शीलताम='प्राणित्व') । we: "निर्देश के बढ़ने से 'गुण' कम हो 
जाता है। 

यदि हम “मनुष्य' पद से असभ्य मनुष्य घटाकर उसका 
“निर्देश, कर दे ('मनुष्य' का निर्देश-असस्य मनुष्य--सम्य मनुष्य), 
तो गुण” मे 'सम्यता' का गुण जुडकर वृद्धि हो जायगी ('मनुष्य' 
का 'गुण'न-'सभ्यता' का गुण सभ्य मनुष्य का गुण )। अत. 
'निर्देश' के कस होने से गुणा बढ़ जाता है। 

यदि हम 'मनुष्य' के गुण' को ईमानदारी' जोडकर बढ़ा दे 
(भनुष्य' का गुण!--ईमानदारी>-प्राणित्व-- सजीवता-- ईमान- 
दारी) तो उसका निर्देश कम होकर केवल ईमानदार मनुष्य' 
रह जायेगा (मनुष्य का निर्देश-बेईमान मनुष्य--ईमानदार 
मनुष्य)। अत. यदि 'गुण' बढ़ता है, तो निर्देश घटता है। 

इसी प्रकार यदि हम “मनुष्य' पद से विचारशीलता को 
घटा कर उसका 'गुण' कम कर दे (मनुष्य का 'गुण-विचारशीलता 
==प्राणित्व) तो निर्देश वढ जायेगा, क्योकि शेष गुण प्राणित्व' 
केवळ सब मनुष्यो मे ही नही होगा, वरन सब जन्तुओ (प्राणियो) 
में होगा (मनुष्य का निर्देशन अन्य सब जन्तुन्=सब जन्तु) | 
प्रतः 'गुण' के घटने से निर्देश! बढ़ता है। 


निर्देश और 'गुण' का यह प्रतिलोम-अनुपात का सम्बन्ध! 
(relation of inverse variation) पदो की एक परस्पर 
सम्बद्ध Ween के द्वारा अधिक स्पष्ट हो सकता है। उदाहरण 
के लिए निम्नलिखित श्वुखला देखिए :-- 

जन्तु (प्राणी), मनुष्य, सभ्य मनुष्य, भारतीय । 

इस WAST मे पहला पद जन्तु (अथवा प्राणी) है जिसका 
निर्देश तो सबसे अधिक है, परन्तु गुण” सबसे कम है। जब 
हम क्रम से उसके बाद वाले पदों का अध्ययन करते हे, तो हमे पता 
चलता है कि निर्देश! तो कम होता जा रहा है, परन्तु गुण' बढ़ता 
जा रहा है। इस प्रकार जब हम अन्तिम पद भारतीय" पर 
Wad हे, तो पता चलता है कि इसका 'निर्देश' सबसे कम है, परन्तु 


अमा. ne 
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गुण सबसे अधिक है। अत. यह eer यह प्रदर्शित करती है कि 
ज्यो-ज्यो निर्देश! मे कमी होती है, त्यों-त्यो गुण में वृद्धि होती 
है। इसकी विलोम-क्रिया जिसमे 'निदेश' की वृद्धि के साथ-साथ 
गुण' में कमी होती हे, निम्नलिखित steers प्रदर्शित होती है: 

मनुप्य, जन्तु, सजीव वस्तु, भौतिक वस्तु, वस्तु (पदार्थ) । 

जाति (Genus) और उपजाति (Species) : जब 
दो वर्गो के द्योतक पद इस प्रकार सम्बन्धित हों, कि एक से दूसरे 
का निदेश सन्निहित हो, तो अधिक निर्देश वाला पद कम निर्देश 
वाले पद के सम्बन्ध में जाति! (Genus) कहलाता है; 
और कम निर्देश वाला पद उसकी उपजाति (Species ) 
कहलाता है। उदाहरण के लिए, जन्तु पद मनुष्य पद के 
सम्बन्ध में जाति हे, और 'मनुण्य' पद जन्तु' पद के सम्बन्ध से 
'उपजाति' है। इस दृष्टात से निर्देश और गुण' का प्रतिलोम- 
अनुपात का सम्बन्ध स्पष्ट हो जाता है। 'जाति' जन्तु का निर्देश 
उपजाति भनुष्य' के निर्देश से अधिक है , परन्तु जाति' का गुण 
(अर्थात्‌ प्राणित्व') 'उपजाति' के गुण (अर्थात्‌ प्राणित्त' और 
'विचारणीलता') से कम है। 

'निर्देश' और गुण' के प्रतिलोम-अनुपात के सम्बन्ध में निम्त- 
लिखित वातो को भले प्रकार समझ लेना चाहिए .-- 

(क) यह वात ज्ञातव्य है कि जब हम किसी पद के 
निर्देश! (Denotation) या ‘qa’ (Connotation) को 
बढाते या घटाते है, तो वह पद वही नहीं रहता, बल्कि एक 
नथा पर्द वन जाता है। उदाहरण के लिए, यदि हम 
मनष्य' पद के गुण” को ईमानदारी' जोडकर बढा दे, तो वह एक 
अत्य पद ईमानदार मनुष्य' बन जाता है। और इस नये 
पद का निर्देश ( Denotation ) पुराने पद के निर्देश 
से कम होता है। इसी प्रकार यदि हम मनुष्य पद के गुण को 


जाति ओर 
उपजाति 


(निर्देश! या 
गण के 
बढ़ाने या 
घटाने से नया 
पद बन 
जाता है। 
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उसमें से विचारशीलता' घटाकर, कम कर दे, तो एक नया पद 
जन्तु' बन जाता है। और इस नए पद का निर्देश पुराने पद के 
निर्देश से अधिक होता है। 

इससे यह तात्पर्य निकलता है कि यदि किसी पद के गुण 
( Connotation ) मे एक ऐसा गुण जोड दिया जाय जो कि 
उस पद द्वारा निदिष्ट सभी सदस्यों में पाया जाय या जो उस 
पद के 'गुण' के किली भ्रंश से फलित होता हो,तो वह पद ज्यो का 
त्यो रहता है , अतः उसका निर्देश नही घटता। उदाहरण 
के लिए, त्रिभुज' पद को लीजिए। इसका गुण यह है“ “तीन 
सीधी रेखाओ से वेष्ठित सरल आकृति |” यदि हम इसमें 
“जिसमे तीन कोण होते हो” गुण जोड दे, तो उस पद के निर्देश 
मे कोई कमी नही होगी क्योकि जो गुण हमने जोडा है, वह सभी 
त्रिभुजो मे वर्तमान रहता है तथा 'त्रिभुज' पद के गुण से फलित 
होता है। अत प्रतिलोम-सम्वत्ध का नियम' ( Law of 
inverse vatiation) केवळ तभी उपयुक्त होता है जवकि 
वृद्धि अथवा कमी से एक नया पद वन जाता है। 

(ख) किसी पद के निर्देश या गुण की घटती-वढती 
किसी व्यक्ति के 'निर्देश' तथा 'गुण' के ज्ञान की घटती-वढती के 
ऊपर निर्भर नही होती। किसी मनुष्य का निर्देश' व गुणा 
विषयक ज्ञान घट-वढ़ सकता है, परन्तु इससे उस पद के निर्देश! 
व' गुण में कोई प्रभाव नही पडता। उदाहरण के लिए, जव 
कोलम्वस ने अमेरिका की खोज की तो हमारे महाद्वीप के 'निर्देश' 
के ज्ञान मे वृद्धि हुई, परन्तु महाद्वीप' पद के fea मे कोई वद्धि 
नही हुई, अतः गुण' मे संगत कमी भी नही हुई। इसी प्रकार 
जान को वृद्धि होने पर यदि हमे पता चले कि एक विशेषता, जो 
अवतक किसी वस्तु के गुण का भाग समझी जाती थी, वास्तव मे 
वैसी नही हो, अथवा किसी ऐसी विशेषता का पता चले जो उस 


पदो का विभाग 


वस्तु के 'गुण' का भाग नही समझी जाती थी, परन्तु वास्तव मे उसके 


गुण का भाग हो, तो इससे उस पद के “निर्देश” मे कोई परिवर्तन 


नही होगा । 

(ग) प्रतिलोम-अनुपात का सम्वन्ध किसी गणित की प्रक्रिया 
की भाँति घटित नही होता। निर्देश” और 'गुण' की संगत वढती- 
घटनी मे कोई निव्चित समानपात नहीं है। यदि हम “मनुष्य 
पद के गुणा ( Connotation ) मे गोरापन! जोड दे, 
तो ‘fre’ ( Denotation ) 'गोरे मनुष्य' हो जायगा, 
जो कदाचित्‌ संसार की जन-सख्या के टो-तिहाई हे, परन्तु यढि हम 
“मनुष्य' पद के 'गुण' मे 'अधापन' जोड दे, तो उसका निर्देश 
अन्धे मनप्य' हो जायेगा, जिनकी सस्या वहत कम है। अत 
यद्यपि दोनो दगाओ से केवल एक ही 'गण' जोडा गया था, परन्तु 
पहले की अपेक्षा दूसरी दना से निर्देश की कमी अधिक थी? 


§ ३ पदो का विभाग (Division) 


कुछ तर्कआस्त्री पदो को एकार्थक ( Univocal ) 
और अनेकार्यक (Equivocal) के विभाग मे विभाजित करते 
है। जेवन्स (Jevons) के गब्दो मे, “एकार्थक (Univo- 
cal) पद वे है, जिनका एक निश्चित अर्थ को छोडकर दूसरा 
अर्थ नही होता। और भ्रनेकार्थक ( Equivocal ) पद 
वे है जिनके एक अर्थ को छोडकर अनेक अर्थ होते हे | ” उदाहरण 
के लिए, 'घोडा', 'हायी', मनुष्य इत्यादि एकॉर्थेक शब्द हे, 
क्योकि वे एक ही अर्थ मे प्रयुक्त होते है। 
इत्यादि अनेकार्थक आब्द है क्योकि इनके एक से अधिक अर्थ होते हे। 

वास्तव मे यह कोई पदों का विभाग नही है, अपितु शेब्दो का 
विभाग है। यदि किसी शब्द का केवल एक ही अर्थ हो तो वह 


एकार्थक और यदि उसके एक से अधिक अर्थ हो, तो वह 
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हरि, पद', “हिज” 


कोई 
निश्चित 
समानुपात 


नही है। 


एकार्थक 
तथा 
ग्रनेकार्थक 


शब्द 


यह पदो का 
नहीं, अपितु 
शब्दों का 

विभाग हे! 


पदों के 
विभिन्‍न 
विभागं 
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अनेकार्थक कहा जा सकता है। परन्तु तर्कशास्त्र में किसी पद 
(teem) के एक से अधिक nå नहीं हो सकते । तादात्म्य- 
नियम के अनुसार, यदि कोई पद प्रारम्भ मे किसी एक अर्थ मे 
प्रयुक्त किया जाय, तो युक्ति के अन्त तक वह उसी अर्थ मे प्रयुक्त 
किया जाना चाहिए। यदि feat शब्द के एक से अधिक श्रये हों, 
तो जितने उसके nå हो सकते हे, वह उतने ही पदों के बराबर 
होता है। अत ‘feo पद, ब्राह्मण अर्थवाचक, पक्षीवाचक ‘fear 
पद से सबैथा भिन्न है। 


विभिन्न तर्कशारित्रियो ने विभिन्न प्रकार से पदो के विभाग 
किये है, जिनमें से निम्नलिखित विभाग मुख्य हे .-- 
(क) एकशब्दात्मक (Simple) और अनेक शब्दात्मक 
(Composite) 1 
(ख) विशिष्ट (Singular) और सामान्य (General) | 
(ग) समूहवाचक ( Collective ) और असमूहवाचक 
(Non-collective) 1 
(घ) वस्तुवाचक ( Concrete ) और भाववाचक 
(Abstract) । 
(=) स्वीकारात्मक (Positive), निषेधात्सक (Nega- 
tive) और अभावात्मक (Privative) । 
(च) निरपेक्ष (Absolute) और सापेक्ष (Relative) । 
(छ) गुणवाचक (Connotative) और अगणवाचक 
(Non-connotative) | | l 


इनमे से प्रत्येक विभाग दूसरे विभाग से सम्बद्ध नही है और 
प्रत्येक पद के लिए यह आवश्यक है कि उपर्युक्त वर्गो मे से प्रत्येक 
के अन्तर्गत किसी एक उप-विभाग मे आता हो। किसी पद का 
स्वरूप (character) निश्चित करते समय हमे यह बतलाना है 
कि उपर्युक्त वर्गो मे से वह किस वर्ग के अन्तर्गत आता है ? अर्थात 
हमे यह बतलाना होता है कि वह 'एकब्दात्मक' है अथवा अनेक 
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शन्दात्मक , 'विशिप्ट' हे अथवा सामान्य' इत्यादि । अब हम इन 
वर्गों का विस्तार से विवेचन करेगे । 


(क) एक गब्दात्मक (Simple) तया अनेक शब्दात्मक 
(Composite) पद | 


किसी पद मे या तो एक शब्द होता है अथवा वह अनेक 
शब्दों से निमित होता हे यदि उसमें केवल एक ही शब्द होता 
है, तो उसे एक शब्दात्मक ( Simple ) पढ कहते है यथा-- 
“मनुप्य' विद्यार्थी, 'विद्यालय़' इत्यादि। यदि कोई पद एक से 
अधिक शब्दो से निमित होता हे तो उसे श्रनेक शब्दात्मक ( Com- 
posite) पद कहते हे । यथा--यह्‌ मनुष्य', एक योग्य विद्यार्थी, 
“बनारस विठ्वविद्यालय', “भारतवर्ष के प्रधान मत्री' इत्यादि। 
यह स्पष्ट है कि अनेक घव्दात्मक पदो मे कुछ तो पदयोग्य 
गन्द ( Categoiematic ७०105) (अर्थात्‌ ऐसे पद जो 
स्वय ही 'पद' की भाति प्रयुक्त हो सके) होते हे, तथा कुछ पद- 
सयोज्य शब्द (Syncategotematic wotds) (अर्थात्‌ 
ऐसे शब्द जो विना दूसरे जब्दो के सयोग के स्वय ही पद 
की भाँति प्रयुक्त न हो सके) होते है ! उदाहरण के लिए, 
“भारतवर्ष के प्रधान मत्री' पढ मे भारतवर्प' और प्रधान सत्री तो 
पदयोग्य गन्द है तथा 'के' पद-सयोज्य शब्द हैँ । 
(ख) विशिष्ट अथवा व्यक्तिसूचक (Singular) और 
सामान्य (General) पद । 
जिस पद से केवल एक ही वस्तु का निर्देश होता हो, उसे 
विशिष्ट (Singular) या व्यक्तिसूचक (Individual) 
कहते हे। उदाहरण के लिए, care’, 'कालिदास', गगा, 
“सार का सर्वोच्च पर्वत शिखर”, यह मनुष्य', यह पुस्तक इत्यादि 


एक शब्दा- 
त्मक पद में 
एक शाब्द 
तथा श्रनेक 
शन्दात्मक 
सें एक से 
श्रधिक शब्द 
होते हे । 


विशिष्ट पद 
से एक ही 
वस्तु का 
निर्देश होता 
है श्रौर- 


सामान्य पद 
अनेकों 
वस्तुओं में से 
किसी एक 
के लिए 
प्रयुक्त किया 
जाता हे! 


दो प्रकार 
के विशिष्ट - 
पद 


सार्थक और- 
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विशिष्ट पद है, क्योकि उनसे एक व्यक्ति या वस्तु का निर्देश होता हे । 
सासान्य पद उसे कहते हे जो एक ही श्रथ में उन वस्तुओं में से किसी 
एक के लिए प्रयुक्त किया जा सकता है, जो वस्तुएं कुछ श्रनिवार्य 
गुणों के कारण परस्पर समान है। यथा--'मनष्य', पुस्तक, 
“विद्यार्थी, ग्रह इत्यादि । 

अत यह मनुष्य' पद तो विशिष्ट (Singular) है 
क्योकि वह एकं ही व्यक्ति का निर्देश करता है परन्तु मनुष्य पद 
सामान्य (General) है क्योकि वह अनेको मनुष्यो के वर्ग 
के किसी एक मनुष्य के लिए उपयुक्त किया जा सकता है, क्योकि 
सब मनुष्यो मे कुछ अनिवार्य गुण समान रूप से वर्तमान रहते है। 

यह वात जातव्य है कि सामान्य पद अनेको वस्तुओ मे से 
किसी एक पर योही प्रयुक्त नही किया जाता, परन्तु इसलिए प्रयुक्त ` 
किया जाता हे कि उन सब वस्तुओ-मे कुछ, अनिवार्य गूण समान रूप 
से वर्तमान रहते, हे। अत सामान्य पद {, General term) 
केवळ वस्तुओ का 'निदेश' ही नही करता वरन उनके द्वारा व्यक्त: 
गुणो को भी व्यवत करता है। उससे केवल इस वात का ज्ञान ही 
नही होता कि वह कुछ, वस्तुओ के लिए प्रयुक्त हुआ है, वरन यह भी, 
पता चलता है कि उन वस्तुओ मे कुछ समानता है।, इसी समा- 
नता के, आधार पर समान-वस्तुम का एक , वर्ग! (Class) 
वनता है , अत सामान्य पद को वर्ग-पद (Class term) 
भी कहते हें । | 

विशिष्ट पद (Singular terms) ताकिकों के मत Ñ 
दो प्रकार के होते हे, यथा--(१) सार्थक विशिष्ट पद (Signi- 
ficant Singular Terms) तथा (२) निरर्थक विशिष्ट 
qa (Non-stgnificant Singular Terms) अथवा! 
व्यक्तिवाचक नाम (Proper Names) | 


(१) सार्थक विज्ञिष्ट पद (Significant Singular 
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Term) वह है जिसके द्वारा किसी विशेष गुण के आधार पर 
केवल एक व्यक्ति का बोध हो, जैसे जगत्‌ का सबसे ऊँचा पर्वत' 
एक सार्थक विशिष्ट पद है, क्योकि सबसे अधिक ऊँचा होना' यह 
एक विशेष गुण है और इसी के कारण केवल एक व्यक्ति का बोध 
हो रहा है। सबसे अधिक ऊँचा पर्वत केवल एक ही हो सकता है। 

(२) निरर्थक विशिष्ट पद (Non-significant Sin- 
gular Terms) अथवा व्यक्तिवाचक नास (Proper 
Names) उन विशिष्ट पदो को कहते है जिनसे किसी गुण 
का बोध नही होता। अधिकाश तकंशास्त्रियों का मत है कि 
व्यक्तिवाचक नाम (Proper Names) निरर्थक होते 
हे ; अर्थात्‌ वे किसी ‘qo’ (connotation) को व्यक्त 
नही करते । व्यक्तिवाचक नाम चिह्वमात्र होते हं जो कि 
किसी fasta व्यक्ति, स्थान, वस्तु अथवा घटना का बोध 
कराते हे परन्तु उनसे यह तात्पर्य नही निकलता कि उनके द्वारा 
व्यक्त वस्तुओ मे कोई विशेप गुण समान है। उदाहरण के लिए 
हरी' पद को लीजिए। इस पद के द्वारा किसी व्यक्ति का निर्देश 
होता है, परन्तु उसके किसी गुण की अभिव्यक्ति नही होती । 
इससे इस नामवाले किसी भी व्यक्ति का बोध हो सकता है, परन्तु 
इसलिए नही कि इन व्यक्तियों मे कोई समान गृण हे। यह नाम 
एक कुत्ते या घोडे या किसी नदी को भी दिया जा सकता है | 


(ग) समूहवाचक (Collective) ओः असमूहवाचक 


(Non-collective) पद 
पदो का समण्ट्यर्थं (Collective use) और व्यष्टचर्थे 
(Distributive use) ` 


समूहवाचक पद. (Collective term) ag है जोकि 


समान वस्तुओं के समुदाय के लिए प्रयुक्त हो। यह प्रत्येक वस्तु 


व्यदित- 
वाचक नास 


ससूहवाचक 
पद 


श्रससह्‌- 
वाचक पद 


पदो का 
समष्ट्यथ 
शोर 
व्यष्ट्यर्थ 
में प्रयोग 
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का श्रलग-श्रलग बोध नहीं कराता, वरन उसके समुदाय का एकत्र 
बोध कराता है । अत. समूह-वाचक पद से (क) विभिन्न वस्तुओ 
का बोध होता है, (ख) उनमे कोई समानता होती है जिसके आधार 
पर हम उनको एक समूहमे ग्रहण करते हे। उदाहरण के लिए 
सेना”, नौसेना', पुस्तकालय इत्यादि। सेना. पद समूहवाचक 
है क्योकि उससे प्रत्येक सैनिक का बोध नही होता, वरन सैनिक के 
समुदाय का ही बोध होता हे | 

जो पद समूहवाचक नही होते उन्हे असमूहवाचक (Non- 
collective) पद कहते gı कॉफी (Coffey) नामक 
तर्कंशास्त्री ने असमूहवाचक पदो को 'ऐकिक-पद' (Unitary 
Term) का नाम दिया है। 'असमूहवाचक' अथवा . ऐकिक- 
ga’ किसी समुदायका द्योतक नही होता। यह बात ध्यान देने 
की है कि ऐसे पदो को “्याप्त-पद' (Distributive Terms) 
नही समझना चाहिए | 

भाषा मे बहुत कम शब्द ऐसे हे जो स्वय समष्टि या समुदाय के 
बोधक हो । कई स्थानो पर समष्टि का बोध कराने के लिए 
‘wa अथवा सब मिलकर' इत्यादि शब्दो से काम लिया जाता 
है। यदि हम कहे एक त्रिभुज के सव कोण मिलकर दो समकोण 
के वरावर होते हे' तो यहाँ हम सब कोण' समष्टि के अथं मे ले 
रहे हे, अर्थात्‌ सब कोण मिलकर दो समकोण के बराबर होते हे। 
यदि हम कहे 'एक त्रिभुज के सब कोण दो समकोण से छोटे होते हे, 
तो यहाँ सव समष्टि के अर्थ मे नही, वरन व्यष्टि के अर्थ मे प्रयुक्त 
हुआ है, अर्थात्‌ सव कोण अलग-अलग दो समकोण से छोटे होते 
है । यही पदों का समष्ट्यर्थ (९011९८11४९ use) आर 
व्यप्ट्यर्थ (Distributive ७४८) में प्रयोग कहलाता है। 

कोई समूहवाचक पद समष्ट्यर्थ अथवा व्यष्ट्यर्थं मे प्रयुक्त 
हो सकता है। यदि हम कहे, ‘TA (Jury) अपने मत मे , 


a 
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अविभक्त थी', तो यहाँ हमारा तात्पर्य 'जूरी' के भिन्न-भिन्न 
व्यक्तियो से है, अर्थात्‌ यहाँ 'जूरी' शब्द व्यष्ट्यर्थ मे प्रयुक्त हुआ 
है। यदि हम कहे कि जूरी नौ मनुष्यो का समुदाय है' , तो यहाँ 
हमारा तात्पर्य नौ मनुष्यो के समुदाय से है, अर्थात्‌ यहाँ 'जूरी' 
शब्द समष्ट्यथ मे प्रयुक्त हुआ है। 

समूहवाचक पद विशिष्ट (singular) या सामान्य 
(general) हो सकता हे । यदि कोई समूहवाचक पद 
केवल एक ही समुदाय का बोध कराता हो, तो वह विशिष्ट होता 
है ; यथा--कलकत्ते की नेशनल लाइब्रेरी, “भारतीय-जनता' 
इत्यादि । यदि समूहवाचक पद कई समुदायों मे से किसी भी 
समुदाय का बोध करावे तो वह सामान्य (general) होता है, 
यथा---पुस्तकालय' इत्यादि। पुस्तकालय' सामान्य समूहवाचक 
पद है क्योकि उससे पुस्तको के किसी विशेष समुदाय का बोध नही 
होता, परन्तु ससार के अनेको पुस्तकालयों मे से किसी एक का 
बोध होता है। 
(घ) वस्तुवाचक (Concrete) और भाववाचक 


(Abstract) पद 

जिससे किसी द्रव्य या वस्तु का बोध हो, उसे वस्तुवाचक पद 
(Concrete term) we जिससे किसी भाव या गुण का 
बोध हो, उसे भाववाचक पद॑ (Abstract term) कहते हे। 
उदाहरण के लिए , 'मनुष्य', पुस्तक, विद्यालय' त्रिभुज' वस्तु- 
वाचक पद है क्योकि वे वस्तुओको व्यक्त करते हे और 'मनुष्यता' 
“समानता” भोलापन' सफेदी' इत्यादि भाववाचक पद हे क्योकि 
इनसे केवल गुणो का बोध होता है। 

‘aq’ (thing) तात्पर्यं उससे होता है, जिसमे कुछ 
qa हों। प्रत्येक वस्तु मे कुछ गुण होते है और गुण सर्वेदा वस्तुओ 


ससूहवाचक 
पद विशिष्ठ 
या सामान्य 
हो सकता 
हँ । 


वस्तुवाचक 
Ie साच- 
वाचक पढ 


५ Á 
१-0 ed 2. .. 


वस्तुवाचक 
शोर भाव- 
“वाचक पदों 
के qA 


गुणात्मक 
qa 
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मे ही होते हे। वस्तु और गुण पृथक-पृथक नही रह सकते। 
परन्तु यह सभव हो सकता है कि किसी गुण के वार मे उसे वस्तु से 
पृथक करके भी विचार किया जा सके और ऐसे ही गुण का नाम 
भाववाचक पद (Absrract term) है। 


वस्तुवाचक और भाववाचक नाम प्राय युग्म मे रहते हे ; 
यथा--मनुष्य-मनुष्यता , जीव-सजीवता , कजूस-कजूसी ; 
बुड्ढा-बुढापा ; शक्तिमान-शक्ति , थका व्यक्ति-थकान, इत्यादि | 
परन्तु यह नही सोचना चाहिए कि प्रत्येक वस्तुवाचक पद का सगत 
भाववाचक पद होता है । 


यह वात ज्ञातव्य हे कि विशेषण (adjectives) वस्तु- 
वाचक (conctete) ही हे, भाववाचक (abstract) 
नही । यदि हम कहे यह पुस्तक उपयोगी है, तो 'उपयोगी' 
विशेषण पुस्तक पर चरितार्थ होता है। उसका सगत 
गुण 'उपयोगिता' होता हे । इसी प्रकार बराबर, भला, 
कृतज्ञ, विचारशील' आदि विशेषण वस्तुओ के नाम हे; अतः 
वे वस्तुवाचक'पद हे। उनके सगत भाववाचक पद क्रमश. 'बरा- 
वरी', ‘wore’, क्ृतज्ञता' एव विचारशीलता' हे । 


कुछ तकंशास्त्रियों ने एक विभाग पदो का ऐसा, निकाला 
है जिसे वे गुणात्मक (Attributive) कहते हे । इनके 
अन्तर्गत वे विशेषण-पद तथा पूर्वेकालिक-क्रिया (Particrples) 
पदो का समावेश करते हे । भाववाचक पदो से ये इस 
बात मे भिन्न हे कि ग्रे पद, कर्ता या उद्देश्य के रूप में तो नही 
प्रयुक्त किये जा सकते किन्तु विधेय के रूप मे उनका प्रयोग हो 
सकता है। जैसे मानवीय, पढा हुआ' 'बहादुर' । इस प्रकार 
हम कह्‌ सकते हे कि 'महात्मा गाधी का आचरण मानवीय है', 
'यह पाठ पढ़ा हुआ है', अर्जुन बहादुर है।' ; 
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विशेष और सामात्य भाववाचक पद 

तकशास्त्रियोमे इस विषय मे बडा मतभेद है कि भाववाचक 
पंदो का विभाग fare (singular) और सामान्य' 
(general) मे किया जा सकता है या नही। यह दृष्टिकोण 
कि उनका विभाग इस प्रकार किया जा सकता अधिक युक्तियुक्त 
प्रतीत होता है। 

जो भाववाचक पद किसी एक गुण को व्यक्त करता हो, वह 
विशेष (singular) होता है क्योकि यद्यपि वह गुण अनेक 
वस्तुओ मे वर्तमान हो, परन्तु वह गुण तो एक ही होता है। यद्यपि 
अनेको वर्गाकार वस्तुये हो सकती हे, परन्तु aia’ का गुण तो 
एक ही होता है। भिन्न-भिन्न प्रकार की 'वर्गताओ' के बारे मे 
सोचना अंसभव ही है। इसी प्रकार, 'बराबरी', 'सत्यनिष्ठा', 
सुन्दरता आदि विशिष्ट भाववाचक पद हे। 

wa कोई भाववाचक पद अनेको गुणो का ताम हो, तो वह 
सामान्य” (genetal) हो जाता है , यथा--रग', सदाचार, 
इत्यादि। रग भिन्न-भिन्न प्रकार के होते हे यथा सफेदी', 'लाली' 
कालापन, 'हरापन', 'पीलापन' इत्यादि! अत भाववाचक 
पद रग' सामान्य हुआ । इसी प्रकार सदाचार के अन्तर्गत भी 
अनेको गुणः आ जाते हे यथा--सत्यवादिता', दया, क्षमा, 
सिंच्चरित्रता' इत्यादि । 


(ङः) स्वीकारात्मक (Positive), निषेधात्मक (Nega- 
tive) और अभावात्मक (Privative) पद: अपरिमित 
पद (Infinite Terms) 

स्वीकारात्सक (Positive) पद वह है, जिससे किसी वस्तु 
या गुण के अस्तित्व का बोध होता हो ; जैसे- मनुष्य, मानवीय, 
प्रसन्न सुख,दु.ख इत्यादि ५ निषेधात्मक (Negative) पद उसे कहते 


भाववाचक 
पदों को 
“विशिष्ट” 
Ale 
सासान्य से 
विभाग 


स्वीकारा- 
त्मक, निषे- 
धात्मक और 
अभावात्मक 
qe 


पद का 
स्वरूप 
उसके 
आकार से 
नहीं, घरन 
उसके आर्थ 
से निश्चित 
करना 
चाहिए। 
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है, जिससे किसी वस्तु या गुण के श्रनस्तित्व का बोध होता हो; 
जैसे--अ-मनुष्य', 'अमानवीय', ‘asad’, 'अ-सुख' इत्यादि । 
भावात्मक (Privative) पढ उसे कहते हे जो कि इस समय 
उन गुणों के श्रनस्तित्व का बोध कराता है, जो साधारणतया किसी 
वस्तु में रहते है। अतः अभावात्मक पद यह वतलाता है कि किसी 
वस्तु में इस समय उस गुणका अभाव है जोकि सामान्यतया उस वस्तु 
मे रह सकते हे, जैसे--अत्धा', ‘aga’, लंगडा', गुँगा, वन्घ्या 
इत्यादि। किसी मनुष्य को 'अन्धा' तभी कहते हे जवकि उसमें 
दुष्टि का अभाव हो, परन्तु उसमे वे अग उपस्थित हो, जिनकी 
सहायता से वह देख सकने मे समर्थ हो पाता, यदि दुर्घटनावश 
उनमे आघात न लगता । एक पेड़ को हम अन्धा' नही कहते, 
क्योकि किसी भी परिस्थिति मे वह देख नही सकता था। अतः 
ग्रभावात्मक]|(?71279९) पदों का स्थानः स्वीकारात्मक (P0- 
sitive) और निषेधात्मक (Negative) पदों के सध्य का है। 
निषेधात्मक पदो की भाँति वे किसी गुण के अभाव का बोध कराते 
हे, और स्वीकारात्मक (Positive) पदो की भाँति वे इस 
वात का बोध भी कराते हे कि सामान्यतया वह गुण उस वस्तु मे 
पाया जा सकता है। 

प्राय. निषेधात्मक पद ( Negative Terms ) वे 
होते हे जिनके पहले 'अ', 'अन', fae’, "निर्‌? आदि उपसर्ग लगे 
रहते हे। किन्तु कुछ पद ऐसे भी हे जिनके पहले निषेधवाचक 
उपसगे न रहने पर भी वे निषेधात्ममत्क गिने जाते है। वास्तव 
मे इस विषय मे पद के आकार पर न जाकर उसके अर्थ पर 
विशेष ध्यान देना चाहिए । इस प्रकार के शब्द जैसे-- 
अप्रसन्न (दुखी), अयोग्य (मूर्ख), अमूल्य (अधिक मूल्यवान), 
afar (मूर्ख), आकार मे तो अवश्य निषेधात्मक है, परन्तु 
उनका स्वभाव स्वीकारात्मक है। साथ ही, “सन्देह, अथवा 


पदों का विभाग ८१ 


भ्रम (विश्वास का अभाव) 'परदेशी' (अपने देश का च 
होना), अन्धकार (प्रकाश का अभाव) इत्यादि शब्दो का आकार 
तो स्वीकारात्मक है, परन्तु उनका अर्थ निषेधात्मक है । 
अभाववाचक पद उन वस्तुओ के लिए प्रयुक्त होते हे, जिनमे 
गुण नही पाये जाते किन्तु उनको रखने की योग्यता होती है और 
प्राय. रखते हे, तथा निषेधात्मक पद वे हे जिनमे गुण नही है और 
न रखने की योग्यता ही है। यह वात ध्यान देने की है कि 
विशेषण पद और पूर्व-कालिक-क्तिया पद अभावात्पक पदों की 
भाँति समझने चाहिए और उन्ही के अनुरुप भाववाचक पदो को 
निषेधात्मक समझना चाहिए। इस प्रकार अधा', वधिर', 'मूक', 
सुस्त आदि अभाववाचक पद हे क्योकि वे उन गुणो को नही 
रखते हे, क्योकि उनको प्राप्त करने की योग्यता उनमे है। इनके 
सगत भाववाचक पदो को निपेधात्मक मानना चाहिए, जैसे-- 
'अन्धापन', 'वघिरपन', मूकता', ‘ged’ इत्यादि ; क्योकि ऽन 
पदो का अर्थ क्रमशः दृष्टि का अभाव', 'श्रवणेन्द्रिय का अभाव, 
'वाक्‌-शक्ति का अभाव एव क्रियाशीलता का अभाव हे! 
जव निषेधात्मक पढ अपने स्वीकारात्मक पद का सर्वथा 
विरोधी होता है, तो उसे अपरिमित पर्दा (Infinite Terms) 
कहते हे क्योंकि वह अपने स्वीकारात्मक पद के अतिरिक्त अन्य सब 
पदो का बोध कराता है। इस प्रकार अश्वेत पद श्वेत के 
अतिरिक्त सबको बोधित करता हे! उसका क्षेत्र अपरिमित तथा 
असीमित होता है । wq (Aristotle) ने कहा था कि 
इस प्रकार के,प्रदो का प्रयोग नही करता चाहिए क्योकि इनका अर्थ 
होती है। 
भेट -विरोधी-पद (Opposition in Terms): विरुद्ध 
Contradictory) तथा विपरीत (Contrary) पद 
जिन पदो से ऐसे गुण सूचित होते हे जो एक साथ ही एक ही 


H, D. 6 


विरोधो पद 


विरुद्ध पद 


विरुद्ध, 
विपरीत 


विपरीत 
पद 


विपरीत 
पद दोनों 
असत्य हो 
सकते हे 
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वस्तु मे नही रह सकते उन्हे विरोधी (Opposite) या विसंवादी 
(Incompatible) पद कहते हे । ये दो प्रकार के हे ; यथा-+ 

(१) विरुद्ध (Conttadictory) तथा 

(२) विपरीत (Contrary) | 

(१) जब दो पद परस्पर व्यावतंक (Exclusive) होते 
हे और समस्त fake वस्तुओं का निःशेषीकरण (exhaust) 
करते है, तब वे विरुद्ध (Contradictory) पद कहलाते है। 
उदाहरण के लिए ‘saa’ तथा 'अइवेत' पद परस्पर विरुद्ध 
(Contradictory) है क्योंकि कोई भी वस्तु श्वेत और 
अश्वेत दोनो नही हो सकती और खेत और अव्वेत दोनो से 
सव रगो का नि जेपीकरण हो जाता है। 

(२) जब एक प्रकरण या विषय के भीतर दो पद परस्पर 
अधिक से अधिक विपर्यय प्रकट करते हें, तो वे विपरीत पद 
(Contrary terms) कहलाते हे । यथा--श्याम' और AT 
विपरीत पद हे क्योकि रग मे, विषय मे इन दोनो मे परस्पर अधिक 
से अधिक विपयेय है। इसी प्रकार 'वुद्धिमात और ननिर्वर्छि, 
'सबल' और ‘Trae’, सुखी और दुखी इत्यादि विपरीत पदो 
के युग्म हे। 

विपरीत (Contrary) और विरुद्ध (Contradictory) 
पदो मे समानता यह है कि इनमे से कोई भी द्वन्द्व एक ही काल मे 
एक ही वस्तु के सम्बन्ध मे एक साथ सत्य नही हो सकता। कोई 
भी वस्तु एक ही काल मे एक ही साथ श्याम' और श्वेत' (विपरीत) 
दोनो नही हो सकती । इसी प्रकार कोई भी वस्तु एक ही काल में 
एक ही साथ इवेत' और अश्वेत (विरुद्ध) दोनो नही हो सकती | 
इन दोनो मे भिन्नता यह है कि विपरीत पद दोनो एक ही वस्तु के 
सम्वन्ध मे असत्य हो सकते हे, पर विरुद्ध पद एक ही वस्तु के सम्वन्ध 
मे एक ही काळ मे दोनो असत्य नही हो सकते। यह सभव है कि 
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एक वस्तु न तो श्याम हो और न श्वेत, पर वह या तो इवेत' 
या अश्वेत' अवश्य होगी । विरुद्ध पदो मे बीच मे कोई मध्यस्थ 
सभावना नही होती--वह वस्तु उन दोनो मे से एक अवश्य होगी । 
Teg विपरीत पदो के बीच मध्यस्थ दशा हो सकती है। उदा- 
हरणके लिए कोई वस्तु श्याम' या +वेत' न होकर नीली”, 'पीली' 
या अन्य किसी रग की भी तो हो सकती है। (इस प्रसग मे देखिए : 
द्वितीय प्रकरण : विरोधबाधक नियम और तिर्मध्यम नियम ) 


(च) निरपेक्ष (Absolute) और सापेक्ष (Relative) 
पद 

निरपेक्ष-पद (Absolute term) उस पद या गुण का 
नाम है जो किसी अन्य वस्तु BT बिना स्वयं ग्रपना एक 
निश्चित ग्रथ रखता है; जैसे-पेड', पुष्प, ‘Arey’, सोना' इत्यादि । 

सापेक्ष-पद (Relative term) वह हैं जिसका अर्थ 
किसी wea पद के श्राअय से ही स्पष्ट होता Fr सापेक्ष पद 
उस वस्तु का निर्देश करता है जिसके बारे मे किसी अन्य 
पद के अभाव मे विचार करना ही सभव न हो। यथा पिता 
पद पर विना ‘ga’ पद के सम्वन्ध के विचार ही नही किया जा 
सकता । इसी प्रकार निक्षक' और शिष्य, कारण' और कार्य, 
‘ofa’ और 'पत्नी', “राजा' और प्रजा) ‘ast’ और 'छोटा', 'उत्तर' 
और 'दक्षिण' इत्यादि परस्पर सापेक्ष पद हे । 

सापेक्ष-पद सवदा युग्म मे रहते हे और इस युग्म के प्रत्येक 
पद को '“सहु-सम्वन्धी' (Cortelative) पद कहते हे । 
कभी-कभी दोनो सह-सम्बन्धी पदो को एक ही नाम से पुकारा जाता 
है ; यथा--साथी-साथी', 'मित्र-मित्र, पास-पास' इत्यादि । 
और कभी-कभी सह-सम्बन्धी पदो के भिन्न-भिन्न नाम होते हे ; 
यथा--पिता' और पुत्र, पति” और पत्नी” इत्यादि। जिसके 


परन्तु दोनों 
बिरुद्ध पद 
श्रसत्य नही 
हो सकते । 


निरपेक्ष पद 
को Wea 
वस्तु के 
प्राश्य की 
श्रावश्यकता 
नही पड़ती ; 


सापेक्ष पद 
प्रन्य वस्तुओं 
पर भ्राश्रित 
होते हे। 


सापेक्ष पद 
सदा युग्म 
में रहते हुँ । 


तर्कशास्त्र 
सें सापेक्ष 
का प्रथ 


गुणचाचक 
पदों में 
“निर्देश” 
ओर 'गुण' 
दोनो होते 
ह 
अगुणवाचक 
पदों में या 
तो निर्देश 
होता है, 


या गण । 
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आधार पर सापेक्ष-पद एक दूसरे पर आश्रित होते हे, वह सम्बन्धा- 
घार (Fundamentum telationis) कहलाता है | 
उदाहरण के लिए, साझीदारो मे साझे का तथ्य तथा पति और 
पत्नी मे उनके विवाह-सम्बन्धी तथ्य सम्बन्धाधार हू । 

यह सच है कि ससार की कोई भी वस्तु पूर्णरूपेण स्वतन्त्र 
या निरपेक्ष नही है और वास्तव मे प्रत्येक वस्तु का किसी अन्य वस्तु 
से सम्वन्ध होता ही है। प्रत्येक वस्तु का आदि और अन्त होता 
है और अपने जीवन-काछ मे अन्य वस्तुओ को क्रियाओ का प्रभाव 
उस पर पड़ता रहता है । अत. उन्हे पूर्णरूप से स्वतंत्र नही कह सकते, 
इस अर्थ मे प्रत्येक वस्तु सापेक्ष (relative) हुई। परन्तु 
तर्कशास्त्र मे सापेक्ष पद इस अर्थ मे प्रयुक्त नही किया जाता। 
केवल उन्ही पदो को सापेक्ष माना जाता है जो कि किसी विशेष 
प्रकार के सम्वन्ध को व्यक्त करते है। वह सम्बन्ध इतना घनिष्ठ 


होता है कि एक पद बिना दुसरे पद के प्रसंग के समझा ही नहीं जा 
सकता | 


(छ) गुणवाचक (Connotative) और अगुणवाचक 
(Non-Connotative) पद 


गुणनाचक (Connotative) पद वे हे, जो वस्तुओं और 
गुणों दोनों का बोध कराते हों। और श्रगुणवाचक (Non- 
Connotative) पद उन्हें कहते हें जो या तो वस्तु का ही बोध 
करावें, या गुण का ही वोध करायें। अत. गुणवाचक पदो के 
निर्देश! (Denotation) और “r (Connotation) 
दोनो होते है और अगुणवाचक पदो का या तो केवल ‘fase’ 
होता है अथवा केवल 'गुण' । मिल (Mill) $ शब्दों में 
“अगुणवाचक पद वह है, जो या तो केवल गुणी (subject) 
को व्यक्त करता है, अथवा केवल गुण (attribute) को। 
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गुणवाचक पद गुणी का निर्देश करता हे तथा गणो को व्यक्त 
करता है।” 


यह बात ध्यान मे रखनी चाहिए कि गण” और 'गणवाचक 
एव अगुणवाचक' शब्दों के अर्थो मे आन्ति न होने पावे। गृण- 
वाचक पद वे हूँ, जो केवल गुण ही नही वतलाते, afew गुण” और 
निर्देश” दोनो वतलाते हे, अगुणवाचक पद का अर्थ यह नही 
हे कि जिसमे 'गुण' पही हो, वरल बह पद जो या तो केवल “विर्देश' 
करता है या केवर qo’ बतलाता है, पर दोनों नही बतराता। 
यह विवरण सिल (Mill) की परिभाषा के अनसार विया गया 
el परन्तु seer (Welton) का कहना है कि अगुण- 
वाचक पद वह है, जो केवल किसी वस्तु का निर्देश करता है, अर्थात्‌ 
जो गुण” नही वतलाता । 


उदाहरण के लिए, सनुप्य' पद गुणवाचक है क्योकि वह 
सब मनुष्यो’ का निर्देश करता है और 'प्राणित्व' तथा 'विचार- 
शीलता' के गुणो को व्यक्त करता हैं। श्वेत पद भी गुणवाचक 
है क्योकि वह समस्त श्वेत वस्तुओ का निर्देश करता है जैसे हिम, 
खडिया, चना इत्यादि और साथ ही साथ वह श्वेतता' के गुण 
को भी व्यक्त करता है। इसो प्रकार सदाचार' पद गृणवाचक 
है क्योकि वह विभिन्न प्रकार के सदाचारो यथा--सत्यता, पवित्रता, 
साहस, सच्चरित्रता आदि का निर्देश करता है और उस गुण का निर्देश 
करता है जो कि इन सभी प्रकार के सदाचारो में वर्तमान रहता है। 
परन्तु वर्गता' अगुणवाचक पद है क्योकि वह केवल एक गुण का 
बोध कराता है; किसी वस्तु का निदेश नही करता । सिल (Mill) 
का कथन है कि व्यक्तिवाचक नाम, यथा, हरिश्चन्द्र इत्यादि अगुण- 
वाचक पद हे, क्योकि उनमे केवल निर्देश (Denotation) 
होता है, a’ (Connotation) नही । 


गुणवाचक 
पढ्‌ : 

(क) सब 
सामान्य पद 


(ख) कुछ 
विशिष्ट पद 


अ्रगुणवाचक 
qa: 

(क) चि- 
शिष्ट भाव- 
वाचक पद 


(ख) व्य- 
क्तिवाचक 
नाम 
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निम्नलिखित वर्ग गुणवाचक पदों के हे “-- 

(क) सब सामान्य (general) पद--चाहे वे वस्तुः 
वाचक (conctete) हों, या भाववाचक (abstract) — 
गुणवाचक होते हे। 'मनुष्य' पद--जो कि एक वस्तुवाचक 
सामान्य पद है--गुणवाचक है क्योकि वह सब मनुष्यों' का निर्देश 
करता है और “प्राणित्व' और 'विचारशीलता' के गुणो को भी 
व्यक्त करता है। 'रंग' पद--जो कि भाववाचक सामान्य पद 
है--भी गृणवाचक है क्योकि वह विभिन्न प्रकार के रंगो का 
निदेश करता है, जैसे शवेतता, श्यामता, लाली, हरापन, पीलापन 
इत्यादि और उस 'गुण' को व्यक्त करता है जो कि सभी रगो में 
समान रूप से हो । 

(ख) कुछ विशिष्ट पद, जो कि वस्तुओं का निर्देश 
करते हे और गुणो को व्यक्त करते हूँ। उदाहरण के लिए, 
‘qa’, चन्द्रमा’, प्रयाग विश्वविद्यालय के वर्तमान कुलपति, 
उत्तरप्रदेश के वर्तमान राज्यपारू', एशिया का सर्वोच्च पर्वत', 
संसार का सबसे बडा नगर इत्यादि गुणवाचक पद हे क्योकि 
ये वस्तुओ का निर्देश करते है और साथ उन वस्तुओ के अनेक गुणो 
का बोध कराते Si समूह-बोधक विशिष्ट पद भी गुणवाचक 
होते हे यथा प्रयाग विश्वविद्यालय का पुस्तकालय', इत्यादि । 

निम्नलिखित वर्ग श्रगुणवाचक पदों के हे: 

(क) विशिष्ट भाववाचक पद (Singular Abstract 
terms) यथा--समानता, 'वर्गता', सत्यनिष्ठा', इत्यादि । ये 
अगुणवाचक-पद हूँ, क्योकि इनमे निर्देश” नही होता और केवल 
गुण' होता है। 

(ख) व्यक्तिवाचक नाम (Proper Names) : मिल 
(Mill) तथा उस विचारधारा के अन्य तकंशास्त्रियो का कहना है 
कि व्यक्तिवाचक नाम अगुणवाचक होते है क्योकि उनमे केवळ 
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निर्देश होता है, 'गुण' नही। परन्तु यह समस्या बडी 
विवादास्पद है । 

क्या व्यक्तिवाचक नास गुणवाचक (Connotative) होते 
हैं? तकंशास्त्रियो मे इस बात मे बडा मतभेद है कि व्यक्तिवाचक 
नाम (Proper Names) में गुण" (Connotation) 
होता है या नही ? कुछ तकेशास्त्री, यथा खिल (Mill) 
का विचार है कि वे गुगवाचक (Connotative) नही होते--- 
उनका केवल निर्देश (Denotation) होता है, 'गुण' 
(Connotation) नहीं। अन्य तकंशास्त्री, यथा--जैवन्स 
(Jevons) का विचार ठीक इसका उल्टा है। क्योकि वह 
इन्हे 'गुणवाचक' मानता है, जिनके निर्देश” और गुण दोनो होते 
हुं। अब हम इन दोनो दष्टिकोणो का विस्तार से वर्णन करेगे। 

मिल (Mill) के अनुसार व्यव्तिवाचक नाम अगुणवाचक 
(Non-Connotative) होते g! उसका कहना है कि 
“व्यक्तिवाचक नाम गुणवाचक नही होते | व्यकितवाचक नाम उन 
व्यक्ति-विशेपो का निर्देश करते हे, जो उन नामो से पुकारे जाते है 
परन्तु वे उनके गुणो को व्यजित नही करते। जब हम किसी 

बच्चे का नाम पॉल' अथवा किसी कुत्ते का नाम सीजर' रखते है, 
तो ये नाम केवल प्रतीक-मात्र होते है, ताकि इनके सम्बन्ध मे arat- 
लाप किया जा सके।” वास्तव मे व्यक्तिवाचक नाम का कोई 
अर्थ नही होता, “वह तो एक अर्थहीन चिह्न (unmeaning 
M47) -मात्र होता है।” 

“जब हम किसी बच्चे का नाम 'पॉल' अथवा किसी कुत्ते का नाम 
'सीजर' रखते हे तो ये नाम केवल प्रतीक-मात्र होते हे, ताकि इनके 
सम्बन्ध मे वार्तालाप किया जा सके। यह कहा जा सकता है कि 
कोई नाम अन्य वस्तुओ को न देकर किसी विशेष वस्तु को देने का 
कोई कारण अवश्य होना चाहिए! और यह वात सत्य भी है। 


दया व्यक्ति- 
वाचक नाम 
गुणवाचक 
होते हे ? 


सिल : 
व्यवितवाचकः 
नाभ गुण- 
वाचक नहीं 


होते । 


Hara : 
व्यक्ति- 
वाचक नाझ 
गणवाचक 
होते हे । 
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परन्तु एक बार जव नामकरण कर दिया गया, तो फिर उस कारण 
से उसका कोई सम्वन्ध नही रहता। यह हो सकता है कि 'डाटं' 
नदी के मुहाने पर बसा होने के कारण एक नगर का नाम 'डार्ट- 
माउथ' पड गया। परन्तु डार्टमाउथ' नाम का यह तात्पर्य नही 
है कि वह नगर डार्ट' नदीके मुहाने पर ही स्थित हो। यदि 
रेत से 'डाट' नदी का मुहाना पट जाय, अथवा भूकम्प के कारण 
‘sé’ नदी का प्रवाह दूसरी ओर को हो जाय, जिससे वह नदी 
नगर से काफी दूर हट जाय, तो ऐसी दशा मे भी उस नगर का नाम 
नही बदला जायगा। अत यह युक्ति कि डार्ट' नदी के मुख पर 
बसा होने के कारण यह नगर 'डा्टमाउथ' कहलाता है, अधिक 
महत्व की नही है, अन्यथा उस तथ्य के असत्य हो जाने पर उस 
नगर का वही नाम रखने मे कोई सार नही है। व्यक्तिवाचक 
नाम केवल वस्तुओ से सम्बद्ध रहते हे, उन वस्तुओ मे किसी गुण 
की उपस्थिति से नही ।” 
इसके विपरीत, जेवन्स ( Jevons ) का कथन है कि 
व्यक्तिवाचक नाभ गुणवाचक होते हे और वे व्यक्तियो का निर्देश' 
करने के साथ-साथ उनके विशेष हाव-भाव, आकार एव चरित्र की 
- व्यजना भी करते हॅ । किसी देश को जब हम इग्लैण्ड' नाम से 
पुकारते हे, तो ऐसा हम इसलिए करते हे कि उस देश की कुछ 
निश्चित विशेषताये हे । 
saa ( Jevons) के अनुसार, मिल का दृष्टिकोण 

“सभवत अशुद्धिपुणं” है। उसका कहना है कि ‘fre’ (Mill) 

ने “किसी वस्तु के व्यृत्पत्त्यर्थं (etymological meaning) 

(अर्थात्‌ वे परिस्थितिया, जिनके कारण ag नाम उस वस्तु को 

दिया गया) को उसके गुण' (Connotation) के साथ गडबडा 

दिया है। जो व्यक्ति इगलेण्ड' शब्द का प्रयोग करता है और 

जानता हें कि इस नाम से किस वस्तु का निर्देश होता है, वह इस 


वि क e 
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` देश की विशेपताओ एव परिस्थितियो से अनभिज्ञ नही रह सकता । 
किसी भी व्यक्ति को जो डार्टमाउथ' नगर को जानता है, यह 
ज्ञात हो जाता हे कि उस नगर का यह नाम क्यों पडा ? यदि 'डार्ट' 
नदी हट जाय या सूख जाय तो इस कारण उस नगर से परिवर्तन 
हो जायगा और उसके नाम के भहत्व से भी तदनुसार परिवर्तन हो 
जायगा। तब यह नाम ‘Ste’ नदी के मुहाने पर बसे नगर को 
व्यजित नही करेगा, वरन उस नगर को व्यक्त करेगा, जो पहले 
'डाटे' नदी के मुहाने पर बसा हुआ था, तथा यह केवल एक ऐतिहा- 
सिक सयोग ही होगा कि उस नगर के लिए यह वाम उपयुक्त नही 
जँचेगा । इसी प्रकार अन्य व्यक्तिदाचक नाम, यथा जॉन स्मिथ' 
भी अर्थहीन होगा, जव तक हम जाँच स्मिथ' से परिचित न हो। 
यह सच है कि इस नाम-मात्र से ही यह बोध हो जाता हे कि वह 
पुरुप है, परन्तु ज्योही हम इस नामधारी व्यक्ति से परिचित हो 
जाते हे, तो उस नाम से उस व्यक्ति के विशेष हाव-भाव, शारीरिक 
गठन तथा चरित्र की व्यजना भी हो जाती है। वास्तव मे किसी 
वस्तु के विशेप हाव-भाव, रूप-रेखा तथा परिस्थिति के द्वारा 
ही हम उसे पहचान पाते है। अत किसी नाम का स्थिर अर्थ 
तब तक नही हो सकता, जब तक कि हम (कम से कम मन में ही) 
उसके साथ उसके द्वारा व्यजित परिभाषा सयुक्त न कर दे, जिससे 
हमे पता चल सके कि उसके द्वारा कोई वस्तु व्यजित भी हुई है अथवा 
नही । यदि जॉन स्मिथ” नाम मेरे मन मे जॉन स्मिथ के गुणो का 
ज्ञान जाग्रत नही करता तो उससे मिलने पर में उसे किस प्रकार 
पहचान सकंगा, क्योकि उसका नाम उसेके चेहरे पर तो नही लिखा 
होगा !” 
डॉक्टर dio के० रे (Dr. P. K. Ray) का कथन है कि So tho Bo 
व्यक्तिचाचक नामो का गुणवाचक होने या न होने का प्र्न आकार- रे: थह 
गत तर्कशास्त्र का विपय न होकर भाषा-विज्ञान (Philology) विषय तष 


“शस्त्र का 


नहीं है । 


कारवेथ रीड 


व्यक्ति- 
वाचक नाझ 
गुणवाचक 
नही होते । 
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तथा मनोविज्ञान ( Psychology ) का विपय है। मनो- 
वैज्ञानिक दृष्टिकोण से अर्थात्‌ व्यक्तिगत नान के आधार पर 
जब व्यक्तिवाचक नाम को किसी व्यक्ति या वस्तु के चिह्न या 
प्रतीक के रूप मे प्रथम वार प्रयुक्त किया जाता है, तो उस नाम के 
साथ कोई गुण सयुक्त नही रहता, परन्तु जब हमारा उस वस्तु- 
सम्बन्धी ज्ञान वढता जाता है तो उसके गुण भी उस नाम के साथ 
सम्वद्ध होने लगते हें और तव बह नाम केवल उस वस्तु या व्यक्ति 
का ही निर्देश नही करता, वरन उसके गुणो को भी व्यक्त करता हे । 
डा० पी० Ho रे के विचार मे यह मनोर्वज्ञानिक दृष्टिकोण, 
तार्किक दृष्टिकोण मे सतोपप्रद नही है। 

कारवेथ रीड (Carveth Read) के विचारो मे यह मत 
अधिक सतोपप्रद हे कि सामान्य रीति से प्रयुक्त व्यक्तिवाचक नाम 
गुणवाचक नही होते, क्योकि (१) व्यक्तिवाचक नामो का जो 
अर्थ होता है, वह केवल आकस्मिक ही होता है। और इस 
अर्थ को गुण ( Connotation ) नही मानना चाहिए । 
व्यक्तिवाचक नाम “लन्दन' अथवा नैपोलियन' का केवल आकस्मिक 
महत्व ही है क्योंकि इन नामो से प्रसिद्ध व्यक्ति अथवा स्थानो के 
अतिरिक्त अन्य व्यक्तियों या स्थानो का भी यही नाम हो सकता है। 
और (२) जो विशेपताये एक व्यक्ति को दूसरे व्यक्ति से भिन्न 
करती हँ, वे असख्य होती हे और किसी व्यक्ति को भले प्रकार पह- 
चानने के लिए यह आवश्यक है कि उन समस्त विशेषताओऔ की गणना 
की जाय। परन्तु ऐसी गणना करना असम्भव है। अतः 
व्यक्तिवाचक नामो का कोई उपयुक्त-गुण ( assignable 
connotation ) नहीं होता। यह बात जातव्य है कि 
कारवेथ रीड (27९ Read) की दूसरी दलील पक्की नही 
प्रतीत होती। हमारे सामने प्रश्‍न यह है कि क्या व्यक्तिवाचक 
नामो में गुण होता है अथवा नही , यह नही कि हम सम्पूर्ण 
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गुण को स्पष्टता से ब्यक्त कर सकते है अथवा नही । कारवेथ रीड 
(Carveth Read) ने इस कठिनाई का अनुभव अवश्य किया; 
तभी तो उसने यह नही! कहा कि व्यक्तिवाचक नामो मे गुण नही 
होता, प्रत्युत यह कह कि उत्तमे कोई “उपयुक्त गुण' नही होता । 
यह सारा विवाद 'गुण' (Connotation) शब्द के अर्थ की 
स्पष्टता न होने के कारण है। ‘Aa’ को ‘gure’ (Suggestion) 
के भाव मे नही समझना चाहिए । “qe” तो वस्तु का निज अझ होता 
है और वही उसके बोध कराने मे हेतु होता है। किन्तु सुझाव 
( Suggestion ) तो वह है, जिसके कारण उन गुणो का सकेत 
मिले जो अन्य प्रकार से ज्ञात हो सके। अत. यह कहना उचित 
नही है कि व्यवितवाचव नाम “इगलूण्ड' एक विशेष देश के गुणो 
को व्यक्त करता है। यह सभव हो सकता है कि इस नाम से 
किसी व्यक्ति को उन गुणो का सुझाव मिल सके, जिन्हें वह अन्य 
किसी विधि से जानता हो, परन्तु हम यह नही कह सकते कि 
इस नाम-मात्र मे वे गुण निहित है। वास्तव मे, यह आवश्यक 
नही कि इगलण्ड' किसी देश ही का ताम हो ; वह किसी घोडे, 
मकान या जहाज का नाम भी हो सकता है। जैवन्स (Jevons) 
का यह कथन सर्वथा अशुद्ध प्रतीत होता हे कि ब्यक्तिवाचक नाम 
जॉन स्मिथ' से ही इन गुणो का बोध हो जाता हे कि वह ट्यूटन है 
और पुरुष है क्यो कि ऐसा भी सभव हो सकता है कि यह किसी 
मनुष्य का नाम ही न हो। व्यवितिवाचक नाम जॉन अवेको 
व्यक्ति धारण कर सकते हे, परन्तु इसका यह अर्थ नही कि उनमे 
कुछ समान गुण हे। इससे इतना अर्थ भी नही निकलता कि 
वे मनुष्य है, क्योकि कुत्ते और घोडे को भी तो इस चाम से पुकारा 
जा सकता है। कॉफी (Coffey) का कथन है कि “कोई व्यक्ति 
किसी वस्तु या स्थान का नाम उसके गुणो को विचार कर कभी नही 
रखा करता ।” अतः हम इस निष्कर्ष पर पहुँचते हे कि तार्किक 


उचित दृष्टिः 
कोण यह है 
कि व्यक्ति 
वाचक नास 
स्वयं गुण- 
म्यक नहीं 
होते । 
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दृष्टि से सिल (Mill) का दृष्टिकोण शुद्ध है। व्यक्तिवाचक 
ताम अर्थहीन fag’ ( unmeaning marks ) ही 
होते हे और वे किसी 'गुण' को व्यक्त नही करते; उनका उद्देश्य 
केवल व्यक्तियों का निर्देश करना है। 


उत्तर-सहित अभ्यासार्थ प्रश्न 


सकेत--किसी पद के तार्किक-स्वरूप (Logical cha- 
racter) का वर्णन करने का अर्थ यह है कि पदो के तार्किक 
विभाग की सम्पूर्ण-तालिका सामने रखकर हम ag निश्‍चय 
करते हे कि उन भिन्त-भिन्न वर्गो मे से वह पद किस-किस के अन्तर्गत 
रखा जा सकता है। दूसरे शब्दो मे हमे यह वतलाना पड़ता है 
कि निरनलिखित वर्गो मे से किन-किन के अन्तर्गत वह पद आता हे-- 
(क) एक शब्दात्मक (Simple) या अनेक शब्दात्मक 
(Composite) । 
(ख) विशिष्ट (Singular) या सामान्य (General) | 
(ग) समूहवाचक (Collective) या असमूहवाचक 
(Non-collective) | 
(घ) वस्तुवाचक (Concrete) या भाववाचक (Abs- 
tract) | 
(=) स्वीकारात्मक (Positive) या निपेधात्मक (Ne- 
gative) या अभावात्मक (Privative) | 
(च) निरपेक्ष (Absolute) या सापेक्ष (Relative) 1 
(छ) गुणवाचक (Connotative) या अगुणवाचक 
(Non-connotative) | 
प्रश्‍न .--निम्नलिखित पदो के तार्किक-स्वरूप का विवेचन कीजिए : 
(१) विद्यालय 
(२) वनारस विश्वविद्यालय का इजीनिर्यारग कालेज | 
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) प्रयाग विश्वविद्यालय के वर्तमान उपकुलपति । 
) ससार का सर्वोच्च TAT | 
) नगर | 
) सनुष्यता । 
) अन्धापन । 
) अन्धा व्यक्ति । 
) कलकत्ता । 
०) अकवर महान्‌ । 
उत्तर .--(१) विद्यालय :---एक शब्दात्मक, सामान्य, समूह 
वाचक, वस्तुवाचक, स्वीकारात्मक, निरपेक्ष, गुणवाचक | 
(२) बनारस विश्वविद्यालय का इजीनिर्यारिंग कालेज .-- 
अनेक शब्दात्मक, विशिष्ट, समूहवाचक, वस्तुवाचक, स्वीकारात्मक, 
निरपेक्ष, गुणवाचक | 
(३) प्रयाग विश्वविद्यालय के वर्तमान उपकुलपति ¬ 
अनेक शब्दात्मक, विशिष्ट, अरूपूहवाचक, वस्तुवाचक, स्वीकारा- 
त्मक, निरपेक्ष, गृणवाचक | 
(४) ससार का सर्वोच्च पर्वत :--अनेक शब्दात्मक) विशिष्ट, 
असमूहवाचक, वस्तुवाचक, स्वीकारात्मक, सापेक्ष (क्योकि वह 
अनिवार्यत. अनेक पर्वतो से सम्बन्धित है), गुणवाचक | 
(५) नगरः--एक शब्दात्मक, सामान्य, असमूहवाचक 
(यदि इस पद का प्रयोग उन सब व्यक्तियों के लिए किया जाय, 
जिनका समूह 'नगर' कहलाता है, तो समूहवाचक ) वस्तुवाचक, 
स्वीकारात्मक, निरपेक्ष, गुणवाचक | 
(६) मनुष्यता :--एक शब्दात्मक, विशिष्ट, असमूहवाचक, 


भाववाचक, स्वीकारात्मक, निरपेक्ष, अगुणवाचक | 
(७) अन्धापन :--एक शब्दात्मक, विशिष्ट, असमूहवाचक, 
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भाववाचक, तिषेधात्मक (क्योकि इसका अर्थ दृष्टि का न होना है), 
निरपेक्ष, अगुणवाचक | 

(८) अन्धा व्यक्ति :--अनेक शब्दात्मक, सामान्य, असमूह- 
वाचक, अभावात्मक, निरपेक्ष, गुणवाचक | 

(९) कलकत्ता :--एक शब्दात्मक, विशिष्ट, असमूहूवाचक, 
वस्तुवाचक, स्वीकारात्मक, निरपेक्ष, अगुणवाचक, (क्योकि 
व्यक्तिवाचक नाम है) । 

(१०) अकबर महान्‌ “अनेक शब्दात्मक, विशिष्ट, 
असमूहवाचक, वस्तुवाचक, स्वीकारात्मक, निरपेक्ष, अगुणवाचक 
(क्योंकि व्यक्तिवाचक नाम है) | 


प्रश्‍नमाळा ३ 


eN 
AAO 


(१) पद किसे कहते हे ? क्या पदयोग्य शब्दो को पद 
कहना उचित है? 
(२) 'शब्द' और पद मे क्या अन्तर है ? तके-वाक्य को 
कौन-से अवयवो मे विश्लेषित किया जा सकता है? 
(३) निम्नलिखित का भेद उदाहरण-साहित समझाइए : 
शब्द, नाम, पद, धारणा । (Fo To १९४७, १९५३, पटना १९३८) 
(४) किसी पद के निर्देश और 'गुण' से आप क्या समझते 
हे ? वे किस प्रकार परस्पर सम्बन्धित हे? (कलकत्ता १९४१, 
मद्रास १९३९; पंजाब १९३५ ; पटना १९३५ ; Fo Fo 
१९३४, १९३८, १९३९, १९४८, १९५२, १९५३) । 
(५) निम्नलिखित पदों का ताकिक-स्वरूप बतलाइए :-- 
घवल, धवलता, एुग्ध-घवळता 1 (Fo To १९४७) | 
(६) निम्नलिखित पदो का ताकिक-स्वरूप बतलाइए .--- 
वहरा, वग, सुकरात, भारतीय लोकतंत्र का राष्ट्रपति ; बनारस 
ह (RED सुन्दरता, भीड, जातीयता, हरा । (उ० To 
५ 
_ (७) अभावात्मक पद का उदाहरण-सहित अर्थ समझाइए । 
(पंजाव १९२८) । 
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(८) निम्नलिखित की उदाहरण-सहित व्याख्या कीजिए .-- 
(क) व्यक्तिवाचक नाम तथा अन्य विशिष्ट पद । 
(a) निरपेक्ष और सापेक्ष पद। 
(ग) विरुद्ध तथा विपरीत पद । 
(घ) व्यक्तिसूचक (विशिष्ट) और सामान्य पद | 
(ङ) निषेधात्सक एव अभावात्मक पद | 
(च) भाववाचक तथा वस्तुवाचक पद | 
(९) गृणवाचक और अगुणवाचक पदो का अन्तर स्पष्ट 
कीजिए। क्या व्यक्तिवाचक नाम गुणवाचक होते हूँ? विस्तार 
से लिखिए। 
(१०) निम्नलिखित पदो को 'गुण' के अनुसार रखिए -- 
मेरुदण्डधारी, मनुष्य, जन्तु, पदार्थ, बच्चा, जीवधारी, 
[ उत्तर Tar, जीवधारी, जन्तु, मेरुदण्डधारी) मनुष्य? 
बच्चा ] । 
(११) पदका कितने वर्गो मे विभाग हो सकता हे ? प्रत्येक 
की उदाहरण-सहित व्याख्या कीजिए | 
(१२) पदो के समप्ट्यर्थं तथा व्यष्द्यर्थ मे क्या अन्तर है? 
उदाहरण देकर स्पष्ट कीजिए | 


EXERCISE M 


1. What 18 ४ Term ? Are Syncategorematic 


Terms really terms ? 
tinguish between & mere 


word and a term 9 Indicate the parts into which ® 
proposition may be analysed 

3, Distinguish between the following, giving 
examples Word, Name Term, Concept [ U.P. 1947, 
1953; Patna 1938 |. 

4 Whatdo you understand by the Denotation 
and Connotation of a term ? How are they mutually 
related ? [Calcutta 1941, Madras 1939, Punjab 1985, 
Patna 1935; 0.7 1934, 1938, 1939, 1948, 1952, 1953]. 

5. 1938801108 the logical character of the follow- 


ing toms: 
White, Whiteness, Milk-whiteness. [U. P.1947] 
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6. Describe the logical character of the follow- 
ing terms, 

Deaf, Square, Socrates, President ‘of Indian Re- 
public, Banaras Hindu University, Beauty, Crowd, 
Nationalism, Green [ U. P. 1981 | 

7 Explain, with examples, the meaning of Pri- 
vative Term. [ Punjab 1928 ] 

8 Explain the following with examples. 

(a) Proper names and other Singular Terms 
(b) Absolute and Relative Terms 

(९) Contradictory and Contrary Terms. 

(d) Singular and General Terms. 

(e) Negative and Privative Terms 

(f) Abstract and Concrete Terms. 

9 Distinguish between Connotative and Non- 
Connotative terms Are Proper Names Connotative ? 
Discuss the question fully. 

10. Arrange the following terms in order of De- 
notation: Vertebrate, Human, Substance, Child, 
Organism. 


[Answer: Substance, Organism, Animal, Vertebr- 
ate, human, child] 

11 What are the various classes of terms ? 
Explain each of them and give an example of each 

12. Explain and distinguish between Collective 
and Distributive uses of Terms. Give examples. 


चतुर्थ प्रकरण 
वाच्य 

9१ पाँच वाच्य (Predicables) जाति (Genus), 
उपजाति (Species), व्यावर्तक गुण (Difterentia), 
सहज गुण (Proprium), आकस्मिक गुण (Acci- 
dens) । 

$२ पाँरफिरी का वृक्ष (Tree of Porphyry) । 
प्रश्‍नमाला ४. 

§ पाँच वाच्य (Predicables) : जाति (Genus), 
उपजाति (Species), व्यावर्तक गूण (Differentia 2 
सहज गृण (Piopriam), आकस्मिक गुण (Acc 
dens). s 
वाच्य (Predicable) उद्देश्य के सम्बन्ध में विधेय के वाच्य 

विभिन्न वर्गो का नार है । वाच्य उस पैद को कहते हे जो कि विधेय 

के बारे मे या तो स्वीकार अथवा अस्वीकार किया जाय। अतः 

वाच्य (Predicable) उद्देश्य (Subject) के सम्बन्धः 

मे विधेय (Predicate) के सिन्व-भिन्न प्रकार के सम्बन्ध हा 

को कहते है! अरस्तू (Aristotle) ने चार प्रकार के . 

वाच्यो (Predicables) का वर्णव किया है, यथा--परिभाउा 

या लक्षण (Definition), wee (Proprium), जाति 

(Genus), आकस्मिक गुण (Accidens) । दार्शनिक 

पारफिरी (Porphyry) (सन्‌ २३३-३०४ ईसवी) ने एक 

पाँच-वाच्य-वोजना प्रस्तुत को हैं , यथा---जाति (Genus), 
। उपजाति {Species ), व्यावतेक गुण (Diferenta), 


H. D. १ 


-4 


जाति== 
श्रधिक व्या- 
पक वर्ग | 
उपजाति == 
कम व्यापक 
वर्ग 

जाति श्रौर 
उपजाति 
सापेक्ष हे 
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सहज गुण (Proprium) और आकस्मिक गुण (Accidens) | 
अत पॉरफिरी (Porphyry) के अनुसार प्रत्येक तके-वाक्य 
(Proposition), ‘wt उद्देश्य (Subject) और विधेय 
(Predicate) का सम्बन्ध AR करता है, 
। जाति 
| उपजाति 
विधेय उद्देश्य का + व्यावतक गुण L होगा | 
। सहज गुण अथवा 
| आकस्मिक गुण 
इस सम्वन्ध मे यह बात ज्ञातव्य है कि उपर्यक्त पच-वाच्य- 
योजना मे विशिष्ट-पद (Singular term) के विधेय होने 


की बात सभव नही हैं। अत. इस तर्कवाक्य मे कि “सिकन्दर महान * 
मेसीडोन- के फिलिप,का एकमात्र पुत्र था”, विधेय पॉरफिरी 
(Porphyry ) के उपर्युक्त किसी भी वाच्य के अन्तर्गत नही रखा 
जा सकता । इसका कारण है कि प्राचीन तर्कशास्त्री विशिष्ट 
पदो को विधेय के स्थान पर नही रखते थे। i 


जाति (Genus) और उवपजाति (Species ) 

जाति! (Genus) और 'उपजाति' (Species) किसी 
वर्ग के द्योतक हे। दो वर्गों मे ऐसा सम्बन्ध हो सकता हे 
कि एक वर्ग का निर्देश (Denotation) दूसरे वर्ग के निर्देश 
से अधिक व्यापक हो। उदाहरण के लिए 'जन्तु का निर्देश 
'मनुष्य' के निर्देश से अधिक व्यापक है । श्रधिक व्यापक वर्ग 
जाति (Genus) कहलाता है और उसकी अपेक्षा जो कम 
व्यापक वर्ग है, बह्‌ उसकी 'उपजाति' (Species) कहलाता है। 
अत. 'जन्तु' जाति है, 'मनुष्य' उसकी एक उपजाति है। 

qe स्पष्ट है कि जाति और 'उपजाति' सापेक्ष पद 
(Relative-term) हे, एक दूसरे से सम्बद्ध है। 'जाति' 
अपने 'अन्तर्गत 'उपजातियो' से पृथक नही की जा सकती और 


न 
3 L > 
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' उपजाति' उस जाति' से ager पृथक नही की जा सकती, जिसके 
अन्तर्गत वह है। अतः एक ही पद अपेक्षाकृत कम व्यापक वर्ग 
के सम्बन्ध मे जाति' और अपेक्षाकृत अधिक व्यापक वर्ग के सम्बन्ध 
में उपजाति' कहलाता है। उदाहरण के लिए, 'जन्तु' (Ani- 
77%] )-वर्ग कम व्यापक मनुष्य” वर्ग के सम्बन्ध मे जाति' 
है और अधिक व्यापक ‘git’ (Living being) पद के 
सम्वन्ध मे 'उपजाति' है। अत'-- 


प्राणी (Living being) 


जन्तु (animal) ee iss 
अन्य जीवधारी, यथा-- 


पेड-पौधे । 
मनुष्य (man) अन्य प्रकार के जीव-जन्तु 
यथा--कुत्ता, बिल्ली आदि । 

यह स्पष्ट है कि निर्देश के अनुसार 'जाति' में उपजाति 
निहित रहती है तथा ‘qe’ (Connotation) के aqa 
'उपजालि' में जाति निहित रहती हैं। 

यदि एक वर्ग इतना व्यापक होता है कि कोई वर्ग उससे अधिक 
व्यापक नही हो सकता, तो उसे 'परतस-जाति' (Summum 
Genus) कहते हे । परतम जाति 'सबसे व्यापक जाति 
होती है; अत. उससे अधिक व्यापक जाति हो ही नहीं सकती। 
अतः परतस जाति (Summum Genus ) किसी की उपजाति 


(Species) नहीं gt सकती । 


परतम-जाति 
== TRH 


e 
द्ग 


TATA 
उपजाति= 
निम्ततस 
वर्ग 


अचर-जाति 
तथा उप- 
जाति 


समदर्गोय 
उपजाति 


ATEFA 
जाति 


व्यावर्तक 
गण == gq- 
जातिका 
विशेष गुण। 
ag उप- 
जाति के 
गुण' का ही 
एक भाग 


होता हे । 
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जब कोई वर्ग इतना कम व्यापक होता है कि उससे छोटा वर्ग 
और कोई हो ही नही सकता, तो उसे श्रपरतस उपजाति' 
(Infima Species) कहते हे। यह अपरतम उपजाति है, 
अत. इससे नीची और कोई उपजाति नही होती । इसलिए 
'अपरतस उपजाति' अन्य उपजातियों की जाति' नहीं हो सकती । 
अप्रतम उपजाति' को और उपजातियो या छोटे वर्गो मे विभा- 
जित नही किया जा सकता। 

'परतम जाति' (Summum Genus) और 'अपरतम 
उपजाति' (Infima Species) के बीच के वर्ग 'श्रवर-जाति' 
(Subaltern Genera) या भ्रवर-उपजाति (Subaltern 
Species) कहलाते हे । दो या इससे अधिक वर्ग जो 
एक ही जाति' के 'उपजाति' हे, परस्पर ससवर्गीय उपजाति' 
(Cognate or Co-ordinate Species) कहलाते हे। वह 
'जाति' जिसके भीतर कोई उपजाति बिना किसी व्यवधान के 
आती हो, उस उपजाति को ‘maa जाति (Proximate 
Genus) कहलाती है । 


व्यावतेक-गुण (Differentia) : 


व्यावर्तक-गुण (Differentia) उसे कहते हे, जो एक 
ही जाति के -अन्तर्गत एक 'उपजाति' का दूसरी 'उपजाति' 
से भेद वतलाता है। यथा--विचारशीलता' मनष्य कां व्याव- 
तक गुण' (Differentia) है क्योकि वह 'सनुष्य' का अन्य 
जन्तुओ से भेद बतलाता है। यह बात ज्ञातव्य है कि व्यावर्तक गुण 
(Differentia) पद के 'गुण' (Connotation) का ही एक 
भाग होता है। 

गुण (Connotation) के अनुसार 'उपजाति” मे 'जाति' 
(Genus) निहित रहती है और ‘fad’ (Denotation) 


a 
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के अनुसार 'उपजाति' (Species) 'जाति' में निहित रहंती है । 


अत. श्रासन्त-जाति. (Proximate Genus) के गुण से 'उप- 


जाति (Species) में जो ग्रधिक 'गुण' होता है, उसे व्यावर्तक- 
गुण (Differentia) कहते हे ! इस प्रकार जाति का 
गुण (Connotation) और व्यावर्तक गुण (Differentia) 
मिलकर उपजाति' क्रा गुण' होता है। इस प्रकार प्राणित्व 
(आसन्न जाति जन्तु' का गुण') तथा 'विचारशीरूता' ('मनुष्य' 
पद का व्यावंतंक गुण ) भिलकर मनुष्य, प्रद का गुण 
( Connotation) (अर्थात्‌ प्राणित्व' और विचारशीरूता') 
हुआ । ' 1 | 


t 


सहज-गुण (Proprium or Pròperty) 


wena (Propam or Property), उसे कहते 
& जो पद के गुणा (Connotation) का sia तो नही 
परन्तु. जो प्रावश्यक रूप से. गुण (Connotation) 
से था तो कारण से कार्य की भाँति था किसी हेतु ले परिघामं की 
भांति फलित होता है। i | | 
व्यावेतेक गुण' (Differentia) 'और "सहज गुण 
(Proprium) मे यह अन्तर है कि सहज, गुण पद गुर्णो 
का भाग तो नही होता परन्तु जरसे फलित अवश्य होता हे । 
ऐसा दो प्रकार से हो सकता है--या तो किसी हेतु से परिणाम की 
भाँति अथवा किसी कारण से कार्य की भाँति। 
उदाहरण के लिए, प्रत्येक त्रिभुज के तीनों कोणो का योग 
दो समकोण के वरावर होता है।” इससे तीनों कोणो का योग 
दो समकोण के बराबर होने का गुण त्रिभुज के गुण (Conno- 
tation) (अर्थात्‌ उसके तीन भुजाओ के होने ) से फलित होता 
है। यहाँ पर “सहज गुण ( Proprium) एक विदित तथ्य से 


व्यावर्तक 
गुण-- उप- 
जाति को 
or से 
जाति का 
गुण कम 


सहज गुण 
गण a 
फलितं 
होता हे 


सहज गुण 
यदि जाति 
के गुण से 
फलित होता 
है तो 


'जातिगत' 
और यदि 
उपजाति के 
गुण से 
फलित होता 
है तो 


“व्यवितगत' 
कहलाता 
है। 


'गुण' श्रौर 
'सहजगुण' 
के श्रतिरिवत 
विज्षेपतायें 
आकस्मिक 
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निष्कर्ष के रूप मे ज्ञात होता है। एक अन्य तर्कवाक्य (Pro- 
position) देखिए। “मनुष्य मे निर्णय करने की शक्ति है” 
इसमे सहज गुण "निर्णय करने की शक्ति' विचारशीलता' से फलित 
होती है। 'विचारशीलता' मनुष्य के गुण" (Connotation) 
का ही भाग है। अतः यहाँ 'सहज गुण' (Proprium) 'गुण' से 
'कारण-कार्य' के रूप मे प्राप्त हुआ है। 'विचारशीलता' कारण 
(cause) है और "निर्णय करने की शक्ति' काय (effect) हे! 

सहज-गुण (Proprium) या तो जातिगत (genetic) 
अथवा व्यक्तिगत (specific) हो सकता है। यदि जाति 
के गुण से फलित होता है, तो उसे 'जातिगत-सहज गुण' 
(genetic property) और यदि 'उपजाति' के गुण 
से फलित होता है, तो उसे व्यक्तिगत सहज गुणा (specific 


' property) कहते हे । उदाहरण के लिए, यदि हम कहें 


कि “समद्विवाहु त्रिभुज में तीनों कोणो का योग दो समकोण के 
बराबर होता हे”, तो “तीनो कोणों का योग दो समकोण के बराबर 
होने” का सहज गुण' 'त्रिभुज' के 'गुण' से फलित होता है, सम- 
द्विबाहु तिभुज' के गुण से नही। अतः यह 'सहज-गुण' 'जातिगत' 
(generic) gat! weg यदि हम कहे कि “समद्विबाहु 
त्रिभुज के दो कोण बरावर होते हे”, तो यह सहज गुण' उपजाति 
'समहिवाहु Fras’ के गुण से फलित होता है, अतः यह व्यक्तिगत 
सहज गुण (specific property) हुआ । 
आकस्मिक गुण (Accidens or Accident) : 
आकस्मिक गुण (Accidens or Accident) उसे 
कहते हे, जो न तो गुणा (Connotation) का एक भाग हो 


आर न गुण के द्वारा फलित होता हो। आकस्मिक गण 
(Accidens), “qo (Connotation) का भाग न होने के 


कारण व्यावतेक गुण (Differentia) से भिन्न है और गुण' के 
हारा प्राप्त न हो सकने के कारण “सहज गुण' ( Proprium ) 
से भिन्न है। बे सब, जो न तो गुणा (Connotation) 
हों और न सहज गुण ( Proprium) हों, आकस्सिक-गुणा 
(Accidens) कहलाते gı आकस्मिक गुण' (Accidens) 
किसी वर्ग या व्यक्ति से, बिना उसमे परिवतेन लाए हुए ही, 
अलग किया जा सकता है, परन्तु eats गुण (Differentia) 
और सहज गुण (Propram) को किसी वर्ग या व्यक्ति से, 
विना उसमे परिवर्तन लाए हुए, अलग नही किया जा सकता । 

आकस्मिक गुण (Accidens) या तो किसी वर्ग ( class ) 
का हो सकता हे, अथवा किसी व्यक्ति का। और प्रत्येक 
दशा मे या तो ae ‘farsa’ (separable) हो सकता हे, 
अथवा अवियोज्य (inseparable) ' 

किसी वर्ग को अविधोज्य आकस्थिक॑ गुण (Inseparable 
Accidens) उसे कहते हे जो उस वर्ग के प्रत्येक सदस्य मे 
पाया जाये | , यथा---कौओ में कालापन” । , जहाँ तक हमारा 
अनुभव है, सब कौए काले होते हे परन्तु कालापन न 
तो कौओ के गुण” (Connotation) का अश है और न उसके 
द्वारा फलित होता है। किसी वर्ग का 'वियोज्य श्राकस्मिक गुण 
(Separable Accidens) उसे कहते हैं जो उस वर्ग के कुछ 
सदस्यो मे तो पाया जाये, परन्तु सब सदस्यों मे समान रूप से 
न पाया जाये, यथा “त्तो का सफेद TA का होना ।” 

' किसी व्यदित का अवियोज्य प्राकस्मिक गुण (Insepara- 
ble Accidens) उसे कहते टे जो उस व्यक्ति में हर समय 
विद्यमान हो तथा जो परिवमित न हो सके। जैसे, किसी 
व्यक्ति की जन्मतिथि अथवा उसका जन्मस्थान । किसी व्यवित 
का 'वियोज्य़-य्रावास्मिक गुण' उसे कहते हे जो किसी समय उस 


गुण gg- 
लातो ह्‌ । 


चार प्रकार 
के आक- 
स्सिक गुणः 


(क) वर्ग 
का प्रवि- 
योज्य 
प्राकस्सिक 
भृण 

(रू) वर्ग 
का नियोज्य 


आकस्मिक 
गण 


(य) व्यवित 


योज्य हा 
Raa गुम 

(घ) व्पबिति 
का वियोज्य; 


आकस्मिक 
गुण 


पॉरफिरी 
का वक्ष 
वाच्यो की 
व्याख्या 
करता है । 
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व्यक्ति मे उपस्थित रहे और किसी समय अनुपस्थित। यथा-- 
मनुष्य का व्यवसाय, रहन-सहन, आदते इत्यादि | 
$२. पाँरफिरी का वृक्ष (Tree of Porphyry): 
'पॉरफिरी के aa’ (Tree of Prophyry) से प्रधान 
वाच्यो की व्याख्या हो जाती है। इसके साथ दार्शनिक पॉरफिरी 
(Porphyry) (२३३-३०४ ईसवी) का नाम सलग्न है, 
जिसने सर्वप्रथम इस सारिणी को प्रस्तुत fear) इसे सोलहवी 
सदी के तर्कशास्त्री Wa (Ramus) के नाम पर रेमस का 
वृक्षः (Ramean Tree) भी कहते हे । यह वृक्ष इस प्रकार है:-- 


पदार्थं (Substance) 
| 


—— 


| 


| Ge 
शारीरिक (Corporeal) अशारीरिक (Incorporeal) 
शरीर (Body) | 


| | l 
जीवित (Animate) अजीवित (Inanimate) 
प्राणी (Living Being) x 
| 


| Pe 
बुद्धिमान (Sensible) अबुद्धिमान (Insensible) 
जीव (Animal) 
| 


विश्ञारशील (Rational) अविचारशील (Irrational) 
मनुष्य (Man) 


| | 
सुकरात प्लेटो í अन्य मनुष्य 
(Socrates) (Plato) 
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(Smmum Genus) 
Jnfima Species) 
1 में नही किया जा सकता 
आरि) में किया गया È | 
cre" अवर-जोतियॉ या 
निम्न वर्ग के सम्बन्ध भे 
fe ह। पदार्थ जाति 


कुछ हल विय a प्रश्‍न 
(१) निम्नलिखित विधेय fea वाच्य (Picdicable) 
के अन्तर्गत भाते हे? 


aes, E: मनुः १ क क जक का 
मना? az 
( i iq भा जन्तु हं । 


उणार --उम तर्के मे व्विव जु. जाति (Genuas) हे 
और उद्देग्प ‘wor उनकी उपजाति (Species) है। 


(S) ‘aes अच्छा गाननिफ अनुगासन हे।' 

उतर TT नर्कदाकय में विधेय अच्छा मानसिक अनु- 
शासन है। यर उद्देश लकेजास्त' का 'सहूज-गुण' (Proprium) 
है तयोकि ‘adarea’ के गुण (Connotation) का एक 
अग यह हे कि वह एक विज्ञान हे और उसके विज्ञान होने 
के गण ने जच्छा मानसिक अनुशासन होने का गुण फलित होता 
है। अत faa उद्देश्य के गुण से अनिवार्यंत फलित होने के 


कारण सहज-गुण' (Proprium ) है। 
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(ग) 'सव हब्शी घने वालो वाले होते हे । 

उत्तर :--इस तकंवाक्य मे विधेय ‘ad वालो वाला होना' 
न तो गुण (Connotation) का भाग है और न उसके हारा 
ही फलित होता है। अतः यह न तो व्यावर्तक गुण' (Differe- 
1119) हे और न सहज गुण (Proprium), वरन आकस्मिक 
गुण (Accidens) है ; क्योकि यह गुण ‘gett aT के 
प्रत्येक व्यक्ति मे पाया जाता है। अत' यह जाति का अवियोज्य 
आकस्मिक गुण (Inseparable Accidens) है। 

(घ) फाउन्टेनपैन प्रायः काला होता है। 

उत्तर .--इस तर्कवाक्य मे विधेय जाति का वियोज्य आकस्मिकं 
गुण है क्योकि वह न ती 'गुण' का भाग है और न उसके द्वारा फलित 
होता है, और यह गुण 'फाउन्टेनपैन' जाति के सव सदस्यौ मे नही 
पाया जाता | 


१ 


प्रश्तमाला ४ 


(१) वाच्य क्या हे? वाच्य और विधेय मे क्या अन्तर है? 
विभिन्न वाच्यो की उदाहरण सहित व्याख्या कीजिए। (To Fo 
१९४६, १९५०) । 

(२) निम्नलिखित कथन की उदाहरण सहित व्याख्या 
कीजिए --- जाति, उपजाति का एक भाग होता है, तथा उपजाति 
स्वय जाति का एक भाग है ।” (So Wo १९२३, पटना १९३५, 

कलकत्ता १९३४) । 
*“ (३) व्यावर्तक गुण, सहज गुण और आकस्मिक गण की 
उदाहरण सहित व्याख्या कीजिए। निम्नलिखित मे क्या भेद है ? 
(क) जातिगत सहजगुण तथा व्यक्तिगत सहज गण । 
(ख) अवियोज्य आकस्मिकगुण तथा वियोज्य आक- 

स्मिक TT | 
a (४) निम्नलिखित विधेय किन वाच्यो के अन्तर्गत रखे जा 
संकते है -- i l 
_ (क) वर्ग के सव कोण बराबर होते हे । 
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EXERCISE IV. 


1 What #6 Predicables ? Distinguish between 
Predicables and Piedicates. Explain the different 
Predicables giving oxamples. [U P 1946, 1950]. 

9. Comment upon the following with illustra- 
tions : 

“Genus is a pert ot Species and Spscies 18 a part 
of Genus” [U P 1928; laina 1985; Cal. 1984]. 

3. Explem end Wustrate differentia, property 
and accident. How would you distinguish between 

(a) Gener:s Proporty and Spesifie Property, 
(b) Inseparable accident and separable 
accident 

4 To which of the Predicables does each of the 
following predicates belong ? 

(a) Al the angles of a square are equal. 
(b) A triangle 18 three sided 
(९) All Republics are governments 
, (d) Knowledge is power 
(e) Whales are mammals 
(f) All ducks are web footed 
(g) The lion is a predatory animal. 


i 
Ee एकमा E उक) 


पंचम THOT 


परिभाषा (2०071४००)--उसकी सीमायं और 
ia FE sie 
आकारगत gag (Formal Conditions) 


§ 


$ २... 


§ ३. 


१. परिभाषा (Definition) का स्वरूप । 


टिप्पणी :--परिभाषा और उसका वर्णन ( Descrip- 
tion) : उनका वाच्यो (Predicables) 
_ से सम्बन्ध । 
परिभाषा कें नियम (Rules) एवं दोष (Fallacies) । 
नियम १--उसके उल्लघन से उत्पन्ने (क) अतिरिक्त 
(Redundant), (ख) आकस्मिक 
(Accidental), (ग) अव्याप्त (too 
narrow) और (घ) अतिव्याप्त (too 
wide) परिभाषा. के दोष । 


. नियम २---उसके उल्लघन से दुर्बोध (Obscure) 


ˆ तथा आलकारिक परिभाषा (Figura- 
tive) के दोष। 
नियम ३--उसके उल्लघन से पर्यायोक्ति (Syno- 
nymous) या चक्रक (Circular) 
परिभाषा का दोष! 
नियम ४--उसके उल्लघन से निषेधात्मक परिभाषा 
(Negative Definition) का दोष | 
परिभाषा की सीमाये (Limits) | 
प्रश्‍नमाला ५. 


§ १. परिभाषा (Definition) का स्वरूप 
किसी पद के सम्पुर्ण 'गुण' (Connotation) का स्पष्ट 


परिभाषा---उसकी diay site प्राकारगत AT १०९ 


विवरण परिभाषा (Definition ) कहलाता है। किसी पद के 
'गुण' से तात्पर्य उसकी समान और आवश्यक विशेषताओ से है; 
और परिभापा सम्पूर्ण गुण' का विवरण है। 

परिभाण के सरवन्ध से पुरातन नियम है कि बह पढ द्वारा 
निर्दिष्ट उपजाति को श्रासन-जाति (Proximate Genus) 
तथा उसके व्यावतंक-गुण (Differentia) का वर्णन करे (per 
genus et differentiam) | 

जव हम sga जाति (Proximate Genus) के गुण 
(Connotation) का wee करते है तो हमे उस जाति के 
अन्तर्गत आनेदार्छ सशी उपजालियो के समान गुणो का बोध 
हो जाता है; और व्याबदेक सुण (12112160112) का उल्लेख 
करने से गुणा (01010121102) पूर्ण हो जाता है। क्योकि 
इस प्रकार उन गुणो का बर्णन भी हो जाता हे जिससे निर्दिष्ट 
उपजाति अन्य समवर्चीय (Cognate) उपजातियां से भिन्न 
समझी जा सकती है। दूसरे शब्दों मे, किसी पद की परिभाषा 
करते समय हम पहले यह निचय कर लेते हे कि वह किस जाति 
के अन्तर्गत हे ; फिर हम उन गुणो पर ध्यान देले हे, जिनके कारण 
वह उस जाति के अन्य सदस्यों से भिन्न माची जाती हे। उदाहरण 
के लिए, हम 'मनुष्य' की परिभाया इस प्रकार करते हे कि “मनुष्य 
विचारशील प्राणी है।” अर्थात्‌ मनुष्य मे प्राणित्व' का गुण 
है, जो कि उसकी आसन्त-जाति प्राणी (अथवा जीव) मे 
पाया जाता है, और उसका व्यावर्तक गुण (Differentia) 
'विचारशीलता' है। इसी प्रकार, त्रिभुज की परिभाषा तीनं 
सरल रेखाओ से आविष्ट समतल-आकृति' है। यहाँ आसंन्त-जाति 
(Proximate Genus) ‘समतल आकृति’ हे, तथा 'व्यावर्तक-' 
गुण’ (Differentia) तीन सरल रेखाओ से आविष्ट होनें क ` 


गुण” हे | i 


परिभाषा 
सम्पूण गुण 
का वर्णन है। 
तियस': 
भ्रासन्न 
जाति श्रौर 
व्यावर्तेकगुण 
का वर्णन । 


जाति का 
agor = 
BIT जाति 
का गुण-- 
व्यावतंक 
गुण 
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टिप्पणी--परिभाषा (Definition) और वर्णन 
(Description) : उनका वाच्यो ( Predicables) 
से सम्बन्ध । 


गुण तीन प्रकार के होते हे; यथा--पद का गुर्णा (Conno- 
tation), सहज-गुण (Property), जो गुण! (Conno- 
tation) के द्वारा फलित होता है; और श्राकस्मिक-गुण 
(Accidens) जो न तो ‘qr (Connotation) का भाग 
होता है और न उससे फलित होता है। जब हम “सम्पूर्ण गुण 
(entire connotation) अर्थात्‌ आसन्न-जाति (Pro- 
ximate Genus) और व्यावर्तक गुण (Differentia) का 
उल्लेख कर देते हे, तो पद की परिभाषा ज्ञात हो जाती है। 
परन्तु जव हम 'सहजगुण' (Property) या श्राकस्मिक-गुण 
(Accidens) या r (Connotation) के केवल एक 
अश का ही उल्लेख करते हे, तो वह केवल ‘atta’ (Descrip- 
tion) होता है। अत. प्लेटो (Plato) ने मनुष्य का वर्णन 
'पंखहीन द्विपद (featherless biped) कह कर दिया 
था । कभी-कभी वर्णन मे सहज-गुण (Property) और 
आकस्मिक-गुण (Accidens) के अतिरिक्‍त 'गुण' के एक भाग 
का उल्लेख भी हो जाता है। यथा--घोडा एक जन्तु है, 
जिसके गले मे बाल होते हे और उसके एक पूँछ होती हे तथा जो 
काफी मूल्यवान होता है। अथवा, चीता एक जन्तु होता है, 
जो बनावट मे बिल्ली से मिलता-जुलता हे, परन्तु आकार मे उससे 
काफी बड़ा होता है। वर्णन (Description) का उपयोग 
इस वात मे हे कि जिस वस्तु के बारे मे हम बात कर रहे हे, 
उसे आसानी से पहचान सकें। 


परिभाषा (Definition) और वर्णन (Description) 


प्रिभाषा---उसदो सीझायें जोर प्राकारात दये १११ 


की तुलना करते समय निम्नलिखित बाते rea Re 

( १ ) परिभापा ( Definition ) मे सम्पूर्ण गुणा ( entire 
connotation) का उल्लेख किया जाता है, जब कि वर्णन 
(Description) मे agaaa ( Property), आकस्मिक-गुण 
(Accidens) और कगी-कभी गुण (Connotation) के 
एक अंश का ही उल्ठेख होता है। यह बात ज्ञातव्य हे कि 
सव वर्णन समान महत्व के नही होते । वर्णन मे उल्लिखित गुण 
जितने अधिक महत्व के होते ठे, उतना हो अधिक महत्व का वह वर्णन 
व्यक्त वस्तुओ को पहचानने गे होता हे । 

(2) परिभाषा वेचानिक (Scientific) Adit है, परन्तु 
वर्णन साधारण (Popular) होता है। परिभाषा का ध्येय 
हमारे वस्तु-विपयक विचारों को स्पष्ठ और निश्चित करना 
है, और वर्णन वस्तुओ को पहचानने की एक सरल और सुलभ 
रीति है। 

(३) हम पदो' का वर्णन तही करते। पदों की तो परिभाषा 
होती है, र वर्णन उन बल्छुओं का होता हे, जिनका नास 
उस पद के हारा व्यपत किया जाता है। 

(४) परिभाषा में पर्दा के गुण (Connotation) 
का उल्लेख किया जाता है, अत. उस पदो की, जिनका गुण 
(Connotation) नहीं होता, परिभाषा नही की जा सकती। 
ऐसी दशामे उनका स्पष्टीकरण करने की विधि केवल यही है कि 
उनके द्वारा निर्दिष्ट वस्तु का कुछ पहचान के गुणो के साथ वर्णन 
कर feat जाय। 

6 २. परिभापा के faam (Rules) एव दोष 
(Fallacies) 

परिभाषा निम्नलिखित नियमो के अनुसार होनी चाहिए :-- 

नियम १ : परिभाषा परिभाव्य पद के “सम्पूर्ण गुण (entire 


नियम 
नियस १: 
सम्पुर्ण गुण 
का वर्णन हो! 


यदि गुण 
से श्रधिक 
का वर्णन हो 
जाये तो-- 


१. श्रति- 
रिक्त 
परिभाषा 
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connotation) का बर्णन करे, न उससे श्रधिक और न उससे 
कमे । 

किसी पद के 'गुण' से तात्पर्य उसके सभी समान और आवश्यक 
गुणों से होता है। अत. किसी पद की परिभाषा करते समय 
अनावश्यक गुणो को छोड देना चाहिए । उसके समान गुणो 
(common attributes) का उल्लेख करना भी तब तक 
आवश्यक नही है, जब तक कि वे आवश्यक (essential) 
गुण भी न हो। यथा--मनुष्य' के 'गुण' मे प्राणित्व' और विचार- 
जीलता' के समान' और आवश्यक गुण सम्मिलित हे। अतः, 
मनुष्य” की परिभाषा इस प्रकार होनी चाहिए: मनुष्य एक 
विचारशील प्राणी है।” इसी प्रकार त्रिभुज की परिभाषा तीन 
सरल रेखाओ से वेष्टित समतलाकृति' कहकर दी जा सकती है | 

यदि हम इस नियम का उल्लघन कर देते हे तो या तो 'गुण' 
(Connotation) से atte का या उससे कम का उल्लेख 
हो जाता है। i 

(क) यदि परिभाषा मे गुण (Connotation) से 
अधिक का उल्लेख हो, तो वह अधिक भाग या तो (१) सहज- 
गुण (Property) अथवा (२) अवियोज्य आकस्मिक गुण 
(Inseparable Accidens) अथवा (३) aasa आक- 
स्मिक गुण (Separable Accidens) होगा | 

(१) यदि अधिक गुण 'सहजगुण'. (Property) हो 
अर्थात्‌ पद के गुण (Connotation) का भाग तो न हो, 
पर उससे फलित होता हो, तो श्रतिरिक्‍त परिभाषा? (Redun- 
dant Definition). का दोप उत्पन्त हो जाता है। वह 
अधिक गुण समान-गुण तो होता है, परन्तु आवश्यक-गुण नही 
होता । अत. उसका परिभापा मे उल्लेख करना निरर्थक होता 
है । --यथा, त्रिभुज तीन रेखाओं. से वेष्ठित एक सरल, आकृति है, 


परिभाषा--उसकी सीमाये और आकारणत दाये ११३ 


जिसमे तीन कोण होते हे।' यह परिभाषा अतिरिक्त (Redun- 
dant) है क्योकि 'तीन-कोण होने का गुण' निरर्थक है । 


(२) यदि अधिक गुण अवियोज्य आकस्मिक गुण (Inse- 
patable Accidens) हो, अर्थात्‌ ऐसा गुण हो जो उस पद 
द्वारा निर्दिष्ट सब वस्तुओं मे तो पाया जाये, परन्तु न तो वह 
गुण (Connotation) का भाग हो और न उसके द्वारा फलित 
होता हो,तो प्राकरिलक-परिभाषा (Accidental Definition) 
का दोप हो जाता है। यथा-- मनुष्य एक हसनेवाला विचारशील 
प्राणी है! बह एक श्राकस्थिक-परिभाषा है क्योकि हँसने का 
qr यद्यपि प्रत्येक मनुष्य मे होता है, परन्तु वह्‌ उस पद के गुण 
का भाग नही है । 

आकस्मिक-परिभापा (Accidental Definition) के 
अन्य उदाहरण — 

'मनुष्य एक विचारशील प्राणी है, जिसके दो हाथ और दो 
पैर होते हे! मनुष्य एक जीव है, जो स्वय अपने लिए वस्त्र 
तैयार करता है।। चावल एक वस्तु है जो भारतवर्षं में भोजन 
की भाँति प्रयोग मे छाया जाता है। कुत्ता एक पालतू जानवर 
है।। “सैनिक एक वीर पुरुष है जो अपने देश के लिए मरने को 
तत्पर रहता है। विद्यार्थी वह वयस्क व्यक्ति है, जो पुस्तको 
सहित विद्यालय मे जाता है। स्वर्ण एक बहुमूल्य धातु हे! 
“दिन सूर्योदय और सूर्यास्त के मध्य का समय है। सूर्य दिन मे 
चमकनेवाला सितारा है। सज्जन वह है जो भले समाज मे उठता- 
बैठता है । 

(३) यदि अधिक गुण वियोज्य-आकस्सिक-गुण (9९2 ble 
Accidens) हो, अर्थात्‌ ऐसा गुण हो जो पद द्वारा निदिष्ट 

` सव वस्तुयो मे नही, पर कुछ मे ही वर्तमान हो, तो अ्रव्याप्त 
परिभाषा! (too narrow definition) का दोष हो जाता है, 
क्योकि ऐसी परिभाषा पूरे पद पर नही, पर उसके एक अश पर ही 


H.D. 8 


(२) a- 
स्सिक 
परिभाषा 


(३) ara 
परिभाषा 


(ख) यदि 
De “गुण स 
कस का 
उल्लेख हो, 
तो श्रति- 
व्याप्त 
परिभाषा 


नियसं २ : 
परिभाषा 
दुर्बोध या 
आलंकारिक 
नही होनी 
चाहिए । 


दोष डा 


भ्रालंकारिक 
सरिभाषा 
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चरितार्थ हो पाती है। यथा--मनुष्य एक सभ्य विचारणीढ 
प्राणी Èl यह अव्याप्त परिभाषा (too narrow, defi- 
nition) है, क्योकि सस्यता' का गुण सब मनुष्यों में नही 
होता । इसी प्रकार यह परिभाषा कि त्रिभुज एक समतल आकृति 
है, जो तीन बराबर रेखाओ से वेष्ठित हो' भी अव्याप्त (too 
narrow) है। 

(ख) यदि परिभाषा “गुण (Connotation) से कम का 
उल्लेख करे, तो अतिव्याप्त-परिभाषा (too wide defini- 
tion) का दोष हो जाता है, क्योकि वह परिभाष्य-पद द्वारा निर्दिष्ट 
वस्तुओं की अपेक्षा अधिक वस्तुओ पर चरितार्थ हो जाती है । यह पुरि- 
भापा कि “मनुष्य एक प्राणी है, अतिव्याप्त है, क्योकि वह मनुष्य 
पर ही नही, अपितु सभी जीव-जन्तुओ पर चरितार्थ हो जाती है । 
इसी प्रकार, 'अल्कोहल एक प्रकार की औषधि है। हीरा एक 
प्रकार का कार्बन है। चट्टान एक कठोर पदार्थ है। आदि भी 
अतिव्याप्त (too wide) परिभाषाये हे । 


नियम २ :--परिभाषा परिभाष्य पद की अपेक्षा अधिक 
स्पष्ट होनी चाहिए ; wa: वह आलंकारिक (Figurative), 
संदिग्ध, (Ambiguous) और दुर्बोध (Obscure) भाषा में 
व्यक्त नही होनी चाहिए । 

इस नियम के उल्लघन से 'आलंकारिक परिभाषा (Figu- 
tative Definition) तथा दुर्बोध परिभाषा (Obscure 
Definition) का दोप हो जाता है। 

आलंकारिक परिभाषा के उदाहरण :---- 


सिह जगल का राजा है।' 'मनुष्य सृष्टि का सिरमौर हैं ।' 
आवश्यकता आविप्कार की जननी है ।' सगीत एक मल्यवान 
ध्वनि है । कवि माधुर्य और प्रकाश का प्रतीक है ।? ‘aa 
“गास्त्र मानसिक-ओऔषधि है ॥ 'वाल्यकाल जीवन का सवेरा हैं ' 
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वाळक सनुप्य का पिता हे।' समय अनन्त का गतिमय प्रति- 
fara हूँ ।' 

gate परिभाषा के उदाहरण =- 
, , जीवन गरीरान्दर्गत एकीभूत और अभौतिक पदार्थ हे।' 
सूर्य दिवान्धकारहर्ना जाज्वल्यमान दीपक है। पेशन एक 
प्रकार का भत्ता हे, जो किसी व्यक्ति को दिया जाता है, जिसकी 
वरावरी कोई नहीं कर सकता ।' 

fan ३ .--परिभाषा से परिभाष्य पद अथवा उसका 
समानार्थी पद नहीं होना चाहिए। 

इस नियम के उल्लघन से पर्यायोक्ति परिभाषा (Syno- 
nymous Definition) या चकक परिभाषा (Circle in 
Definition) का दोष हो जाता È | 

उदाहरण --मनुप्य मानवीय हे । पौधा एक वनस्पति 
है। माध्याकर्पण पदार्थ का वह सार्वेलोकिक गुण है, जिसके 
कारण प्रत्येक पदार्थ एक दूसरे की ओर आर्कापत होता है ।' 'गिक्षा- 
सचालक शिक्षा का सचालन करता हैँ? ग्लेशियर हिस की 
सरिता है। सूर्य सौर-मडल का केन्द्र है। राजनीतिज्ञ 
वह मनुष्य है, जो राजनीति जानता हो।' बलवान मनुष्य वह 
है, जिसमे बल हो । 

नियम ४ --परिभाषा निषेधात्सक (Negative) नही 
होनी चाहिए, यदि ag स्वीकारात्यक हो सकती है। 

परिभाषा मे वे सव गुण प्रकट किये जा सकते हे, जो आवश्यक 
है, किन्तु निपेधात्मक परिभाषा उन्हीं वातो का प्रतिपादन करती 
है, जो किसी वस्तु में नही होती। अत परिभाषा को निषेधात्मक 
नही होना चाहिए , जहाँ तक सम्भव हो सके, वह स्वीकारात्मक 
ही होनी चाहिए। 

इस नियम का उल्लघन करने से निषेधात्मक परिभाषा 
{Negative Defirution) का दोष हो जाता है। 


zata 
2 
परिभाषा 


नियम ३: 


परिभाषा 

में परिभाण्य 
पदनही होना 
चाहिए 


दोष : 
चकक- ` 
परिभाषा 


नियस ४: 
परिभाषा 
निषेधात्सक 
नही होनी 
चाहिए । 


दोष : 
निषधात्सक 
परिभाषा 


परतम 
जाति 


विशिष्ट 
भाववाचक 
नास 


व्यक्ति- 
वाचक नाम 
तथा 
व्यक्तिगत 
व्स्तुयें 
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उदाहरण --पाप पुण्य नही है । सत्य असत्य नही है।' 
प्रब वह है जो न तो ठोस हो और न गैस। मन पदार्थ नही है ।' 
असफलता सफलता का अभाव है। अज्ञान ज्ञान के न होने 
को कहते हे।' mfa अशान्ति का अभाव है। निद्रा जागृति 
का उल्टा है।' 

कभी-कभी किसी पद की उचित परिभापा करने में कठिनाई 
होती है, तव हम वर्णन (Description) & रूप मे निपेधात्मक 
परिभाषा (Negative Definition) का सहारा ले लेते है। 

aay मे, परिभाषा पुर्ण श्रौर स्पष्ट होनी चाहिए और बह 
पर्यायोक्ति-मात्र अथवा निषेधात्मक नही होनी चाहिए । 


6 ३. परिभाषा की सीमाये (Limits) 


परिभाषा की सीमाये निम्नलिखित हे — 

(क) परतस जाति (Summum Genus) की परि- 
भाषा नही हो सकती । परिभाषा मे आसन्न-जाति तथा व्यावर्तक 
गुण का विवरण किया जाता है। परतम जाति सर्वोच्च जाति 
होती है , अत. वह किसी उच्चतर जाति के अन्तर्गत नही रक्खी 
जा सकती । अत उसकी परिभाषा नही हो सकती । 

(ख) विशिष्ट भाववाचक नाम (Singular Abstract 
Names) प्रारम्भिक गुणो के नाम होते हे; अतः उनकी परि- 
भाषा नही की जा सकती क्योकि उनसे अधिक सरल अथवा 
प्रारम्भिक और कुछ नही हो सकता । इसलिए 'समानता', 'वर्गेता' 
आदि की परिभाषा असभव है। 

(ग) व्यक्सिवाचक नाम (Proper Names) तथा 
व्यक्‍तिगत aega (Individual objects) । व्यक्तिवाचक 
नामो मे 'गुण' (Connotation) नही होता, अत. उनके गुणो 
का वर्णन हो ही नही सकता । व्यक्तिगत वस्तुओ के अपरिमित 
गुण होते है और उन समस्त गुणो की गणना करना असंभव है। 
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अत. उनको परिभाषा नहीं हो सकती। उनके स्पष्टीकरण 
की विधि केवल यह हे कि समयानुकूल उनका किसी प्रकार से 
वर्णन कर दिया जाय। 
कुछ हलू किये हुए प्रश्‍न 

(क) कुत्ता एक पालतू जानवर हे। 

उत्तर यह परिभाषा ताकिक नही है क्योकि “पालतू 
जानवर' कृत्ते का आकस्मिक गुण है। इसमे सम्पूर्ण 'गुण' 
का वर्णन न करके केवल आफस्मिक गुण का वर्णन किया गया है। 
अत यह आकस्मिक परिभापा' अथवा वर्णन-मात्र È | 

(a) कवि mqi जार प्रकाश का देवता है। 

उत्तर --इममे 'आलकारिक परिभापा' का दोप है क्योकि 
सम्पूर्णं 'गुण' का वर्णन न करके आलकारिक भाषा का उपयोग 
किया गया है। 

(ग) घान्ति अशान्ति का अभाव है। 

उत्तर --इसमे नियेवात्मक परिभाषा का दोप है क्योकि 
'अनान्ति का अभाव' केवळ यह व्यक्त करता है कि शान्ति क्या 
नही हे, परन्तु ताकिक परिभाषा मे यह व्यक्त होना चाहिए कि 
वह वया हे। 

(घ) सिंह चित्राकित जन्तु जैसा होता है। 

उत्तर --यह केवळ वर्णन हे क्योकि इसमे सम्पूर्ण 'गुण' का 
विवरण नहीं है। 

प्रश्‍नसाला ५ 
(१) ता किसे कहते है? उसकी सीमायें 
था आका दगाय 

= (९) eeiam के नियमो हि वर्णन है | 
इन नियमो के उल्लघन से कौन-कौन से आ (दोप) उत्पन्न हो 


जाते है? (so To १९५२ ) 
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(३) परिभाषा की उपयोगिता और कार्य क्या-क्या हे ? 
परिभापा को ‘frre विचार की आवश्यक शर्त्तं क्यो कहते हें 
(पजाब १९२३) 

(४) किस प्रकार के पदो की परिभाषा नहीं हो सकती ? 
क्या व्यक्तिवाचक नामों की परिभाषा हो सकती हैं ? (कलकत्ता 
१९३९) 

(५) एक दृष्ठात देकर परिभाषा और वर्णन का अन्तर 
स्पष्ट कीजिए । 


(६) निम्नलिखित परिभाषाओ का परीक्षण कीजिए :-- 


(क) त्रिभुज वह समतल क्षेत्र है जिसकी तीन भुजाये 
एक समान हो। 
(ख) घी आयु है। 
(ग) सुवर्ण एक धातु है जो चाँदी से अधिक 
कीमतवाळी होती है। 
) सभ्य मनुष्य उसे कहते हे, जिसके आजीवन का 
कोई खास प्रवन्ध न हो। 
ड) मनुष्य एक स्वार्थी जीव है। 
च) रोटी जीवन है। 
छ) घोडा जीव है। 
ज) आम एक मीठा फल है। 
झ) मनुष्य हँसनेवाला जन्तु है। 
का) मनृप्य आदतो का समूह है। 
ट) जान अज्ञान का अभाव है | 
ठ) मनुष्य एक विचारशील जीव है जो सस्कृत 
जानता है | 
ड) काव्य मानव-हूदय का व्यक्त-भाव है। 
ढ) देवता वह है जो मनुष्य न हो । 
ण) न्यायाधीन ag व्यक्ति है, जो न्याय-कुशल हो। 
प्रकाश अन्धकार का अभाव है। 


प्रश्वसाला ५ ११९ 


(न) रेलगाड़ी वह सवारी है जो चालीस मील प्रति- 
घटे की चाल से दौडे। 
(प) व्यायाम जीवन की ओपधि है। 


EXERCISE V. 


1. Whatas Logical Definition ? What are its 
limite and formal conditions ? 

9 Bnuneiete the Rules cf Logical Definition 
What Fallacies are committed by the violation of 
these rules? [U P 198%} 

3, Wheb are the wes and functions of Defi- 
nition 2 Why 18 DeGnition called the essential 
condition of valid thought 2 {Panjab 1928]. 

4. Which are the terms, which cannot be def- 
ned? Gan Proper Names be Jefined ? 

5 Flucdate by means of a concrete illustiation 
the distinction betwoen Definition and Description 

8 TWxamine the following definitions — 

(a) A triangle is « plane figure having its thiee 

sides equal 

(b) Ghee is Life 

(e) Gold is a metal move costly than silver 

(A) A gentleman 18 one who has no particular 

menns of subsistence 

(o) Manisa selfish animel 

(f) Bread is hfe 

(g) Horse 18 an animal, 

(h) Mango 18 a sweet fi uit 

(1) Man 18 a laughing animal 

(G) Manisa bundle of habits, 

(k) Knowledge 18 the absence of Ignorance 

(1) Man 18 a rational animal, who knows 


Sanskrit 
(m) Poesry is an expressed emotion of human 


heat t. 
(n) A god 18 one who 18 noth a man 
(o) A Judge 18 ® person who 18 680170 in judging 
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Light is the absence of daikness 

A washelman is 8 peson who washes the 
clothes. 

Sheep 18 an animal which gives wool 

A dog 18 that animal which is bigger than 
cat. 

A railway train 18 that conveyance which 
runs foity miles an hour. 

Exercise 15 8 medicine of life 


QE JN 


ताकिक-विभाग ( Logical Division) 


§ १. ताफ्ति-विभाग (Logical Division) का स्वरूप | 


ca 
vu 


§ 3 


टिप्प णी---विभाग (Division) और परिभापा 
(Definition) | 

नाकिक-तिभाग के नियम (rales) तथा उनके 
gaga से उत्पन्म दोप (fallacies) । 


नियम १ 


नियम २. 


नियम ३ 


नियम ४ 


नियम & 


नियम ६. 


उसके उल्लघत से 'भौतिक-विभाग' (Phy- 
sical Division) तथा अतिभौतिक 
विभाग (Metaphysical Divi- 
sion) के F] 

उसके उल्छघन से 'सकर-विभाग' ( Cross- 
Division) को ATI 

उसके उल्लघन से 'अति-सकीर्ण-विभाग' 
(Too narrow Division) तथा 
अति-विस्तीण विभाग' (Too wide 
Division) का दोप | 

उसके उल्लघन से 'परस्पर-व्याप्त-विभाग' 
(Overlapping Division) का 
दोप । 

उसके उल्लघन से 'भौतिक-विभाग' (Phy- 
sical Division) और अतिभौतिक 
विभाग (Metaphysical Division) 
का दोप। 

उसके उल्लघन से 'अतिसकीर्ण-विभाग' 
(Too narrow Division) का दोष। 


द्विवर्गाश्रित विभाग (Division by Dichotomy) 
प्रञ्समाला ६। 


a 


s 


t 


Ea 


ताकिक 
विभाग 


भौतिक 


विभाग और 


अतिभोतिक 
_ विभाग 
` है। 


से 
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§ १. ताकिक विभाग (Logical Division) का स्वरूप 


जब हम किसी जाति (Genus) या उच्चतर वर्ग को किसी 
निश्चित सिद्धान्त के अनुसार agia samadi (Species) 
या निम्नतर वर्गो में बिश्लेषित करते हे, तो इस क्रिया को 'ताकिक- 
विभाग! (Logical Division) कहते हू । 

ताकिक-विभाग (Logical Division) किसी पद 
के fad (Denotation) का विष्लेपण होता है, जब कि 
ताकिक-परिभाषा (Logical Definition) में उसके 
‘rt (Connotation) का वर्णन किया जाता है। 
ताकिक-विभाग' से तात्पर्य उस पद द्वारा निर्दिष्ट वस्तुओ की 
गणना (€10111619[101)-मात्र नहीं हे, वरन जाति को 
उसकी उपजातियो में विभक्त करना है। इस प्रकार ताकिक- 
विभाग सर्वदा एक वर्ग (class) को उसके उप-वर्गो (sub- 
classes) में बॉटना है; किसी वस्तुविशेप या व्यक्ति को 
उसके अवयवो में बॉटना नही । 

ताकिक-विभाग (Logical Division) का भौतिक- 
विभाग (Physical Division) एव अतिभौतिक-विभाग- 
(Metaphysical Division) से अन्तर समझ लेना 
चाहिए । 

भोतिक-विभाग (Physical Division) से तात्पर्यं 
किसी भौतिक पदार्थ को उसके अवयवो (parts) मे बाँटना है । 
यथा वृक्ष को उसके तने, शाखा, पत्ते आदि मे विभक्त करना, 
मनुष्य' को उसके “सिर”, ‘ae’, ‘gra’, 'पैर' आदि मे वाँटना | 

अतिभौतिक-विभाग (Metaphysical Division) 
क्रिसी एक वस्तु अथवा वस्तुओ के वर्ग का उसके गुणो में विश्लेपण 
करना है । यथा--यदि हम 'गीशे' को उसके गुणो--कडा', 


ताकिक विभाग १२३ 


मुरभ्रा, पारदर्शी' इत्यादि मे विश्लेपित करे, तो यह अति- 
भौतिक बिभाग (Metaphysical Division) होगा । 
इसी प्रकार यदि हम 'मतुप्य' का विभाजन उसके गुणो, 
यथा--प्राणित्व' एव 'बिचारणीलता' मे करे, तो यह भी अति- 
भौतिक-विभाग (Metaphysical Division) होगा । 

भौतिक-विभाग (Physical Division) तथा अति- 
भीतिक-विभाग (Metaphysical Division) दोनो ही 
ताफिक-विभाग (Logical Division) से भिन्न हैँ, क्योकि 
ताकिक-विभाग किसी एक बस्तु या गुण का नही होता, 
केवळ वस्तुओं या गुणो के एक वर्ग का होता है। 

ताकिक-विभार (Logical Division) में हम एक ऐसे 
गुण के तारे मे सोचते हे, जो कि किसी जाति के कुछ सदस्यो 
मे तो पाया जाये, परन्तु कुछ से नही । और यही विभाग का 
मूल-सिद्दान्त” (Fundamentum Drvisionis) हो जाता 
है । यथा--मनुष्य' का विभाग करते समय हमे पता 
चलता है कि कुछ मनुष्य Ge हें और कुछ 'सम्य' नही हुँ। अत 
हम विभाग का मूल सिदान्त सभ्य होना या सभ्य न होने के 
गुण को चुनते हे । यह स्पष्ट है कि विभाग के विभिन्न मूल- 
सिद्धान्तो के आधारपर एक ही जाति को उसकी उपजातियो में 
अनेक प्रकार से विभाजित किया जा सकता है। इस प्रकार 
अनुष्य' का विभाग श्वेत या अश्वेत मे, अथवा een’ या असभ्य 
से, अथवा fare’ या अहिन्दू' मे किया जा सकता है। 
टिप्पणी -- विभाग (Division) और परिभाषा 

(Definition ) 


विभाग (Division) का सम्वन्ध पदो के निर्देश 
(Denotation) से है, और परिभाषा का सम्वन्ध उनके 


विभाग का 
मूल faan 


नियम १ : 


ताकिक 
विभाग 
वर्गका 
होता है । 


नियम २ : 
विभागका 


Fe 


~ 


एक मूल 


ii 
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'गुण' (Connotation) से होता है। अधिकाश पदो के 
'निर्देश' तथा 'गुण' दोनो होते है और इन दोनो अर्थो मे वडा 
घनिष्ठ सम्बन्ध होता है। वास्तव मे ये दोनों एक ही वस्तु के 
दो दृष्टिकोण समझे जाते हे। अतः विभाग (Division) 
और परिभाषा (Definition) को एक साथ रखने से पदो 
का पूर्ण अर्थ ज्ञात हो पाता है। विभाग से पता चलता है कि 
पद द्वारा व्यक्त उच्च वर्ग मे कौन कौन-से उपवर्ग सम्मिलित हे, 
और परिभाषा उनके समान और अनिवार्य गुणो का विवरण देती 
है। इस प्रकार विभाग (Division) और परिभाषा (Def- 
nition) परस्पर सम्पूरक हे | 


§ २ ताकिक-विभाग के नियम ( rules) तथा उनके 
उल्लघन से उत्पन्न दोष (fallacies) 


ताकिक-विभाग (Logical Division) निम्नलिखित 
नियमो के अनुसार होना चाहिए। ये नियम विभाग के स्वभाव 
में ही निहित रहते हें । 


नियम १ : ताकिक विभाग सर्वदा किसी वर्ग (class) 
का होता है, व्यक्ति (individual) का नही । उदाहरण के लिए, 
हम मनुष्य का ताकिक-विभाग कर सकते हे, परन्तु 'अकवर महान्‌, 
का ताकिक-विभाग नही कर सकते | 

ताकिक-विभाग की परिभाषा से ही यह नियम फलित हो 
जाता है। इसी विशेषता के कारण ताकिक-विभाग (Logical 
Division), भौतिक (Physical) और अतिभौतिक 
(Metaphysical) विभाग से भिन्न माना जाता है । 

नियम २ ताकिक विभाग एक काल में एक ही मूल- 
सिद्धान्त (Fundamentum Divisionis ) के श्रनुसार होता 
चाहिए, यथा--किसी जाति के कुछ सदस्यो मे किसी विशेष 
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गुण का होना ओर कुछ सदस्योमे उस गुण का न होना | 
इस प्रकार, विद्यार्थी का विभाग योग्य” और 'अयोग्य' मे हो 
सकता है क्योकि विभाग का मूल-सिद्धान्त एक ही है यथा-- 
कुछ विद्याथियो में योग्यता का गुण होना और कुछ मे उस गुण का 
न होना। 

इस नियम के उल्लघन से संकर-विभाग (Cross Division) 
का दोप (fallacy) हो जाता हे। यथा--मिनुप्य' का विभाग 
लम्बे', T, गोरे, और 'योरपवासी” मे करना। स्पष्ट है कि 
यह विभाजन चार मूछ-सिद्धान्तों के अनुसार हुआ है , यथा-- 
कद, सस्कृति, त्वचा का ar और जाति । इसी प्रकार, 
यदि ‘Ege’ का विभाग ससमत्रिवाहु त्रिभुज और समकोण 
त्रिभुज में करे तो विभाग के दो मूळ सिद्धान्तो का उपयोग हो 
जाता हू , वथा-- भुजाओ के प्रकार! एवं कोणो के प्रकार । 


í 


नियम ३ ; ताफिक विभल में उपजातियों का निकेश 
विभाजित 'जाति' के निदेश के बराबर होना चाहिए। उदाहरण 
के लिए, यदि हम भोतिक पदार्था का विभाग ‘ote’, द्रव', और 
Ga’ से करे, तो इन तीनों उपजातियो का सम्मिलित निर्देश 
भौतिक पदार्थ के निर्देश के बिल्कुल बरावर होगा | 

इस्‌ नियम के उल्लघन से या तो अति-सकीर्ण-विभाग का 
aq’ (Fallacy of too narrow Division) या ‘afa- 
विस्तीण-विभाग का da’ (Fallacy of too wide 
Division) हो जाता है। यदि विभाग इस प्रकार काही 
कि कोई उपजाति छूट जाय, तो ऐसा विभाग श्रति-संकोर्ण 
(too narrow) कहलायेगां; यथा--त्रिभुज का विभाग 
“समत्रिवाहु' और समढ्विबाहु मे । (यहाँ उपजाति विषमवाहु 
छट गई हैं।) यदि किसी जाति का विभाग करते समय उसमे 
ऐसी उपजाति भी सम्मिलित कर दे जो कि उसके अन्तर्गत 
नही आती हो, तो ऐसा विभाग 'यति-विस्तोर्ण| (too a ) 
हो जायेगा ; उदाहरण के लिए सिक्को का विभाग सोने, चाँदी, 
निकिल, ताबे के सिक्के एव Reale’ में। 


नियम होना 
चाहिए । 


दोष 


नियम ३ . 
उप्जातियों 
का योग 
विभाजित 
जाति फे 
बराबर होना 


चाहिए । 


दोष 
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नियम ४ : ताकिक-विभागमें, विभाजित उपजातियाँ पृथक्‌- 


नियम ४: हीं 
विभाजित पृथक्‌ होनी चाहिए, परस्पर-व्याप्त नहा । 
उपजातियाँ इस नियम का यह अर्थ है कि कोई वस्तु एक से अधिक उप- 
प्रस्पर- ही जाति के अन्तर्गत नही आनी चाहिए । उदाहरण के लिए, 
होनी नहा यदि हम faar का विभाग 'समत्रिवाहु', समद्विवाहु' और 'विषम- 
चाहिए। वाहु' मे करे तो विभाजित उपजातियाँ परस्पर पृथक्‌-पृथक्‌ हैं , 
कोई भी त्रिभुज एक से अधिक उपजाति के अन्तर्गत नही रक्खा 
जा सकता। 
यह नियम दूसरे नियम से ही फलित होता है जिसके अनुसार 
विभाग का एक ही मूल-सिद्धान्त होना चाहिए । यदि विभाग 
का एक ही मूल-सिद्धान्त होगा, तो उपजातियाँ पृथक्‌-पृथक्‌ 
होंगी; परन्तु यदि विभाग एक से अधिक मूल-सिद्धान्तों के 
अनुसार होगा, तो विभाजित उपजातियाँ परस्पर-व्याप्त हो जायेगी । 
इस नियम के उल्लघन से परस्पर-व्याप्त विभाग (Overla- 
pping Division) का दोप उत्पन्न हो जाता है। 
दोष उदाहरण के लिए, यदि, मनुष्य का विभाग गोरे और ‘wa’ 
मे करे, तो यह दोष हो जाता है, क्योकि गोरे मनुष्य लम्बे भी 
हो सकते हे, अत. उपजातियाँ परस्पर-व्याप्त हो जाती हे । 
नियम ५: नियम ५: विभाजित जाति का नाम उसी श्रर्थ में 
विभाजित प्रत्येक उपजाति के लिए प्रयुक्त होना चाहिए । जैसे--त्रिभुज' 
जाति का नाम उसकी प्रत्येक उपजाति यथा--समत्रिबाहु', 'समदिबाहु' 
नावया ये और 'विषमवाहु' के लिए प्रयुक्त हो सकता है। 
प्रयुक्त हो _ छि यह नियम दूसरे नियम से फलित होता है। यदि कोई ऐसी 
सकना उपजाति हो, जिसके लिए जाति का नाम प्रयुक्त न हो सके, तो 
चाहिए। स्पष्ट है कि उपजातियो का सम्मिलित निर्देश विभाजित 


जाति' के निर्देश से अधिक हो जायगा। 
यदि इस नियम का उल्लघन कर दिया जाय तो भौतिक- 
विभाग (Physical Division) अथवा अति-भौतिक-विभाग 
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(Metaphysical Division) का दोष हो जाता है । दोष 
उदाहरण के लिए, यदि हम 'मनृष्यो' का विभाग 'सिर', ‘ae’, 

t, 2 IAL? इत्यादि ` ~ ह } 

हाथ, पर इत्यादि मे करे तो मनुष्य नाम शरीर के भिन्त- 
भिन्न अगो के लिए प्रयुक्त नही हो सकता । इसी प्रकार 
यदि हम एशिया' का विभाग जापान, चीन, भारतवर्ष, 

'इरान' इत्यादि मे करे, तो यह ताकिक-विभाग नही होगा, क्योकि 
इन भागो के लिए महाद्वीप का नाम प्रयुक्त नही किया जा सकता 
यह भौतिक-विभाग के उदाहरण है। यदि मगुष्य' के गुणो का 
'प्राणित्व' एव विचारशीलता' ते विश्लेषण करे, तो जाति का 
नाम 'मनुप्य' इन गुणो फे लिए प्रयक्त नही किया जा सकता। 
अत यह ताकिक-विभाग न होकर अतिभौतिक-विभाग हुआ । 
नियम ६ किसी akofa (continued Divi नियम ६: 
$107) में प्रत्येक जाति का विभाग तद्गत आसन्त-उपजातियों विभाग 
(proximate sub-classes) में. होना चाहिए, दूरस्थ क Sen 
p ; A . ' ९ उपजाति 
(remote) भे नही । विभाग में उल्लघन (leap) कभी में होना 
नही होना चाहिए (Divisio non faciat saltum) । चाहिए। 
जब कभी विभाग मे एक रो अधिक सोपान हो, तो वे क्रमिक 
होने चाहिए, ताकि एक भी मध्यवर्ती वर्गे न छूट जाय | 
इस नियम के उल्लघन करने से प्राय श्रति-संकीर्ण-चिभाग दोष 

(too narrow division) दग दोष हो जाता है। अत 

“आयताकार सरल आकृतियो' का विभाग समत्रिबाहु त्रिभुज, 

‘ant’, समानान्तर चतुर्भुज' जैसी दूरस्थ (remote) उपजातियो 


से नही करना चाहिए। f 
यह बात ज्ञातव्य है कि उपर्युक्त सभी नियम परस्पर सम्बद्ध 


है और उनमे से किसी एक के उल्लघन करने से ही अन्य नियमो का 
उल्लघन हो जाता है। अत एक ही दृष्टात मे एक से अधिक 


दोप हो जाते हे । 
§ 3. हि वर्गाश्चिह-विभाग (Division by Dichotomy) 


विभाग के नियमों के अनुसार, विभाग का मूल-सिद्धान्त 


हिवर्गाश्रित 
विभाग एक 
आकारगत 
क्रिया है । 


इसमें उच्च 
वर्ग को दो 
उपवर्गो में 
विभाजित 
किया जाता 
है-एक वर्ग 
स्वीकारा- 
त्मक तथा 
दूसरा उसका 
निषेघात्मक 


होता है। 
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एक ही होना चाहिए ; विभाजित उपजातियाँ परस्पर-व्याप्त नही 
होनी चाहिए और सव उपजातियो का सम्मिलित रूप विभाजित 
जाति के बराबर होना चाहिए। यह स्पष्ट है कि हम इस वात 
के लिए सर्वदा निञ्चित नही रहते कि किसी विभाग में इन नियमो 
का पूर्ण रूप से पालन किया गया है या नही। क्योकि हमे विभा- 
जित जाति द्वारा निर्दिष्ट वस्तुओ का पूर्ण ज्ञान नही होता । आकार- 
गत तर्कशास्त्र मे ऐसे जान की आवश्यकता नही होती । इसी 
कारण कुछ तर्कशास्त्री विभाग” को वस्तुगत तर्कशास्त्र का भाग 
समझते हे । अत आकारगत तर्कञास्त्रियो ने विभाग की एक 
ऐसी पद्धति का वर्णन किया है, जिसमे विभाग के आकार-मात्र से, 
बिना विषय-वस्तु के जान के ही, हम यह जान सकते हे कि विभाग 
के नियमो का पूर्ण रूप से पालन किया गया है। इस पद्धति 
को द्विवर्याश्रित-विभाग (Division by Dichotomy) 
कहते i 


दिवर्गाश्रित-विभाग (Division by Dichotomy) 
का श्रर्थ दो भागो में काटना है। इसका यह श्रर्थ हे कि किसी 
उच्च वर्ग को, प्रत्येक पद पर, दो उपवर्गो में विभाग करना, 
जिनमें से एक स्वीकारात्मक होता है, और दूसरा निषेधात्मंक। 
क्योकि उपवर्ग स्वीकारात्मक तथा निपेधात्मक होते हैं, अतः 
विभाग का मूल-नियम एक ही होता है । दोनो उपवर्ग विरोध- 
वाधक-नियम (Principle of Contradiction) और 
निर्मध्यम-नियम (Principle of Excluded Middle) 
के अनुसार, परस्पर पृथक्‌ पृथक्‌ होगे और उनका सम्मिलित 
निर्देश जाति (या वर्ग ) के निर्देश के बराबर होगा । 
अत इस विधि से विभाग के नियमो का पालन हो जाता है 


और साथ ही विषयवस्तु के ज्ञान की आवश्यकता नही 
पडती । 
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सूत्रात्मक उदाहरण वास्तविक उदाहरण 
(Symbolic Example) (Concrete Example) 
का मनुष्य 


RR | 


| 
अन्ख' एशियावासी अ-एशियावासी 
| 
क PARA छ RE 
| | | 
भारतीय, अ-भारतीय 


J al बगाली अ-बगाली 

द्विवर्गाश्रित विभाग (Division by Dichotomy) 
की उपयोगिता इस बात मे है कि इससे विभाग पूर्ण रूप से हो जाता 
है । विरोध-बाधक-नियम एव faders नियम पर आधारित 
होने के कारण, यह आकार” की दृष्टि मे शुद्ध है। परन्तु 
इस पर यह आक्षेप किया जा सकता है कि निषेधात्मक पद वडा 
अनिश्चित और अस्पष्ट होता है । 


कुछ हल किये हुए अभ्यास 


सकेत --जैसा कि ताकिक परिभाषा के सम्बन्ध में होता है, 
उसी प्रकार ताकिक-विभाग के किसी दिए हुए उदाहरण में, एक 
पे अधिक दोप सभव हो सकते है। अत विभाग के उदाहरणो का 
परीक्षण करते समय हमे केवल उसके दोष का नाम ही नही देना 
वाहिए, अपितु उन कारणो का भी उल्लेख करना चाहिए, जिनसे 
रह दोप हुआ हो । 

प्रश्न ;--निम्नलिखित विभागों का परीक्षण कीजिए और 
[तलाइए कि क्या वे ताकिक-दृष्टि मे शुद्ध हैं ? 

H.D. 9 


उपयोगिता 
तथा कसियाँ 
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(क) पौदो का विभाग तना, जड और शाखो मे | 

उत्तर --यह ताकिक-विभाग नही है, प्रत्युत भौतिक-विभाग 
है क्योकि इससे पौधे को उसके घटक भौतिक अगो मे बॉटा गया है 

(ख) मन का विभाग सवेदन, विचार और सकल्प मे | 

उत्तर --यह ताकिक-विभाग न होकर अतिभौतिक विभाग 
है क्योकि इसमे ‘aa’ का विश्लेषण उसके गुणो मे किया गया है। 

(ग) मनुष्य का विभाग गोरे और काळे, बदमाश और 
खूनी मे । 

उत्तर --इसमे एक से अधिक दोप वर्तमान हे । इसमें 
इस नियम का उल्लघन किया गया है कि एक समय मे विभाग का 
मूळ-सिद्धान्त एक ही होना चाहिए। इस उदाहरण मे अनेक 
मूळ-सिद्धान्त हे, यथा--वर्ण' और 'नेतिकता'। अत. यह THT. 
विभाग के दोष से यृक्त है। इसमे परस्पर-ब्याप्त विभाग का 
दोप भी है क्योकि विभाजित उपजातियाँ 'गोरे' और खूनी' परस्पर 
व्यावर्तक नही हे--कोई व्यक्ति इन दोनो उपजातियो के अन्तर्गत 
रक्खा जा सकता FI 


प्रश्‍तमाला ६ 


(१) ताकिक-विभाग और तार्किक परिभाषा से आप क्य 
समझते हे? उदाहरण देकर उनका सम्बन्ध बतलाइए 
(उ? प्र १९५३ ) | 

(२) तकंशास्त्र मे विभाग' से क्या तात्पर्य है ? निम्नलिखित 
विभागो का परीक्षण कीजिए -- 

(क) पुस्तको का विभाग धार्मिक, ऐतिहासिक तथ 
मनोरजक मे | 

(ख) त्रिभुजो का विभाग समट्विवाहु, समत्रिबाहु तथ 
समत्रिभुज मे। 

(ग) पदो का विभाग विशिष्ट, स्वीकारात्मक तथ 
भाववाचक मे। 
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(घ) भारत का विभाग बगाल, मद्रास, बम्बई तथा 
उत्तर-प्रदेश मे। (3० प्रम १९५२) । 

(३) ताकिक-विभाग किसे कहते है ? तार्किक, भौतिक 
तथा अतिभौतिक विभाग का अन्तर उदाहरण सहित स्पष्ट कीजिए । 
(Jo प्र १९४६, १९५१ , कलकत्ता १९३४) | 

(४) विभाग के नियमो का उल्लेख कीजिए तथा उनकी 
पुष्टि कीजिए । (To To १९४८) | 

(५) निम्नलिखित विभागो की विवेचना कीजिए | 

(क) वायुयान का विभाग पख, इजन और प्रौपेलर मे । 

(ख) पुस्तक का विभाग साम्यवादी, मनोरजक और 
बहुमूल्य मे। 

(ग) त्रिभुज का विभाग न्यूनकोणिक, समत्रिभुज 
तथा समत्रिवाहु में। (३० प्र० १९४८) । 

(६) विभाग और वर्गीकरण की तुलना कीजिए gar 
हरण द्वारा स्पष्ट कीजिए कि विभाग निगमनमूलक होता है, तथा 
वर्गीकरण आगमनमूलक। (Fo Fo १९४७) 

(७) निम्नलिखित विभागो की जाँच कीजिए -- 

(क) रग का विभाग सफेदी, कालापन तथा हरापन मे । 

(ख) पदो का विभाग विशिष्ट, भाववाचक तथा 
गुणवाचक में। 

(ग) मनुष्य का विभाग पुरुष, स्त्री तथा वच्चो मे। 
(Jo Fo १९४६) | 

(८) हिवर्गाश्रित विभाग से क्या तात्पर्य है ” उसका क्या 
उपयोग है ? (बम्बई १९३०, कलकत्ता १९३७, मद्रास १९३३ , 
पजाव १९२६) । 

(९) परिभाषा, विभाग तथा वर्गीकरण के पारस्परिक 
सम्वन्ध का विवेचन कीजिए। (कलकत्ता १९४०) | 


EXERCISE VI 


1. What do you understand by Logical Division 
and Logical Definition ? Explain their mutual rela- 
tion, giving examples. [U P 1 953]. : 

9 Whatis meant by Division in Logie ? Exa- 


mine the following Divisions 
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(a) Books into religious, historical and 
interesting. 

(b) Triangles into isosceles. equilateral and 
right-angled 

(e) Terms into Singular Positive and 
Abstract 

(d) India into Bengal, Madias, Bombay 
and Uttar Pradesh. [U.P 1952]. 

3 Whatis Logical Division ? Explain the diffe- 
rence between Logica), Physical and Metaphysical 
Division. Give examples [U P. 1946, 1951, Calcutta 
1934]. 

4, Enunciate the Rules of Division and exem- 
plify them. [U P. 1948] 

5. Criticise the following divisions 

(9) Aeroplane into wings, engine and 
propeller. 

(b) Books into communist, interesting and 
valuable. 

(c) Triangles into acute-angled, right-angled 
and equilateral. [U P 1948]. 

6 Compare and distinguish between Division 
and Classification Give examples to support that 
Division 18 deductive while Classification is inductive 
[ए P 1947] 

7 Examine the following divisions 

(a) Colour into whiteness, blackness and 
greenness. 

(b) Terms into Singular, Abstract and 
Connotative 

(c) Human beings into men, women and 
children. [0 P 1946]. 

8. What do you mean by Division by Dichoto- 
my ? What is its utility ? [Bombay 1930, Calcutta 
1987, Madras 1933, Punjab 1926]. ` 

Discuss the relations between Definition, 
Division and Classification [Calcutta 1940] 


$१. 


9२. 


सतस प्रकरण 
तक-वाक्य (Proposition) 


तर्क-वाक्य (Proposition) का विइ्लेपण | 


टिप्पणी --व्याकरण का वाक्य (Grammatical 
Sentence) तथा acar (Pro- 
position) I 

तकेवाक्यो के प्रकार । 

(क) शुद्ध (Simple) और मिश्रित (Compo- 
und) । 

(ख) सम्बन्धानुसार (according to Relation) 
विभाग निरपेक्ष (Categorical) तथा 
सापेक्ष (Conditional) । 

(ग) गुणानुसार (according to Quality) 
विभाग . स्वीकारात्मक (Affirmative) तथा 
निपेधात्मक (Negative) | 

टिप्पणी १: हेतुफलाश्रित तर्कबाक्यो (Hypothe- 

tical Propositions) का गुण 
(Quality) | 

टिप्पणी २ वैकल्पिक तकेवाक्यो (Disjunctive 

Propositions) का गुण (Quality ) | 

(घ) परिमाणानुसार (according to Quantity) 
विभाग * सावेलौकिक (या सामान्य) (Uni- 
versal) तथा विशेष (Particular) | 

टिप्पणी १ - विशिष्ट तर्कवाक्य (Singular Pro- 

positions) | 

टिप्पणी २ सार्वलौकिक (सामान्य) तर्कवाक्य (Uni- 

versal Propositions) } 


er 


तकेवाक्य 


उसके तीन 
भाग 


उद्देश्य 


विधेय 
संयोजक 
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टिप्पणी ३ ` हेतुफलाश्रित (Hypothetical) aè- 
वाक्यो का परिमाण (Quantity) । 
टिप्पणी ४ . वैकल्पिक (Disjunctive) तकंवाक्यो 
का परिमाण (Quantity) | 
(ड) विधि-अनुसार (according to Modality) 
-जआवच्यक, प्रतिज्ञात, सदिग्ध | 
(च) तात्पर्य (Import) के भनुसार--गाब्दिक 
(Verbal) और वास्तविक (Real) । 
९३ तर्कवाक्यो का सरलीकरण (Simplification) | 
-- गुण और परिमाण के अनुसार तकंवाक्यो का आकारः 
“आ”? ( A) ma (1) पा (E) तथा “आ ( 0) ] 
९४ वाक्यो का तार्किक आकार मे रूपान्तर । 
§4 पदो की व्याप्ति (Distribution) | 
टिप्पणी विधेय (Predicates) का परिमाण 
जात करना (Quantification) । 
९६ चारो प्रकार के तर्कवाक्यो का चित्रीकरण | 
-यूलूर (Euler) $ वृत्त । 


$१. तक-वाक्य (Proposition) का विश्लेषण 


दो पदों के बीच के सम्बन्ध के कथन को तर्कवाक्य 
(Proposition) कहते हे । इस प्रकार तर्कवाक्य के 
तीन अग होते हे-_अर्थात्‌, दो पद और एक उन दोनो के वीच 
का सम्वन्धसूचक शव्द । दो पदो में से एक उद्देश्य (Subject) 
और दूसरा विधेय (Predicate) कहलाता है, और सम्वन्ध" 
सूचक fag को संयोजक (Copula) कहते हे । तर्कवाक्य 
का उद्देश्य उस पद को कहते हे, जिसके वारे मे स्वीकृति या 
निपेध के रूप में कुछ कहा जाय और जो कुछ कहा जाता है, उसे 
'विधेय' कहते हे। तथा संयोजक स्वीकृति या निषेध का चिल्ल 
है। उदाहरण के लिए, भनुष्य' पूर्ण नही है--इस तर्कवाक्य 
(Proposition) मे, मनुष्य' पद उद्देश्य (Subject) है, 
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हल्का 


पूण -पद विधेय (Predicate) है और 'नही है' शब्द सम्वन्ध- 
सूचक होने के कारण सयोजक (Copula) है। 

सयोजक (Copula) के स्वरूप के विषय मे तकंजास्त्रियो 
मे बडा मतभेद है। इस सम्बन्ध मे दो शब्द उठाए जाते है-- 
(१) क्या सयोजक वर्त॑मान-काल (present tense) 
मे ही प्रयुक्त होता हे या अन्य कालो मे भी ? (२) क्या 
सयोजक सर्वदा स्वीकारात्मक ही होता है अथवा निषेधात्मक भी 
हो सकता है ? 

(१) पहले प्रश्‍न के सम्बन्ध मे, हैसिल्दन (Hamilton), 
aaa (Mansel), फौउलर (Fowler) इत्यादि तर्कशास्त्रियो 
का कहना है कि संयोजक (Copula) ader वर्तेसान काल सें 
ही होता है, परन्तु सिल (Mill) का कहना है कि वह किसी 
भी काल (tense) में हो सकता है। इस विवाद से दूर 
रहते हुए भी यह तो स्पष्ट ही है कि सयोजक उद्देश्य 
और विधेय के बीच का सम्वन्ध वतलाता है, अत उसमे 
काल का तत्व नही आ सकता। अत वह वर्तमान काल में ही 
होता चाहिए। वह काल के तत्व से स्वतत्र होना चाहिए-- 
काल के तत्व को विधेय (Predicate) के अन्तर्गत समाविष्ट 
किया जाना जाहिए। यथा--थह न कहकर कि सुकरात 
एक महान्‌ दार्शनिक था', हमे यह कहना चाहिए कि सुकरात एक 
व्यक्ति है, जो एक महान्‌ दार्शनिक था। इसमें काल का तत्व 
विधेय मे समाविष्ट कर दिया गया है। इसी प्रकार यह न कहकर 
कि स्टीमर दो पहर के बाद छुटेगा', हमे इसे ताकिक-आकार मे 
इस प्रकार व्यक्त करना चाहिए-- स्टीमर एक यान है, जो दो 
पहर के बाद रवाना होगा ।” 

अत हमे यह दृष्टिकोण मान्य हे कि संयोजक केवल वर्तमान 
काल में ही होना चाहिए । होना” क्रिया के वतेमान-काल के रूप 


संयोजक 
'होना' क्रिया 
के वर्तमान 
काल सें 
होता है, 
उसमें निषेध 
चिह्न हो भी. 
सकता है 
ओर नहीं 
भी। 


संयोजक 
स्वीकारात्मक 
अथवा 
निवेधात्सक 
हो सकता है। 


‘grav क्रिया 
St 

को अस्तित्व 

होना के श्रथ 

में नहों लेना 


चाहिए । 
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है”, “हे”, हूँ” इत्यादि हे। परिस्थिति के अनुसार सयोजक 
इन्ही मे से कोई रूप ले सकता है | 

(२) दूसरे प्रश्न के सम्वन्ध मे, कुछ तकंशास्त्रियो का मत 
है कि सयोजक (Copula) सर्वदा स्वीकारात्मक (affir- 
mative) आकार मे ही व्यक्त किया जाना चाहिए , 
परन्तु कुछ का यह कहना है कि परिस्थिति के अनुसार वह स्वीका- 
रात्मक (afirmative) अथवा निषेधात्मक (negative) 
हो सकता है। जो लोग उसके सदा स्वीकारात्मक होने के 
पक्ष मे हें, वे निषध के fee को विधेय मे स्थानान्तरित 
कर देते हे। यह न कहकर कि “मनुष्य पूर्ण नही है”, वे कहेंगे कि 
“मनुष्य अ-पूर्ण है ।' परन्तु यह वात ज्ञातव्य है कि स्वीकृति 
और निपेध मूल-रूप से विल्कुल भिन्न भाव हे और उनकी विभि- 
न्तता आब्दो के उलट-फेर से दूर नही हो सकती। अत हमे यह 
मत मान्य है कि सयोजक (Copula) उद्देश्य और विधेय के 
स्वीकृति अथवा निपेध-सम्वन्ध के अनुसार क्रमश स्वीकारात्मक 
और निपेंधात्मक हो सकता है। 

अत हम इस निप्कपं पर पहुँचते है कि संयोजक 'होना'- 
क्रिया के adam काल में होना चाहिए और उसका स्वरूप 
स्वीकारात्मक अथवा निबेधात्मक हो सकता है। 

दूसरे शब्दो मे, 'सयोजक' का निम्नलिखित मे से कोई भी स्वरूप 
हो सकता है--हे', नहीं है, हैं, नहीं हे, 'हे', नहीं हे, 'हो', 
नही हो इत्यादि । | 

सयोजक के सम्वन्ध मे एक वात और महत्व की है। सयो- 
जक दो पदो के वीच का सम्वन्ध व्यक्त करता है , वह उद्देश्य या 
तरिवेय के अस्तित्व को स्वीकार या अस्वीकार नही करता । वह 
ता उद्देश्य और विधेय की पारस्परिक सगति या असगति का प्रतीक- 
मात है । जब हम कहते हे कि सोना पीछा है, तो हम “सोने 
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के अस्तित्व को स्वीकार नही करते, वरन हम केवल 'सोना' और 
पीला' पदो के सम्वन्ध को व्यक्‍त करते है। यह बात निम्नाकित 
तर्कवाक्यो से अधिक स्पष्ट हो जाती है सोने का पहाड तो एक 
कल्पना है।' अथवा 'आकाशकुसुम सुगन्धियुक्त है ।' 


टिप्पणी : व्याकरण के वाक्य ( Gtammatical senten- 
ce) और तकवाक्य (Proposition) । 


तकवाक्य प्राय व्याकरण के वाक्य के समान ही होता है। 
परन्तु यद्यपि प्रत्येक तर्कवाक्य (Proposition) एक व्याकरण 
का वाक्य होता हे, परन्तु यह सच नही है कि प्रत्येक व्याकरण 
का वाक्य एक तर्कवाक्य होगा । अनेको ऐसे व्याकरण के वाक्य 
होते हे, जो तकवाक्यो से भिन्न होते हे , यथा--प्रश्तसूचक 
(Intertogative), इच्छासूचक (Optative), आज्ञासूचक 
(Operative) तथा विस्मयसूचक (Exclamatoty ) वाक्य | 
केवल व्याकरण के वर्णनसूचक (Indicative) वाक्य ही 
तर्कवाक्यो (Propositions) के समान होते हे। अन्य प्रकार 
के वाक्यो को वर्णनसूचक वाक्य मे परिवर्तित कर देने के वाद ही 
उनका उपयोग तकंशास्त्र मे हो सकता है। तकंवाक्य मे तीन 
अग होते है ; यथा--उद्देश्य, विधेय और सयोजक और कभी- 
कभी वर्णनसूचक वाक्य को भी इस प्रकार व्यक्त करना पडता 
है कि वह शुद्ध ताकिक स्वरूप मे आ सके । 
6२ तर्कवाक्यो के (Propositions) प्रकार 
(क) शुद्ध (Simple) और मिश्रित (Compound) : 
तर्कवाक्य दो पदो के पारस्परिक सम्बन्ध का वर्णन करता है। 


यदि ऐसा एक ही वर्णन हो, तो उस तर्कवादय को शुद्ध 
(Simple) कहते हे ; यथा--सब मनुष्य मरणशील हैं, कोई 


व्याकरण 

का qia- 

सुचक वाक्य 

तर्कवाक्य के 

a होता 
| 


शद्ध तकें- 
वाक्य से 
तात्पर्य 


एक और 
‘fafa’ से 
तात्पर्य एक 
से श्रधिक 
AHA 
होता है। 


सन्निकृष्ट 
त्था 
विप्रकृष्ट 


निरपेक्ष= 
बिना किसी 
श्तं के 
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मनुष्य पूर्ण नही है' । परन्तु यदि किसी तर्कवाक्य में एक से प्रधिक 
बर्णन हो, तो बह मिश्रित (Compound) कहलापगा | 
यथा---नैपोलियत एक महान्‌ विजेता और महान्‌ राजनीतिज्ञ 
दोनो था ।' वास्तव मे यह तो दो तर्कवावयो के बराबर है 
(१) नैपोलियन एक महान्‌ विजेता था और (२) नप aa 
एक महान्‌ राजनीतिज्ञ था । इसी प्रकार, यह तकंवावय कि 
“मनष्य न तो अमर है और न पूर्ण हे' अथोलळिखित दो तर्कवाक्यो 
मे तोडा जा सकता है 'मनुप्य अमर नही है? और मनष्य पूर्ण 
नही है।' अत' मिश्रित तर्कवाक्य (Compound Proposi- 
tion) एक से afs तकेवाबयो के तुल्य होता है । 

मिश्रित तकेवाक्य के दो उपविभाग किये जा सकते है, बथा-- 
सन्निकृष्ट (Copulative) तथा विप्रक्षप्ट (Remotive) | 
'सत्निकृष्ट' उस मिश्रित तर्कवाक्य को कहते हे जिसमे एक से अधिक 
स्वीकारात्मक तकेवाक्य हो और विप्रकृष्ट' उस मिश्चित तर्कवावथ 
को कहते हे जिसमे एक से अधिक निपेधात्मक तर्कवाक्य हो । 


(ख) सम्वन्वानुसार (according to Relation) 
विभाग *-निरपेक्ष (Categorical) और सापेक्ष 
(Conditional) | 


सम्बन्ध (Relation) अर्थात्‌ स्वीकृति और निपेध के 
स्वरूप के अनुसार तर्कवावयो को निरपेक्ष (Categorical) 
तथा सापेक्ष (Conditional) मे वॉटा जाता है। निरपेक्ष 
तकंचावथ उसे कहते हे जिसमें उद्देश्य और विधेय का सम्बन्ध 
बिना किसी उपाधि या ated (Condition) $ हो; जिसमें 
विधेय उद्देश्य को पूर्ण रूप से स्वीकार या अस्वीकार करता हो। 
यथा-- सब मनुष्य मत्य EV कोई भी मनुप्य पूर्ण नही है । 
कुछ विद्यार्थी चतुर हे ।' 'कुछ मनुष्य चतुर नही हे । इत्यादि । 
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इन सव उदाहरणो मे उद्देश्य और विधेय के सम्बन्ध मे किसी भी 
प्रकार की शर्त्त नही है। सापेक्ष (Conditional) तर्कवावय 
उसे कहते हे जिसमें उद्देश्य और विधेय के सम्बन्ध की स्वीकृति या 
निषेध कुछ शर्तों (८014111075) के साथ किया जाय। यथा-- 
'यदि वह आवे, तो मै जाऊँ । यदि मै धनी होता, तो मै अधिक सुखी 
होता । वह या तो कालेज जायगा, या घर पर ही रुका रहेगा ।' 
इत्यादि । इन सव दशाओ मे उद्देश्य और विधेय का सम्बन्ध 
कुछ wal पर निर्भर है, जिन्हे मान लेने पर ही बह सम्वन्ध लागू 
हो सकता हे । 

सापेक्ष (Conditional) तर्कवाक्य दो प्रकार के होते हैं, 
यथा--हेतुफलाश्रित ( Hypothetical) atara तथा वैकल्पिक 
(Disjunctive) warez | 

हेतुफलाश्रित (Hypothetical) तर्कवाक्य उस सापेक्ष 
तर्कवाक्य को कहते हे, जिसमें शर्त 'यदि' या इसके समानार्थी 
शब्द हारा ब्यक्त की गई हो। यथा-- यदि वह आवे, 
तो मै जाऊंगा! यदि वर्षा हुई, तो वह नही आयेगा । जहाँ 
सकल्प है, वहाँ राह है।। यदि वह मुझसे मिलता, तो वह तुरन्त 
मुझे पहचान लेता । यदि वह आ जाता, तो में चला गया होता ।' 
हेतुफलाश्रित तक॑वाक्य के दो भाग होते है--पूर्वाग (antece- 
dent) और उत्तरांग (consequent ) । हेतुफलाश्रित 
तर्कवाक्य का पुर्वाग (antecedent) वह भाग है, जिसमे 
aå (condition) होती है और उत्तरांग ( conse- 
quent) वह भाग हे, जिससे वर्णन होता है । उपर्युक्त 
दो उदाहरणो मे यदि वह आवे' और यदि वर्षा हुई 
पूर्वाग है तथा में जाऊंगा' तथा वह नही आयेगा' उत्तराग हे । 
यदि हेतुफलाश्रित तर्कवाक्य शुद्ध ताकिक रूप मे व्यक्त हो, तो शर्त 
वाला भाग वर्णन वाले भाग से सदा पहले आता है। इसीलिए 


सापेक्ष= 
कुछ शर्तों 
पर निर्भर 


दो प्रकार 
के सापेक्ष 
ARATE 


हेतुफलाथित 
‘af... a 


वेकल्पिक 
“Tat. ae” 


स्वीकारात्सक 
ग्रौर 

निषेधात्मक 

तर्कवाक्य 
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शर्तवाला भाग ‘gait (पहले आनेवाला भाग) और स्वीकृति 
या निपेध व्यक्त करनेवाला भाग 'उत्तराग' (==वाद में आनेवाला 
भाग) कहलाता है। अत यह हेतुफलाथित तर्कवाक्य 'मे जाऊंगा, 
यदि वह आवे, शुद्ध तार्किक रूप में नही है क्योंकि पूर्वाग 
यदि वह आवे! उत्तराग में जाऊँगा' के पहले नही आया है। 
उसे तार्किक रूप मे व्यक्त करने पर वह इस प्रकार हो जायेगा-- 
यदि वह आवे, तो में जाऊंगा ।' i 

वैकल्पिक तकेवाब्य (Disjunctive Proposition) 
उस सापेक्ष ahaa को कहते है जो कि दो विकल्प प्रस्तुत 
करता है और वे दोनो विकल्प 'या तो .....या' से पृथक किये होते 
हे । अत वैकल्पिक तर्कवाक्य का आकार इस प्रकार होता है: 
“या तो वह आयेगा या में जाऊँगा।” “या तो वह साधु है, या 
वह ठग है ।” इत्यादि। 


(ग) गुणानुसार (according to Quality) विभाग: 
स्त्रीका रातमक (Affirmative) और निषेधात्मक 
(Negative) | 


गुण (Quality) के अनुसार तर्कवाक्य स्वीकारात्सक 
(Affirmative) और निषेधात्मक (Negative) मे वॉटे 
जाते हैं। स्वीकारात्सक (Affirmative) agama उसे कहते 
हे, जिसमें विधेय उद्देश्य को स्वीकार या समर्थन करता है। 
यथा-- मनुष्य मत्यं है ।' निषेधात्सक (Negative) तर्कवाक्य 
उसे कहते है जिसमें विधेय उद्देश्य को अस्वीकार करता है। 
यथा-- मनुष्य पूर्ण नही है ।” 

स्वीकारात्मक तर्कवाक्य मे, सयोजक स्वीकारात्मक होता है, 


अर्थात्‌ उसमे निपेध का चिल् नही होता। परन्तु निषेधात्मक 
तकवाक्य मे सयोजक निपेधात्मक होता है, अर्थात्‌ उसमे निपेध 
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का चिह्न होता है। यथा---'सव मनुष्य मर्त्यं है --स्वीका रात्मक 
तकंवाक्य है तथा 'कुछ मनुष्य चतुर नही है--निषेधात्मक है । 
जव निरपेक्ष निषेधात्मक तर्कवाक्य को व्यक्त करते हे, तो वह इस 
प्रकार हो जाता हे--“कोई भी 'उ' 'बि' नही है।” “कोई भी 
मनुष्य पूर्ण नही है ।” 

कुछ न्यायगास्त्रियो ने सब निषेधात्मक तर्कवाक्यो मे निषेध 
के fre को विधेय का भाग मानकर उन्हे स्वीकारात्मक रूप देने 
का प्रयत्न किया है। अत यहे न कहकर कि “कोई भी भनुष्य 
पूर्ण नही है”, वे कहेंगे कि “सव मनुष्य अपूर्ण हे।” इस प्रकार 
निषेध का चिह्न विधेय मे समाविष्ट कर दिया गया है। ऐसे 
तकंवाक्यो को अ्रपरिसित तर्कवादय (Infinite Proposi- 
tions) कहते है । अत अपरिमित तर्कवाक्यो मे सयोजक 
स्वीकारात्मक होता है, इसलिए उनका आकार स्वीका- 
रात्मक होता है, यद्यपि उनका बल मुख्यतः निपेधात्मक ही होता 
है। स्वीकृति” तथा निषेध मूल रूप मे भिन्न होते हू, अत 
स्वीकारात्मक तथा निषेधात्मक तकवाक्यो का अन्तर मानना ही 
उचित है। 


टिप्पणी १: हेतुफलाश्रित (Hypothetical) तकंवाक्यो 
का गुण (Quality) । 


हेतुफलाशित (Hypothetical) तकेवावयो का गुण 
उनके उत्तरांग (Consequent) के गुण पर निर्भर रहता है। 
पूर्वाग के गुण से उस तकंवाक्य का गुण निश्चित नही किया जाता, 
क्योकि पूर्वाग मे तो केवल शर्ते रहती है, उसमे सम्वन्ध का वर्णन 
नही होता। अत यदि उत्तराग स्वीकारात्मक है, तो हेतुफला- 
खित तर्कवाक्य भी स्वीकारात्मक होगा, और यदि उत्तराग 


क्या सब 
निषेधात्मक 
तर्कवाक्य 
स्वीकारात्मक 
बनाए जा 
सकते हूँ ? 


हेतुफलाशित 
तर्कंवादयो का 
गुण उनके 
उत्तरागो के 
गुण पर 
aisa 
रहता है। 


-f 4 ; 


गुण का भेद 
नहीं होता। 
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निपेधात्मक है, तो हेतुफलाश्रित-तर्कवाक्य भी निपेधात्मक होगा | 
यथा .-- 


स्वीकारात्मक हेतुफलाशित निषेधात्मक हेतुफलाशित 

(१) यदि क' ख है तो (१) यदि क' ख है, तो 
T ग' ‘a’ नही है। 

(२) यदि क' खनहीहैतो (२) यदि 'क' 'ख' नहीं है, तो 
'ग' 'घ' है। ग 'घ' नही है । 

(३) यदि वह आता है तो (३) यदि वह आता हे, तो 
मे जाऊंगा । मे नही जाऊंगा । 

(४) यदि वर्षा नही होगी, तो (४) यदि वर्षा नही होगी, तो 
मे जाऊंगा । पृथ्वी नही भीगेंगी । 


कुछ THA ऐसे भी हे जो सब हेतुफलाश्रित तर्कवाक्यो को 
स्वीकारात्मक मानते हे। उनके अनुसार, हेतुफलाश्चित तर्कवाक्य 
यह व्यक्त करते हे कि उत्तरांग और पूर्वाग मे पारस्परिक सम्बन्ध 
है। परन्तु इस दृष्टिकोण से व्यर्थं की जटिलता बढती है । 


टिप्पणी २ . वेकल्पिक तकेवाक्यो (Disjunctive 
Propositions) का गृण (Quality) 1 


वैकल्पिक तर्कवाक्यो (Disjunctive Propositions) 
मे गुण (Quality) का भेद नही होता क्योकि उनका निषेधात्मक 
आकार ही नही हौता। अत. सब वैकल्पिक तर्कळाक्य स्वीकारा- 
त्मक होते है । यह तर्कवाक्य कि “ क॑ न तो ख' है और न 
'ग' है/--वैकल्पिक तर्कवाक्य नही है क्योकि उसमे विकल्प 
का विधान न होकर केवल 'दुह्रा-निषेध' (double negation) 
मात्र हे, यथा ” का ख' नही है ” तथा a 'ग' नही है ।” यह 


तो विप्रकृष्ट (Remotive) प्रकार का सयुक्त निरपेक्ष 
तकवाक्य है | 


तकंबाक्य १४३ 


(घ) परिमाण (Quantity) के अनुसार विभाग- 
Taster या सामान्य (Universal) तथा 
Parry (Particular) । 


परिमाण (Quantity) के अनुनार तर्कवाक्यो का विभाग 
सार्वेलीकिक था सामान्य (Universal) तथा विशेष (Parti- 
cular) में किया याता हे । सार्वलौकिक या amea ( Uni- 
versal) तकंबादय उसे कहते हु जिसमें विधेय (predicate) 
सम्पूर्ण उदग्य (subject) के लिए स्वीकार अथवा अस्वीकार 
किया जाव; गधथा-- निव मनुष्य मर्त्य ह”, “कोई भी मनुष्य 
पूर्ण नही है ।” बिशेष adaga (Particular Proposi- 
tion) उसे कहते ह जिसमें विधेय उद्देश्य के एक अंश को ही 
स्वीकार या ग्रस्वीकार करता Ell वथा-- कुछ मनुष्य चतुर 
=", “कुछ aaa ईमानदार नही हे!” 

साचारणतया तर्कशास्त्र मे परिमाण (Quantity) के 

निम्नलिखित हे सार्वलौकिक (सामान्य) के लिए 
सर्व, प्रत्येक', 'कोई भी, जो कुछ भी, 'जब कभी सी । और 
विद्यिप के लिए ' कुछ । निपेधात्मक तकंवावयो मे निपेध का 
चिल्ल (अर्थात्‌ नही") जुडा रहता है। 

तर्कशास्त्र मे “कुछ” से जो अर्थ होता है, वह साधारणतया 
समझे जानेवाळे अर्थ से भिन्न होता है — 

(१) साधारण बोलचाल मे “कुछ” से तात्पर्य सब' या पूर्ण 
के एक छोटे अश से होता हे। तकंभास्त्र मे कुछ का अर्थ 
कोई भी अनिश्चित परिमाण (indefinite quantity) 
होता हे । अत यदि किसी कक्षा मे एक सौ विद्यार्थी हे और उनमे से 
केवल एक या दो ने ही अपना पाठ याद किया है, तो हम तर्कशास्त्र 
की भाषा मे कहेंगे कि “कुछ विद्या्थियो ने अपना पाठ याद किया 


सार्वलौकिक' 
(सामान्य) 

mit विशेष 
anaqa 


परिमाण 
के चिह्न 


तर्कशास्त्र 
में 'कुछ' का 
शर्थ 


कुछ == 
कम से कस 
एक 


$ कु छ! ae 
कस से कस 
कुछ 


८ निरपेक्ष तके- 
वाक्यो का 
परिमाण 
उद्देश्य के 
परिमाण से 
निर्धारित 


होता है । 
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है।” और यदि सौ में से निन्यानवे विद्याथियो ने भी अपना पाठ 
याद किया हो तो इस वात को व्यक्त करने का भी यही तरीका 
है कि “कुछ विद्यार्थियों ने अपना पाठ याद किया है।” अतः 
तर्कशास्त्र Ñ “कुछ” का wt “कम से कम॑ एक” होता है। 

(२) यह वात भी जातव्य है कि तर्कशास्त्र मे जव हम “कुछ” 
शव्द का प्रयोग करते हे तो “मव” के सम्बन्ध मे कोई बात नहीं 
कहते। AAT बोलचाल की भाषा में AT हम कोई वक्तब्य 
किसी कक्षा के कुछ व्यक्तियों के वारे मे देते हे तो हमारा अभिप्राय 
यह होता है कि इसका विरुद्ध वक्तव्य शेप के वारे में सही होगा । 
उदाहरणार्थ, बोलचाल मे जव हम कहते हे कि “कुछ विद्याथियो 
ने अपना पाठ याद कर लिया है”, तो हम मानो यह समझते है कि 
“sq विद्याथियो ने अपना पाठ तैयार नही किया हे ।” परन्तु 
तर्कगास्त्र मे ऐसा कोई सकेत या सुझाव नही होता । जब हम कुछ के 
वारे मे कोई वात कहते हे तो 'गेप' के वारे मे कुछ सकेत नहीं किया 
जाता। साधारण भाषा मे 'कुछ' से तात्पर्य केवल कुछ' होता हे, 
परन्तु तर्कगास्त्र मे, कुछ से तात्पर्य 'कस से कम कुछ' होता हे-- 
वह 'सव' भी हो सकता हे और नही भी । अत तकंशास्त्र में “कुछ” 
श्रनिवार्यतः सब” का व्यावतेक नहीं है, परन्तु वह “सब” के 
सम्बन्ध सं कोई संकेत नहो करता। 

निरपेक्ष तकवाक्यो का 'परिमाण' उद्देश्य के परिमाण से 
निर्धारित होता है। यदि उद्देश्य अपने पूर्ण विस्तार (extent) 
मे लिया जाता है तो तर्कवाक्य सार्वलौकिक या सामान्य 
(Universal) होता है । और यदि उद्देव्य अपने आशिक 
विस्तार मे लिया जाता है, तो तर्कवाक्य विशेष (Particular) 
होता हैं। अत सार्वछौकिक या सामान्य तर्कवाक्यो का उद्देश्य 


व्याप्त (distributed) होता है, तथा विशेप तकंवाक्यो का 
vera अव्याप्त (undistributed) होता है। 


तर्कदावरु १४५ 


TWiT s पाया न्य FH Tey तकंवावय फे परिमाण को 
व्यक्त नेती कारने । सादि परिगाण seca व्यवत नहीं होता 


अथला gyffroes > mT प Os a पक प्त नो ` ररि m 
थका RENA हाता हे, ता OO सदब्गकयों क anag 
qia -j पि ~ r . ` 
तकबाबय (Indesianste or Indefiaite Pioposiuons) 
EE Rages मे ग ती 2, 'परपके लाभदायक है! 
ERA ते पालण चना A, GAR लाभदायक हु | 


TAT Te सट pe wen NY es SC ee ee 40 ree] कि —_ 5) Fes 
miz बिन aaran था परिगणा नमा होणा डे उन्हे fees 
aratia (Pics; 

& 


» ~ - bs) son A 7 
Mae चाक टीक GN गा यं 5 p~ नका [य core > = ~ oo त्रा द्य 
ATAA वा वशम मे ऋाए रच नदा ह बजाज तकवावय 


erate a o es nel bess eas गत t = नले Se Anya ST छि 
ACS नेहा हाना चालु लार उनल ae वश दावा ated | 


FRE घटना तए So eT सत्र दनि ip Seer Tiare t fara 

ol aiani हू, Ties म) सङ Sas तकवबालन ma 
ATAI समते जावे चाति 

PAITA समसत Viet चाहा 


f शीं 
—_— 


टिप्पणी १ विशिष्ट नन बाबब (Singular Propose 
uon) 1 


जव किसी तर्कवाक्थ का उद्देश्य एकबाचक या विशिष्ट 
(Singular) होता है तो उसे विशिष्ट तकबहण (Singular 
Proposition) mgt है । कुछ तकंशास्त्रियों ने इसको 'सामान्य' 
(Universal) और 'विझेप' (1281110181) तकवाक्यो से 
भिन्त-तर्दवावत्र परिमाण के अनुसार माना हैं, परन्तु ऐसा विभाग 
उचित नहीं हे। विशिष्ट shar (Singular Propost- 
tion) मे जब उद्देश्य ERT व्यवित या व्यक्तिसमूह का निर्देश 
करता हो तो उसे सार्दकीकिक या सामान्य मानना चाहिए , 
यथा--प्ऊेटों एक महान्‌ दार्शनिक है, यह मनुष्य शिक्षित है ।' 
इत्यादि। ये तर्कवाक्य सार्वछौकिक या सामान्य (Universal) 
है क्योकि इनका उद्देश्य पूर्ण विस्तार के अर्थ मे है तथा विधेय उद्देश्य 
के पूर्ण विस्तार को स्वीकार करते है । यदि विशिष्ट र्कवाकथ 
का उद्देश्य किसी निद्चिचत व्यक्ति या व्यक्तिसमूह का निदेश 


H D. 10 


ग्रमिज्तत 
तथा 
निश्‍चित 
तकर (oR 


विशिष्ट 
तकंवादयो 
का सार्व- 
लौकिक या 
विशेष होना 
उद्देश्य के 
ENTE 
निश्चित 
विशिष्ट 
पद होसे या 
न होते पर 
निर्भर है । 


TEREN अवेशिका 


i विशेष? ` P ह. गो । रो e 
एक यहाँ वाढु द्र्व है | n 7 3 ‘ K R 
bal t y ¢ TE a a pa 
आर: पावलोकिक या सामान्य (U, ही 
TRTE | | 


niversa]) ” 


| 
SHER dh 
F 
ares I 


e 
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वाक्यो मे यार ia वे साथ परिमाण का कोई चिह्न नही होता, 
तो वह Ta या सामान्य समया जाता है! 
टिप्पणी ४ ariete (Disjunctive) तकेवाक्यो का 
परिमाण । 

Tarona (सामान्य) अथवा विशेष हो 
सवने हे ॥ सणस गिता यातो ‘a! या ग हं!" यह सावे- 
लोकिक (TT) इ । “कुछ क या हो ला या ग! है ag 
विशे हैं । विशेष iriam घ्रमेट तकंशारत्र में महत्व के नही होते। 
(=) विधि ( Modaluy) वे सन्सार विभाग :- 

आवस्यक (Necessary), 1तिनात (Assertory) 

तथा AZT (Problematic) । 

किसी arara की arar या विधि (Modality) 
विधेय के उद्देश्य को स्दीफार या श्रत्णीकार करने की संभावना 
पर नियत की जाती है। विधि (Modality) के अनुसार, 
तर्कबावयो के तीन विभाग किये गये हे;--यथा, आवश्यक 
(Necessary), प्रतिज्ञात (Assertory) तथा सदिग्ध 
(Problematic) । 

किसी ata को ‘ame’ तव कहते हे जब कि 
उद्देश्य और विधेय का सम्बन्ध उनके स्वभाव मे ही निहित हो 
अर्थात्‌ जो सार्वलोविक रूप मे अतिवार्यत सत्य हो । यथा, 
“to! अवध्य fe? होगा |” “त्रिभुज के तीनो कोण अवश्य ही 
दो समकोण के बराबर होगे!” इत्यादि। जब उद्देश्य और 
विधेय का सम्बन्ध इस प्रकार का होगा कि वह अनुभव के आधार 
पर निर्मित किया गया हो ओर जो अनिवार्यता के न होते हुए भी, 
जहाँ तक हमारा अनुभव हो, सत्य होगा, तो ऐसे तर्कवाक्य को 
प्रतिज्ञात (Assettory) कहते है यथा-- क ख' है 1” 
“सव कौए काले है।” इत्यादि। afer (Problematic) 


3 


4 


वैकल्पिक 
तकंवावय 


विधि८- 
संभावना 
का DAA 


श्रावव्यक : 
को अवश्य 
‘a’ होगा । 


प्रतिज्ञात : 
fumed i g 


=F ख 
है) 
संदिग्ध : 
नको कदा- 


शाब्दिक 
दकवाक्य से 
विधेय Sear 
के गुर्णा या 
गुण फे अंश 
का वर्णन 
कर्ता है । 


वास्तविक 
तकंवावय मे 
विधेण एक 
नये तथ्य को 
व्यक्त करता 
हे, जो उद्देश्य 
से स्पष्ट 


नही होता । 


इस तक- 
वाक्यो के 
विभाग को 
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तर्कवाक्य उसे कहते हे, जिसमे उद्देश्य और विधेय का सम्बन्ध 
वडा सदिग्ध हो अर्थात्‌ कुछ दशाओ मे तो वह सत्य हो 
और कुछ दगाओ मे सत्य नहीं हो। यथा-- क' कदाचित्‌ 
TA “ag ame कल आएगा ।” इत्यादि । 
(च) तात्पर्य (Import) के अनुसार विभाग-शाव्दिक 
(Verbal) तथा वास्तविक (Real) तकवाक्य | 

विश्लेषणात्मक (Analytic) या शाब्दिक (Verbal) 
तकेबाक्य उसे कहते हे, जिसमें विधेय (predicate) उद्देश्य के 
गुणा (Connotation) saat गुण के एक श्रंश का ही वर्णन 
करता हो। यथा---सव मनुष्य विचारशील हे ।” यहाँ पर विधेय 
केवळ उसी वात को व्यक्त करता है, जो कि उद्देश्य मे निहित है। 
अतः विरलेषणात्मक या शाब्दिक तकंबाब्य कोई नई सूचना 
नही देता। उसे विइलेषणात्मक इसलिए कहते हे, क्योकि 
उसमे उद्देश्य का विश्लेषण-मात्र होता है। ऐसे तर्कवाक्यो को 
'अनिवार्य' (Essentiaal) अथवा व्याख्यानात्सक (Explica- 
tive) भी कहते हे। य 

संश्लेषणात्मक (Synthetic) या वास्तविक (Real) 
तकंवादथ उसे कहते हे जिसमे विधेय एक नये तथ्य को व्यक्त करता 
है जो कि उद्देश्य के विश्लेषण करने पर स्पष्ट नहीं होता। अतः 
वास्तविक तकेवादय एक ऐसी नवीन सुचना देता हे जो कि 
उद्देश्य के गुण' (Connotation ) में निहित नहीं होती। 
ऐसे तकवाक्यो को 'आकस्मिक' (Accidental ) या 'विस्तारक' 
(Ampliative) भी कहते है। उदाहरणार्थ, “मनुष्य एक 
हँसनेवाला प्राणी है |” “कुत्ता एक- पालतू जानवर है।” 
है शाव्दिक (Verbal) तर्कवाक्य में विधेय, उद्देश्य के सम्बन्ध 
में या तो जाति (Genus) श्रथवा व्यावर्तक गुण (Differen- 
ta) होता हे । उदाहरणार्थ “सब मनुष्य जीव हे” मे विधेय 


उद्देज्य के सम्बन्ध से 'जाति' (Genus) हे । और “aa मनुष्य 
विचारशील है मे, faa उद्देश्य के सम्वन्ध मे व्यावर्तक गण: 
(Differentia) ह 
वास्तविक aino मे festa CEG के War में था तो 
सहजगुण (Propriun.) maat mater गुण (Accident) 
होता है । उदाहरणार्थ, “मनुष्य एक वृद्धिमान जीव है ।” 
मनुष्य एक ठूसनेदाला प्राणी ३ !' उत्वादि । 
अब हमार साउने wee यह हे कि जिस तफवादथ का 
विधेय उद्देश्य घे ama से sa (Species) होगा, 
ag शाब्दिक (Verbal) होगा vam बास्तविक (Real) ? 
यह वात जातब्य हं fo ale तरकंबाएट सामान्य या सार्वलोकिक 
(Universal) zen तो fade उद्देश्य की उपजाति (Species) 
नहीं हो सकता। परन्तु यदि तर्कवाक विशेष (Particular) 
हो तो विधेय उद्देश्य की उपजाति हो सकता है। यथा--- कुछ 
जन्तु मनुष्य हे 1” बेल्टन ने (Welton) इस प्रब्न का उत्तर 
निम्नलिखित प्रकार से दिया है-- वास्तव मे किसी व्यक्ति का 
aq ही उपजाति हो सकता हे!” यहाँ उपजाति' को जाति' 
का सापेक्ष पद नही माना है, प्रत्युत उसे व्यक्ति से असम्बद्ध किया 
गया हे। इस दृष्टिकोण के अनुसार दो सभावनाये हो सकती 
है--या तो उस व्यक्ति का निर्देग व्ववितवाचक नास (Proper 
Name) से हुआ हो अथवा सार्थक विशिष्ट नास (Signi 
ficant Singular Name) से। यदि व्यक्ति का निर्देश 
व्यक्तिवाचक नाम से हुआ हो, तो वह Tear वास्तविक 
(Real) है। यथा-- सुकरात एक मनुष्य है। एवरेस्ट 
एक पर्वत है! इत्यादि। क्योकि व्यक्तिवाचक नामो का गुण 
(Connotation) नही होता अत उपर्युक्त उदाहरणो 
मे विधेय कोई नई सूचना अवश्य देते है। परन्तु यदि उस व्यक्ति 


वाच्यो से 
तुलना 


a ae 


गुण और 
परिषाण के 
अनुसार 
विभाग 
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का निर्देश सार्थक वित्रिष्ट नाम (Significant Singular 
Name) से हो, तो बह्‌ तर्कवावय प्राय. णाव्दिक (Verbal) 
होता है। यथा-- यह महान्‌ ग्रीस-निवासी दार्शनिक एक मनुष्य 
है” “ससार का सर्वोच्च पर्वत एक पर्वत हे ।' इन उदा- 
हरणो मे विधेय 'मनुप्य' तथा पवेत' का गुण (Connotation) 
उद्देश्य दार्शनिक तथा सर्वोच्च पर्वत' मे ही निहित है। 
$3 तकेवाक्यो का सरलीकरण (Simplification) 
गुण और परिमाण' के अनुसार तर्कवाक्यो के 
आकार: “आ” (A), “इ” (1), “ए” (E), 
“ओ” (O) । 
परिमाण (Quantity) के अनुसार तर्कवाक्यो का विभाग 
सावेलौकिक या सामान्य (Universal) तथा विशेप (Parti- 
cular) मे होता है। ये दोनो प्रकार के तर्कवाक्य पुनः 
स्वीकारात्मक (Affirmative) तथा निपेधात्मक (Nega- 
tive) Fale जाते हे। यथा-- 


तरकंवाक्य 
(Proposition) 
` \ ति ya H 2 = | 
सावेलौकिक (सामान्य) विशेप 
( Universal) (Particular) 


1 
] कि कलक आया 


j 
स्वीकारात्मक निपेधात्मक स्वीकारात्मक निषेधात्मक 
(Affirmative) (Negative) (A firmative) (Negative) 
सव उ” ‘fa’ al कोई भी उ' कुछ उ! वि' हे। कुछ 'उ' वि! 
सव मनुष्य मर्त्य है। वि नही है। कुछ मनुष्य ईमान- नही हे । 
कोईभी मनुष्य दार हे। कुछमनुष्यईमा- 
एणेनही है। नदार नही हे । 


पा जी ee ay 
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सावलीकिक-स्वीरारात्मक-तर्कगदय (Universal 8010- 
mative Proposition) को “झा” (A) चिह्न से व्यक्त 
क्रिया जाता है साउन कित -निरयेशात्पद' तकवाक्य (Universal 
Negative २०७०११ को “a” (5) चिह्न से , 
FAT Speers यार (Parucnle: Afirmauve 
Proposition) फी “2” (19 fa से तशा विशेष 
नियेवात्मफ aiana (Parmar Neoauve Pro- 
position) को “त्रो” (O) tre ने वाइस fer जाता है। 
3४ वाक्यो का ताकिक gree ये रूपास्तर 

आ (A), (5), ४ GO) और ar (0) ही दर्क- 
aa के चार प्रकार हे जो तर्दाआल्व में मान्य हे! और उदि 
कोई तर्कवाक्य शुद्ध ताकिक आकार स च दिया गया हो तो उसना 
इनमें से किसी एक आकार मे रुपान्तरण करना होता हे, अव 
हम कुछ अनियमित आकार के वाक्यो का परीक्षण करेगे तथा उनके 
ताकिक आकार में ख्पान्तरणकी विधि का अध्ययन करेगे। 
इस सम्वन्ध में यह बात ज्ञातव्य है कि प्रत्येक दशा में ऐसा करते 
समय हम तर्कवाक्य के केवल श्राकार पर ही ध्यात तही देते 
परन्तु उसके wa पर हो ध्यान देने Ft 

(१) सयोजक (Copula) --अनियमित वाक्यो को 
तार्किक आकार मे लाने के लिए सवस पहले हमे उस तर्कवाक्य के 
सयोजक (Copula) का वता लगाना चाहिए। हमे ज्ञात है कि 
सयोजक होना' क्रिया के वर्तमान काल में निषेधात्मक अव्यय नही 
के विना या उसके साथ में हो सकता है। प्राय ऐसा होता है कि 
सयोजक अलग नहीं प्रयुक्त होता परन्तु विधेय की मुख्य क्रिया के 
साथ जुडा रहता है। इस प्रकार के वाक्यों मे यह आवश्यक है 
कि सयोजक को अलग निकाल लेना चाहिए ताकि वाक्य के गुण और 


(१) संयोजक 
पृथक व्यवत 
हीना चाहिए 


नही समझना 
चाहिए 


(४) ‘aa’ 
« ....इत्मादि 
निषेध चिह्न 
के विना 
आएं हे! 


१५२ तकविद्या प्रवेशिका 


परिमाण निश्चित किये जा सके। यथा--गृणवानो का आदर 
होना चाहिए ।' इस वाक्य का तार्किक आकार इस प्रकार होगा-- 
सव गुणवान जिनका आदर हना चाहिए, AT हू। 

कभी-कभी निपेध का चिह्न विधेय के माथ लगा रहता है। 
उसे अलग कर देना चाहिए। जैसे--उसे सफलता नही मिल 
सकती । इसका तार्किक आकार यह होगा--वह एक मनुष्य 
नही है, जिसे सफलता मिल सकती है।' इसी प्रकार, अकर्मण्य 
जीवन मे सफल नही होते” का रूपान्तरण यहं होगा--वे 
अकर्मण्य मनुष्य नही हे जो सफल हो सकते हे।' 

(२) कभी-कभी वल देने के लिए, और प्राय. कविता मे, 
विधेय को उद्देश्य के पहले रख देते हैं । यथा-- सफल होते हे 
कर्मवीर ! ' इसका तार्किक आकार यह होगा--कमंवीर सफल 
हेने हें इसी प्रकार, था कोलाहल अविक वहाँ का तार्किक 
रूपान्तर 'कोलाहल एक वस्तु है, जो वहाँ अधिक था' होगा । 

(३) कभी-कभी उद्देश्य या विधेय मे भ्रम हो जाता है, 
जवकि उद्देश्य की बिशेषता बतलानेवाला एक सम्वन्ध-वाक्य होता 
है, जो वाक्य के अन्त मे आता है। यथा-- वह क्या जाने पीर 
पराई, जिसके पेर न फटी विवाई।” यहाँ सम्बन्ध-बोधक वाक्य 
जिसके . विवाई', ‘ag की विगेपता वतलाता है । इसलिए 
इसका रूपान्तर इस प्रकार करना चाहिए---'वे सव मनुष्य जिनकी 
विवाइयाँ नही फटी हे, मनुप्य है जो दूसरे की पीर का अनुभव नही 
करते। यह आ'--तर्कवाक्य (A Proposition) है । 
| (४) ( क) वे सव तर्कवाक्य जो ‘wa’, 'सभी', 'हरएक', 

संबकोई', प्रत्येक, 'कुल', सब के सब, सारे, 'सदा', ‘ade’, 
सर्वदा, निश्चय ही', अवश्य a आदि बन्दो से प्रारम्भ होते 
है तथा उनके सग निषेध का चिह्न नही होता, उन्हे “आ” (A)- 


ba 
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तकंवाक्ा (ata amet स्वीकारात्मक) समझना चाहिए । 

यथा--- 

(१) सब गनय wey (ना) 

(२) सभी गाए mate । (शा) 

(३) हरण गाई, mng: (लान पळती करते हुँ) (आ) 

(४) सब परी 7777 ई1 (=m हस रहे है) (वा) 

(५) men दामे Tre) y= रात दावे सत्यवान 
हू) का 

( ह अत जी Ree विद्यार्थी पढते हे) (आ) 

(७) उस ura गी राप के “5 ज्यार्थी थळे हे। (Fe 


विद्यालय घे य विशर्णी भएप) 1 
) सार ता पन गए ( ayy ररि डन गए 
) धर्मात्मा सदा गुन रहते R(T धर्मात्मा सुखी हे) far) 
0 a 


मुर्गा सदेव प्रात काळ जागता हैं (= Ta मुग ट्रात. 


er 


काळ जागनेबाले हुँ) (आ) 
(११) भले लोग सर्वदा सत्य बोलते है । (Sar भले लोग 
सच दोलते हे) (आ) 
(१२) eto निग्चय ही दुखी होता ह । (==सव निर्धन 
दुखी हू) (था) 
(१३) कौआ अवध्य ही काळा होवा है। (=न्सब कौए काले 
होते gi (आ) 
(€) a il id an mea छ साथ ही es sire निषेध 
al faz * gi a शो-तकवादय (O E roposition) के साथ N 
(xati विशेष निषेधात्मक) समझे जाते gi यथा-- होता है । 
(१) सव चमकनेवाली वस्तुएँ सोना नही होती हे! 
(--कुछ चमकनेवाली वस्तुएँ सोना नहीं होती हे) 


(ओ) 


guy तर्कविद्या प्रवेशिका 


(२) सभी सनुष्य बुरे नही होते। (त्ट्कुछ मनुप्य बुरे 
नहीं हैं ।) (ओ) 
(३) हर एक मनुष्य मुखी नही है। ("कुळ मनुष्य 
सुखी नही हे ।) (ओ) 
(४) सब कोई नेता नही वन सकते। (= Fe मनुप्य 
नेता नहीं बन सकते।) (ओ) 
(५) प्रत्येक व्यक्ति चतुर नही हे। (न्=्कुछ व्यक्ति 
चतुर नही है ।) (ओ) 
(६) कुल विद्यार्थी पास नही होते। (==कुछ विद्यार्थी 
पास नहीं होते। i) (ओ) 
(७) सबके सव लोग विद्वान नही हे। (न=कुछ लोग 
विद्वान नहीं हे ।) (ओ) 
(८) सारी गाये दूध नही देती । (=g गाये दूध देने 
वाली नही हें।) (ओ) 
(९) वादल सदा नही बरसते | (==कुछ वादळ वरसते 
नही है।) (À) 
(१०) वकील सदेव सत्य नही बोलते | (=्=्कुछ वकील सत्य 
बोळनेवाले नही हे।) (ओ) 
(११) जो गरजता है वह सर्वदा नही बरसता ।, (==कुछ 
दशाओ मे जो गरजता है वह बरसता नही हे ।) (ओ) 
(१२) साप निश्चय ही fader नही होता। {= कुछ साँप 
जहरीले नही है।) (ओ) 
(१३) कावुल के कुछ पशु अवश्य हो घोडे नही ži 
(==काबुळ के कुछ wy घोडे नही है 1) (ओ) 
(५) अघि- (५) जो वाक्य बहुत से', थोड़े से', कुछ', अनेक”, 
a लगभग सब) एक को छोड़कर सब) 'कई” शब्दो से प्रारम्भ 
होते हे और साथ मे यदि निपेध का चिह्न हो, तो वे विशेष 


~a 
आह. 
~ 
न +4 


gng १५५ 


निषेधात्मक (at) होते ह, और यदि साथ में निपेध 
का fre न मो, तो वे विश्ञे० स्तरीकारात्मक (ई) होते हे। 
साधारण भाषा में apa के! चन्द से आशय 'आधे से अधिक 
होता है, परन्त वजार गे केवल सार्वरछाकिक सामान्य तथा 
विशेष ही मान्य तो। है, अत कोड भी अपरिमित परिमाण 


कुछ” mes के gra eg होता gt उदाहरणाने, 


सदस्य एमा मे उपस्थित है।) (४) 
(>) योउ हे भारतीय Wet हूँ 
पारनी दै 1) ($) 
(३) कुछ वृद्ध व्यक्ति अनभदी हाते दे । (ई) 
(८) अनेक फट खट्ट होते ह (कुछ फल Wee 
हे!) (5) 
(५) लगभग सब पक्षी घोसलो मे रहते है। (=37 
पक्षी घोसलो मे रहते है।) (ई) 
(६) एक को छोड़कर सब धातुये ठोस है। (=F 
aga ठोस है।) (ई) 
(७) कई विद्यार्थी गास हुए (==कुछ विद्यार्थी पास 
हुए।) । 
(८) मभा म बहुत स सदस्य उपस्थित नही हे । (न्न्कुछ 
सदस्य स॒भा मे उपस्थित चहा ह। ) (at) i 
(९) थोडे से फळ खटटे नही हे! (HFS फल aet 
नही है।) (ओ) 
०) कुछ व्यक्ति अनुभवी नही होते। (À) 
) अनेंक फल मीठे नहीं होते (न्न्कुछ फले मीठे 


र्त 


नही होते!) ( ओ) 
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(१२) लगभग सव लोग सो नहीं रहै है (न्टकुछ लोग 
सो नही रहे है।) (थो) 

(१३) एक को छोड़कर सव थातुये द्रव नहीं हे । (>-कुछ 
aga द्रव नही हे।) (आ) 


(६) 'अरधिक- (६) जिन वाक्यो मे अधिकतर, प्रायः, शायद, कदाचित ? 
तर' इत्यादि- 'कभी-कभी', प्रायः सर्वदा! इत्यादि गब्दो का प्रयोग होता है 
बिशेष होते और यदि साथ मे निपेध का चिल्ल भी होता है तो बे विशेष 
ह्‌! निपेधात्मक (ओ) माने जाते हे, और जव साथ मे निपेध का चिह्न 
नही होता तो वे विशेष स्वीकारात्मक (ई) माने जाते हे। यथा-- 
(१) पक्षी अधिकतर घोसलो मे रहते हे । 
(==कुछ पक्षी घोसलो मे रहते हे 1) (ई) 
(२) मनुप्य श्रधिकतर सुखी नहीं होते (==कुछ मनुप्य 
सुखी नही होते।) ( ओ) 
(३) नीली आँखोवाली सफेद विल्लियाँ प्राय बहरी होती हे । 
(==कुछ नीली ऑखोवाली सफेद विल्लियॉँ बहरी 
होती है ।) (झो) = 
(४) धर्मात्मा व्यक्ति प्राय सुखी होते हू । (##कुछ 
धर्मात्मा व्यक्ति सुखी होत है।) (ई) 
(५) भारतीय छात्र अपने eÀ के प्रति प्राय. अनिष्ट 
नहीं होते । (==कुछ भारतीय छात्र अपने गुरुओ के 
प्रति अभिष्ट नही होते!) (ओ) 
(७) बिरले (७) विरले, शायद ही, ‘aha से कोई' आदि ब्दो 
e : nna होते A ss इतका वळ निपेधात्मक होता 
निषेघात्मक कक चिह्न नहीं होता छु s Da e ba भक तिच 
होता, वे श्रो' होते हे और जिनमें निषेध का चिह्न 
होता है, वे ई' होते है। उदाहरणार्थ — 


e 
तकनाकय 
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लोग विरले ही मूर्ख होते हे । 
(==वडे दातोवाले कुछ लोग मूर्ख नही हे ।) (आओ) 
दिरले ही कुले न्वागिभवत तही होते। (= 


२) कुछ 
(3 कुछ 
णय beaa] अ कक मत्‌ Bos ~ 
2 TSAA ह ! ) ( ८) 
त मत ee 
5} STR हू ६ अगेरिकन नि रधर हो | ( =% 


अमेरिकन सिर नही इं!) (ओ) 


(४) mae टी कोः deter आसिपभोजी स हो 
( ==कुछ णारीपियन यामिपरभोजी हे ।) (ई) 

(५) Ran ते कोर कामगीरी काला होगा! 
(कुळ काउ्मीरी फळे नही हे!) (ओ) 

(६) sew मे कोई भनष्य ऐसा होगा जिसने कचन पर 


हा TIT हो। (FS मनृप्य कचन पर हाथ 


पसारनेवाळे हे।) (ई) 
tartan ,तर्कवाक्य (Exclusive Proposi- 
tions) :- 


(८) 


जिन वाक्यो मे उद्देश्य 'किवल', ‘faa’, श्वतिरिदत कोई 
नहीं! rat से युवत होता है, उन्हे ऐकान्तिक तर्कचाबय 
(Exclusive Propositions ) कहते हे । इन वाक्यो को भिन्त- 
भिन्न प्रकार से तार्किक आकार में रूपान्तरित किया जा सकता है । 

ऐकान्तिक amy (Exclusive Proposition) को 
ताकिक प्राकार से रूपान्तरित करते की एक विधि उसके उद्देश्य 
sic विधेय में पारस्परिक परिवर्तन करके उसे आए -तकोवाक्य में 
बदलना हे । उदाहरणार्थ, “केबल हाई स्कूल पास विद्यार्थी 
ही इस कालेज के छात्र हे” इस वाक्य को निम्नलिखित 
“आ”-तर्कवावय मे रूपान्तरित किया जा सकता है “इस कलेज 
के सब छात्र हाई स्कूल पास विद्यार्थो हे।” 


(८) केवल 
इत्यादि 
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इस सम्वन्ध मे यह वात जातव्य है कि तर्कवाक्य के अर्थ मे 
कोई परिवर्तन नही हुआ है। दिए हुए वाक्य का यह अर्थ नही 
है कि “सव हाई स्कूल पास विद्यार्थी इस कालेज के छात्र हे 
स्पप्ट है कि वे हाई स्कूल पास विद्यार्थी जिन्होने आगे पढना छोड़ 
दिया है, इस कालेज के छात्र नही है। परन्तु वे सव विद्यार्थी 
जो इस कालेज के छात्र हे अनिवार्यत. हाई स्कूल पास होने चाहिए | 
अत ऐकान्तिक वाक्यो को रूपान्तरित करते समय हम उद्देश्य 
ओऔर विधेय को श्रापस में बदल देते है और इस प्रकार “श्रा”- 
तकंबादय बना लेते हे । 

-कुछ THU इस प्रकार के रूपान्तरण पर आपत्ति करते 
हैं क्योकि उनके विचार मे वाक्य को ताकिक आकार मे रूपान्तरित 
करते समय उद्देश्य और विधेय के स्थान नही वदलने चाहिए। 
उनका कहना है कि यह केवल आकार का रूपान्तरण ही नही, 
प्रत्युत एक प्रकार का अनुमान (inference) है, जिसे 
परिवर्तन (Conversion) कहते हे । परन्तु यह आकार 
काफी प्रचलित है। 

दसरी विधि वाव के दिए हुए उद्देश्य को उसका विरुद्ध 
(Conttadictory) वनाकर तथा विधेय को चैसा ही रहने 
देकर उसे 'ए (£) का आकार देना है। अत यह तर्कवाक्य 
कि किवल हाई स्कूल पास विद्यार्थी ही इस कालेज के 
छात्र ह निम्नलिखित 'ए' (E) तकंवाक्य मे रूपान्तरित हो 
सकता है--“कोई भी अ-हाई स्कूल पास विद्यार्थी इस कालेज का 
छात्र नही है। 

एक तीसरी विधि भी है। इसमे दिए हुए तर्कवावय केवल 
हाई स्कूल पास विद्यार्थी ही इस कालेज के छात्र हे! को निम्नलिखित 


S (1) तकेवाक्य मे रूपान्तरित करते है 


कुछ हाई स्कूल पास 
विद्यार्थी इस कालेज के छात्र हे । l 


इस प्रकार के विशेष आकार 


पकवा ईन (५९ 


विलोकिक आकार अधिक 


wy 
(at 

y, 
४) 3 7 


को अपेक्षा पहले 3 
श्रेष्ठ हे l 

अन्य उदाहरण .--- 

(2) “Hemmer वास्तव ने मुखी है।” यह निम्ताकित 
आकारो मे स्पान्वरित किया जा सकता है -- 

(वा) सत्र aran से युरी त्ययित छर्सातमा हें! (आ) 
(a) कोर भी a ie सुखो व्यक्ति A gi (ए) 
(ग) कुळ वास्तव में सुखा व्यक्ति धर्मात्मा हे! (ई) 

) “केवळ इगादवार व्यक्ति डो बिव्वागपात्र होते 

यह निम्नलिखित आवारी में रूपान्तरित किया जा सकता हे 

(क) संव विज्वासपाच (व्यक्ति) इसातदार व्यक्ति हे) (आ) 
(ख) कोई भी वे-ईमानदार व्यक्ति व्ग्विसपाद दही है । (T) 
(ग) कुछ ईमानदार व्यवित विश्वासपात्र ह । ($) 

(९) श्रपवादात्मक (Exceptive) तकवावय t 

जिन तकवाक्यो मे विधेय कुछ अपवादो को छोडकर पूर्ण 
उद्देव्य के वारे मे स्वीकार किया जा सके उन्हे अपवादात्मक TH 
वाक्य (Exceptive Propositions) कहते हे । 

जिन अपवादात्मक तर्कवाक्यो मे अपवाद स्पध्टतया वर्णित 
हो, adie (सामान्य) समझे जाते हे , परन्तु जिनझे 
अपवाद nakaa होते हे, वे विशेष समझे जाते है। 
उदाहरणार्थ -- 

परे को छोड़कर' सव धालुये ठोस हैं।' 

यह गुद्ध तार्किक आकार मे है और इसका आकार आ (A) 
है क्योकि अपवाद निश्चित होने के कारण उद्देग्य अपने सम्पूर्ण 
निर्देश (Denotation) मे लिया गया है। परन्तु यह 
तर्कवाक्य कि 

“एक को छोड़कर सब धातुये ठोस हैँ।” 


eu 


á | 11 
Q 


(९) नि- 
झ्चित wie 
अनिश्चित 

अपवाद 


(१०) बि- 
शिप्ट तर्क- 
वाक्य 


(११) प्रशन 
वाचक वाक्य 
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एक F (1)-तर्कवाक्य है, क्योकि अपवाद अनिञ्चित होने 
के कारण यह निम्नलिखित तर्कवाक्य के तुल्य है 

“कुछ aga ठोस gI” 

(१०) विशिष्ट (Singular) तकवाक्य | 

जिन विनिप्ट तर्कवाक्यो के seer निश्चित विशिष्ट पद 
(Definite Singular term) होते हे, वे सार्वलौकिक 
या सामान्य (Universal) होते हे और जिनके उद्देश्य अनिश्चित 
विशिष्ट पद (Indefinite Singular term) हूँ, वे विशेष 
(Particular) समझे जाते हे। यदि सथोजक के साथ निपेध 
का चिह्न हो तो वे निषेधात्मक और यदि निपेध का चिह्न न हो तो 
वे स्वीकारात्मक होते हँ । उदाहरणार्थ .-- 


(१) अलेग्जेण्डर महान्‌ एक महान्‌ विजेता था | (आ) 

(२) अलेग्जेण्डर महान्‌ रोमनिवासी नही था । (ए) 

(३) एक ग्रीस निवासी ने भारत पर चढाई की (==कुछ 
ग्रीसनिवासी ने भारत पर चढाई की ।) (ई) 

(४) एक घातु ठोस नही है (कुछ धातु ठोस नही 
at) (at) 


(११) प्रश्ववाचक वाक्य (Interrogative Sentences)! 

प्रश्‍नवाचक वाक्यो मे प्रायः उनका उत्तर भी निहित रहता है 
ओर इस प्रकार उनका रूपान्तरण वडी सरलता से हो जाता है। 
उदाहरणार्थ '--- 

“क्या कोई मनुष्य है जो देशद्रोही होगा ?” 

इस प्रश्‍न मे यह वात निहित है कि ऐसा कोई मनुष्य नही है । 
इसके लिए इसका ताकिक आकार यह होगा-- 

“कोई ऐसा मनुप्य नही है जो देश-द्रोही होगा (ए) 

साराश म, यह वात द्रष्टव्य है कि असख्य प्रकार के वाक्यो को 
तार्किक आकार मे वदलने के नियम प्रस्तुत करना तो सभव नही 
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है। परन्तु इतना कह देना पर्याप्त हे कि दिए हुए वाक्यको 
ताकिक श्ाकार में रूपान्तरित करने पर दिए हुए वाक्य का श्रर्थ 
नहीं बदलना चाहिए। 


0५ पदो की व्याप्ति (Distribution of Terms) 


जव किसी पद को उसके पूर्ण निर्देश मे प्रयुक्त किया जाता है, 
तो उसे व्याप्त (distributed) कहते हे और जब 
उसके निर्देश के एक अश पर ही विचार किया जाता है तो वह पद 
अव्याप्त (undistributed) कहलाता है । अत पदकी 
व्याप्ति से हमारा तात्पर्य उसके सम्पुर्ण भाग के वर्णन से है। 

अब हम तर्कवाक्यो के आ' (A), ई (1), Y (E) 
तथा ओ' (00) के विभाग पर ध्यात देगे और देखेगे कि उनके 


कौन-से पद व्याप्त होते हे । 
“आ” (A) अर्थात्‌ सावेलौकिक स्वीकारात्मक तकंवाक्य 


इस आकार का होता है' “सब उ' वि हे ।” “सव मनुष्य 
मर्त्य हे।” स्पष्ट है कि इसमें उद्देश्य अपने पूरे विस्तार मे प्रयुक्त 
हुआ है, अर्थात्‌ वह व्याप्त (distributed) है और विधेय 
के पूर्ण निर्देश के सम्बन्ध मे कोई स्पष्ट सकेत नही हे । अत 
“प्रा! (A) तर्कवाक्य में उद्देश्य व्याप्त होता है तथा विधेय 
nara होता है। 

धर अथवा सार्वलौकिक निपेधात्मक तकंवाक्यों का स्वरूप 
इस प्रकार का होता है' “कोई भी उ ‘fa’ नही है।” “कोई 
भी मनुष्य पूर्ण नही है।” इसमें उद्देश्य तथा विधेय दोनो ही 
अपने पूर्ण विस्तार मे प्रयुक्त हुए हे और इस तकंवाक्य का यह 
अर्थ है कि उद्देश्य तथा विधेय द्वारा निर्दिष्ट जातियाँ परस्पर 
व्यावर्तक (exclusive) हे । अत उपर्युक्त उदाहरण मे, 
'मनुष्य' तथा पूर्ण व्यक्तिः की जातियाँ परस्पर पुणरूपेण 


H ® 1) क 1 1 


व्याप्ति 


तथा विधेय 
प्रव्याप्त 


होता है 


ty में उद्देश्य 
तथा विधेय 
दोनो व्याप्त 


होते हे । 


डु में न तो 
उद्देश्य और 
न विधेय 

व्याप्त होता 


है । 


‘ay मे 
केवल विधेय 
व्याप्त होता 


है 
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व्यावतंक हे और दीनो का उपयोग व्याप्त दा में हुआ है। अतः 
'ए' (E) aera में उद्देश्य और विधेय दोनो व्याप्त होते हे । 

F अथवा विशेष स्वीकारात्मक तर्कवावयो का स्वरूप इस 
प्रकार होता है--“कुछ 'उ' 'वि' हे |” “कुछ मनुप्य चतुर हे!” 
इसमे उद्देश्य तो आशिक-विस्तार मे प्रयुवत हुआ हे और जहाँ तक 
विधेय का सम्वन्ध है तो उसका परिमाण स्पप्टतया व्यवत नही है । 
अत. ई (1) तकंवाक्य में, न तो उद्देश्य और न विधेय व्याप्त 
होता हे । 

'ओ' अथवा विशेष निपेधात्मक तकंवाक्यो का स्वरूप इस 
प्रकार होता है-- कुछ 'उ' वि नही है।” “कुछ मनुष्य चतुर 
नही हें।' इसमे उद्देश्य तो स्पष्टतया अव्याप्त है। जहाँ 
तक विधेय का सम्वन्ध है, हम देखते हे कि वह व्याप्त है। निपे- 
धात्मक तर्कवाक्य का यह अर्थ होता है कि विधेय उद्देश्य के सम्बन्ध 
मे अस्वीकार किया गया है। विधेय या तो पूर्ण उद्देश्य के बारे में 
अस्वीकार किया जा सकता है, जैसा कि 'ए'-तकेवाक्य मे होता है। 
अथवा वह आशिक-उद्देश्य के वारे मे अस्वीकार किया जा सकता 
हे, जैसा कि ओ-तकंवाक्य मे होता है। परन्तु दोनो दशाओ मे 
जहाँ तक विधेय का सम्वन्ध है, वह पूर्णता से अस्वीकार किया जाता 
है अन्यथा अस्वीकार अथवा निषेध का कोई अर्थ नही रहता। 
अत. ओ' (0) afara में उद्देश्य अव्याप्त होता है, परन्तु 
विधेय व्याप्त होता है। 

साराश में हम इस प्रकार कह सकते — 

_सादेलोकिक (सामान्य) तकंचाक्य ( अर्थात्‌ आए तथा 'ए') 
iene को व्याप्त रखते हे ; परन्तु विशेष तर्कवाक्य 

(ई तथा आरो) अपने उद्देश्य को व्याप्त नहीं रखते । 

निषेधात्मक तकेवाक्य (wate 'ए' तथा T) saat विधेय 
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को व्याप्त रखते हे, परन्तु स्वीकारात्मक ' त्कवावय (mata 
4 ` ~ 
av तथा ई”) श्रपने विधेय को व्याप्त नहीं रखते। 


इस प्रकार, 

'आ' से केवल उद्देश्य व्याप्त होता है। 

'ए' में उद्देश्य और विधेय दोनो व्याप्त होते हे । 
F से न तो उद्देश्य और न विधेय व्याप्त होता है। 
'ओ' से केवल विधेय व्याप्त होता है। 


टिप्पणी-विधेय का परिमाण ज्ञात करना (Quanti- 
fication of Predicate) | 


यह वात ज्ञातव्य है कि उपर्युक्त तकंवाकयो मे केवल उद्देश्य का (चेय का 

परिमाण (Quantity) स्पष्टतया व्यक्त किया जाता है, परिमाण 

विधेय का परिमाण स्पष्ट नही होता। कुछ तकंशास्त्री, यथा-- शात करना 

हेमिल्टन (Hamilton) आदि विधेय का परिमाण भी व्यक्त 

करने के पक्ष मे हे। ये लोग परिमाण के अनुसार तर्कवावयो 

के निम्नलिखित आठ विभाग करते है — 

यूः (U) : पूर्ण-पूर्ण-स्वीकारात्मक (Toto-total affir- 
mative)—“aa उ" सव ‘fa’ हे 

“आ” (^) : पूर्ण-अपूर्ण-स्वीकारात्मक ( Toto-partial 
affirmative)—“aa 'उ' कुछ ‘fa’ हे ।” 

वाई (£) ` अपूर्ण-पूर्ण-स्वीकारात्मक (Parti-total affir- 
mative) —“ge F सव वि हे 

TO (1) . अपूरण-अपूर्ण-स्वीकारात्मक ( Parti-partial- 
वी 041४९) -- कुछ 'उ' कुछ वि’ 1” 

wo (E) . पुर्ण-पूर्णनिषेधात्मक (Toto-total nega- 
पए€)--कोईभी उ कोई भी वि नही है।” 


रब 


यूलर के 
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पाई! (7) पूर्णअपूर्ण-निषेधात्मक (Toto-pattial ne- 
gative)—“ate भी 'उ' कुछ वि waa 
'ओ' (0) अपूर्ण-पूर्ण-निषेधात्मक (Parti-total nega- 
tive) —"go उ' कोई भी विनहीहै। 
'ओमेगा' (0) अपूर्ण-अपूर्ण-निपेधात्मक (Parti-partial ne- 
2211ए८)-- कुछ 'उ' कुछ fa’ नही है ।” 
विधेय के परिमाण को व्यक्त करने की उपर्युक्त विधि प्रायः 
मान्य नही है, क्योकि वह व्यर्थ ही इतनी जटिल हे । 
6६ चारो प्रकार के तकवाक्यो का चित्रीकरण- 
यूलर के वृत्त (Euler's Circles) 
अठारहवी शताब्दी के प्रसिद्ध न्यायशास्त्री यूलर (Euler) 
ने चारो प्रकार के तकंवाक्यों को व्यक्त करने के लिए कुछ चित्र 
प्रस्तुत किये हे। उसने निर्देश की दृष्टि से उद्देश्य और विधेय 
का सम्बन्ध निम्नाकित चित्रो द्वारा व्यक्त किया है :-- 


9 


, वस सम्वन्ध मे यह वात द्रष्टव्य है.कि चित्र (१) में उ तथा 
वि' समव्याप्तिक | (co-extensive) अथवा समरूप हे] 
चित्र (२) “मे, वि' मे 'उ' समाविष्ट है। चित्र (३) मे, उ मे 
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वि समाविष्ट है। चित्र (४) मे, उ' तथा 'वि' एक दूसरे मे 
आशिक रूप मे समाविष्ट है। चित्र (५) मे उ' तथा 'वि' में 
कुछ भी उभयनिष्ठता नही है। ' 

उपर्युक्त योजना मे, 'उ' उद्देश्य के लिए तथा 'वि' विधेय के 
लिए प्रयुक्त हुआ है और ये दोनो पद निर्देश' के अर्थ मे लिए गए 
ह। अव हम इस बात पर विचार करेगे कि तर्कवाक्यो का चतु - 
विभाजन इस योजना मे कहाँ तक स्थान पाता है और इन चित्रो 
की सहायता से पदो की व्याप्ति-सम्बन्धी ज्ञान कहाँ तक प्राप्त हो 
सकता है। 

‘ar (A) तर्कवाक्य चित्र (१) तथा (२) से व्यक्त किया 
गया है। इस तकवाक्य की “सब उ” fa’ है” का अर्थ कभी- 
कभी तो यह होता है कि उ" का निर्देश ‘fa’ के निर्देश के समान है 
जैसा कि चित्र ao (१) मे प्रदर्शित हे, और कभी-कभी उसका 
अर्थ यह होता है कि उ का निर्देश ‘fa’ के निदेश मे समाविष्ट है, 
जैसा कि चित्र (२) मे प्रदशित है। अत. जहाँ तक वि' के 
सम्बन्ध मे, दोनो चित्रो मे उभयनिष्ठ तथ्य (common 
element) “कुछ वि!” है, “aa fa नही है । चित्र 
(१) मे हम निस्सदेह “सब वि” ” (अर्थात्‌ सम्पूर्णं वि” ) के वारे 
मे विचार करते हे परन्तु चित्र (२) में, हम केवल “कुळ वि” 
के बारे मे ही विचार SAT) अत. हम कह सकते हे कि 'आ' 
तर्कवाक्य मे उद्देश्य (अर्थात्‌ “सब उ” ”) व्याप्त (distri- 
buted) होता है, परन्तु यह आवश्यक नही कि उसका विधेय 
भी व्याप्त हो। 

प? (E) तर्कवाक्य चित्र (५) मे प्रदर्शित किया गया है। 
यह तर्कवाक्य कि कोई भी उ वि नही है” यह अर्थ रखता है 
कि 'उ' और वि' परस्पर पूर्ण रूप से भिन्न हें। अत इस दशा में 
स्पष्ट है कि उद्देश्य तथा विधेय दोनो व्याप्त होते हे । 

“* (1) तर्कवाक्य चित्र (१), (२), (३) तथा (४) 
ata प्रदशित है। हमे ज्ञात है कि सव' मे कुछ निहित रहता 
है परन्तु कुछ' मे ‘aa’ का निहित होता आवश्यक नही है। अत 
यह तकवाक्य कि “कुछ 'उ' fa’ है चित्र (१) मे प्रदर्शित किया 
जा सकता है, जिसमे “सव उ' सब बि हे r यह्‌ el (२) 
से प्रदर्शित किया जा सकता है, जिसमे “सव 'उ' कुछ वि हे। 
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यह चित्र (३) से प्रदर्शित किया जा सकता है, जिसमें कुछ उ 
सब ‘fa’ है”। और यह चित्र (४) से प्रदर्शित किया जा सकता है 
जिसमे “कुछ 'उ' कुछ fa हे!” यदि इन चारों चित्रों मे उभय- 
निः्ठ तथ्य की खोज करे तो केवल “कुछ 'उ' ” तथा “कुछ वि 
ही प्राप्त होगा । अत. हम कह सकते हे कि ई (1) तकेवाक्य 
मे न तो उद्देश्य और न विधेय व्याप्त होता हे । 

‘ay (0) तर्कवाक्य चित्र (३), (४) तथा (५) से प्रदर्शित 
किया गया है। चित्र (३) मे, कुछ उ' कोई भी वि नही है” 
व्यक्त है क्योकि यह स्पष्ट है कि उ का वह अश, जो कि विकी 
सीमा के बाहर है, वह सम्पूर्ण उ' के ही वाहर होगा। इसी प्रकार 
चित्र (४) यह प्रदर्शित करता है कि कुछ 'उ' कोई भी ‘fa’ नही है” 
क्योकि 'उ' का कुछ अश सम्पूर्ण वि के वाहर है। चित्र (५) 
द्वारा यह व्यक्त होता है कि “कोई भी उ' कोई भी 'वि' नही है।” 
यदि सम्पूर्ण उ" सम्पूर्ण वि' के बाहर हो, तो यह तो कहा ही जा 
सकता है कि उ' का एक अश सम्पूर्ण वि' के वाहर है। अव हम 
यदि अपना ध्यान उभयनिष्ठ तथ्य अर्थात “कुछ 'उ' तथा सब वि! ” 
पर केन्द्रित करे, तो हम कह सकते हे कि ओ' ((0)-तर्कवाक्य 
waar अपने विधेय को व्याप्त रखता है। 


उदाहरणो को हल करने के सकेत 


अनियमित वाक्यो को तार्किक आकार मे रूपान्तरित करते 
समय सबसे पहले हम सयोजक (Copula) ज्ञात करते हे । 
संयोजक सर्वदा 'होना' क्रिया के वर्तमान काल मे निपेध के चिह्न 
सहित अथवा उसके विना ही हो सकता है । 

इसके वाद हम उसके परिमाण (Quantity) को निर्घा- 
रित करते हे। इस प्रकरण मे हम उन आकारो का वर्णन करते 


हैँ जिनमे वाक्य प्राय. होते हे और उनका परिमाण ज्ञात करने. की 
विधि का वर्णन भी हो चका हे! 


ति) म॑ हम गुण (Quality) का चिह्न प्रदान करते हे । 
निरपेक्ष तर्कवाक्यो मे गुण का चिह्न प्रायः संयोजक के साथ ही 
लगा रहता है। 

यह वात जातव्य है कि अपनी भापा से सवल-अभिव्यजना 
तथा सौन्दर्यं उपस्थित करने के लिए अनेको प्रकार से वाक्यो को 
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व्यक्त किया जाता है। परन्तु तकंशास्त्र मे इन असख्य प्रकार के 
वाक्यो को केवल चार प्रकार के तकेवाक्यो मे सरल कर दिया जाता 
है। अत यह स्वाभाविक ही है कि वाक्यो को ताक्षिक-खूप देने 
से भाषा का सौन्दर्य मिट जाता है। उन्हे सरल करने से जितना 
लाभ होता है उतनी ही कमी उनकी सौदर्य-हीनता से उत्पन्न हो 
जाती है। इस वात का स्पष्टीकरण निम्नलिखित दृष्टात से हो 
जायेगा । प्राचीन काल मे ग्रीस देश मे एक लुटेरा था, जिसका नाम 
प्रोकुस्टीज (Procrustes) था । वह इस वात मे ही आनन्द 
लेता था कि यात्रियो को पकडकर वह उन्हे एक पलग पर 
लिटाये। यदि वह यात्री उस पलग से छोटा होता था तो वह लुटेरा 
उसके शरीर को इतना खीच लेता था कि उसके प्राण निकल जाते 
थे। यदि वह यात्री उस पलग से अधिक लम्बा होता था तो वह उसके 
सिर का उतना भाग काट लेता था कि वह उस पलग के ठीक बरावर 
हो जाये। अत इस प्रकार भी उस यात्री का प्राणान्त हो जाता 
था। तकंवाक्यों मे चारो आकार प्रोक्रुस्टीज़ के पलग के ही 
सदुश हे। भापा के असख्यो प्रकार के वाक्यो को ताकिक आकार- 
रूपी प्रोक्रुस्टीज के पलग के बरावर ही कर देना पडता है ताकि 
उनपर तर्कशास्त्र मे विचार किया जा सके। इसलिए यह कोई 
आश्चर्यं की बात नही है कि तर्कवाक्य इतने नग्न तथा रूखे प्रतीत 
होते हे। इस उग्र परिवर्तन की क्रिया मे अर्थ का सृध्म-सौन्दये 
नष्ट हो जाता है, यद्यपि मूल अर्थ ज्यो का त्यो ही रहता है । 


कुछ हल किये हुए उदाहरण 


(१) कारण सहित बतलाइए कि निस्तलिखित atara 
के परिमाण (Quantities) बया हे? 

(क) कोई भी व्यक्ति ऐसा नहीं है जो स्वभावतः भला न 
हो । यह आ' (A) -तर्कंवावय है तथा सब मनुष्य स्वभावत भले 
हे इस तकेवाक्य के तुल्य है, क्योकि एक साथ दो निषेध-चिह्वौ 
का बल स्वीकारात्मक होता है । 

(ख) नदी पार करने के प्रयत्न से ग्रनेको आदमी डूब गथे। 
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यह तर्कवाक्य ई' (1) है और निम्नलिखित तर्कवाक्य के तुल्य 
है 'कुछ मनुष्य वे हे जो नदी पार करने के प्रयत्न में डूब गये ।' 

(ग) कुछ को छोड़कर सभी व्यक्ति वन्दी बना लिये गये । 
यह तर्कवाक्य ई' (1) है क्योकि इसमे अपवाद निञ्चयपूर्वक 
व्यक्त नही है । यह निम्नलिखित तर्कवाक्य के तुल्य है--कुछ 
व्यक्ति वे हे जो वदी वना लिए गए।' 

(घ) कोई भी व्यदित उस काम को कर सकता है। 
इसका अर्थ है कि “सब मनुष्य वे हे, जो उस काम को कर सकते 
हैं अत ‘av (^)-तर्कवाक्य है। 

(२) निम्नलिखित वाक्यों को उनके ताकिक श्राकारों में 
व्यक्त कीजिए तथा प्रत्येक के गुण तया परिसाण का उल्लेख 
कीजिए। 

(क) पृथ्वी ही एकमात्र ग्रह है जिसके चारो ओर वायु- 

संडल हे। 

यह ताकिक आकार मे है, क्योकि यह 'आ' (A )-तरकंवाक्य है । 
यहाँ यह वात जातव्य है कि इसमे उद्देश्य तथा विधेय दोनो व्याप्त हे । 

(ख) प्रगति का न होना पीछे हटना है। 

ताकिक आकार प्रगति के न होने की सव दशाये पीछे हटने 
को दशाये हे।-- आए तकंवाक्य | 

(ग) जब भिखारी भरते हे, तो तारे नही ट्ट्ते!' 

यह एक हेतुफलाश्रित तकंवाक्य है, तथा निम्नलिखित तर्क- 
वाक्य के तुल्य है यदि भिखारी मरते है, तो तारे नही टूटते |’ 
“यह ए (E) तर्कवाक्य है क्योकि हेतुफलाश्रित तर्कवाक्य का 
परिमाण उसके पूर्वांग के परिमाण पर आधारित होता है तथा 
उसका गुण उसके उत्तराग पर आधारित होता है। 

(घ) सब हंस श्वेत नहीं होते। 


ee e ey [aR 


THAT १६९. 


यहं 'ओ' .(0) तर्कवाक्य है, जिसका ताकिक-रूप यह हे-- 
कुछ हस श्वेत नही हे । 

(३) निम्नलिखित ani को तार्किक आकार से रूयान्त- 
रित कीजिए तथा उनके गुण एवं परिमाण का संकेत कीजिए :-- 

(क) प्रत्येक पढ का गुण नही होता । 

यह 'ओ' (0)-तर्कवाक्य हे और निम्नलिखित तर्कवाक्य के 

तुल्य है .-- कुछ पद, पद नही हे जिनके गृण होता है 1” 

(ख) केवल श्रज्ञानी व्यक्ति ही जादू में विश्वास करते हें। 
यह ऐकान्तिक (Exclusive) वाक्य है और निम्नलिखित 
तीन आकारो में वदला जा सकता है .-- 

“ay”: सव व्यक्ति जो जादू मे विश्वास करते हे, अज्ञानी हे । 

“ए” : कोई भी ज्ञानी व्यक्ति वे तही है, जो जादू मे विश्वास 

करते हे । 

“इ” - कुछ अज्ञानी व्यक्ति वे हे, जो जादू मे विश्वास करते ह | 
(४) निम्नलिखित तर्कवाक्यो के गुण और परिसाण का 

उल्लेख कीजिए तथा उनको तार्किक आकार में बदलिए :-< 
(क) स्वयं wal को छोड़कर कोई भी उन्हें महान्‌ नही 

समझता । 
यह ऐकान्तिक (Exclusive) वाक्य है, जो निम्नाकित 
तकंवाक्यो के तुल्य है 
“आ” सब व्यक्ति जो मूर्खो को महान्‌ समझते हे स्वय मूर्ख हे । 

“ए” कोई भी eae वे व्यक्ति नहीं हे जो मूर्खो को महान्‌ 

समझते हे । 

“ह कुछ व्यक्ति जो स्वय मूर्ख हे, HA को महान्‌ समझते हे | 
(ख) पदार्थ वैसे नही होते जैसे प्रतीत होते है । ति 
थह निम्नलिखित तर्कवाक्य के तुल्य है -- कुछ पदार्थ वै 

नही है जैसे प्रतीत होते है अत यह ओ'"-आकार में है । 
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(ग) श्राप में से कम से कम एक तो इस प्रश्न का उत्तर दे 
सकता है। 

यह ‘Sahara है और यह निम्नलिखित ताकिक-रूप मे 
वदला जा सकता है आप मे से कम से कम कुछ वह व्यक्ति 
हे, जो इस प्रश्‍न का उत्तर दे सकता है।' 

(५) निम्नलिखित तर्कवाक्यों के गुण तथा परिमाण का 
उल्लेख कीजिए :-- 

(क) केवल श्रज्ञाती व्यक्ति ही ऐसा मत रखते FI 

यह ऐकान्तिक वाक्य निम्नलिखित तर्कवाक्यो के तुल्य है: 
“आ” . सव व्यक्ति जो ऐसा मत रखते है अज्ञानी हे । 
“ए” , कोई भी ज्ञानी व्यक्ति वे नही हे जो ऐसा मत रखते हें । 
“ई” कुछ अज्ञानी व्यक्ति वे हे जो ऐसा मत रखते हे । 

(ख) बिरले ही व्यक्ति लालच से वचते हे । 

यह 'ओ-आकार मे है और निम्नलिखित तर्कवाक्य में 
रूपान्तरित हो सकता है-- कुछ व्यक्ति वे है जो लालच से नही 
बचते हे ।” 

(ग) फॉसफॉरस पानी में नही घुलता । 

यह निम्नलिखित तकंवाक्य के तुल्य है” “फॉसफॉरस 
वह पदार्थ नही है जो पानी मे नही घुल सके।” यह 
'ए-तकंवाक्य है। 

(घ) बहुत से योग्य व्यक्ति हे, जो अ्रभागे हे । 

यह $-तकंवावय है जो कि निम्नलिखित तकंवाक्य के तुल्य 
हे :--कुछ लोग जो अभागे हे, योग्य व्यक्ति हे ।' 

(=) वे सब मित्र नही होते जो वैसा दिखावा करते हू! 

यह निम्नलिखित तर्कंवाक्य के तुल्य है --- कुछ व्यक्ति जो 


मित्र होने का दिखावा करते है, मित्र नही होते।' यह ओ"- 
आकार में हे) 
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(६) निम्नलिखित तकंवाक्यों में कौन से पद व्याप्त हे : 

(क) कुछ बहुमूल्य पुस्तकें शायद ही कभी पढ़ी जाती हूँ। 

यह्‌ निम्नलिखित तर्कवाक्य मे रूपान्तरित किया जा सकता 
है-- कुछ बहुमूल्य पुस्तके नही पढी जाती |” यह 'ओ'-आकार 
मे है जिसमे उद्देश्य तो अव्याप्त है पर विधेय व्याप्त है | 

(ख) प्रत्येक गलती भयानक नहीं होती । 

यह इस तकंवाक्य के तुल्य है: कुछ गलतिया भयानक नही 
el यह 'ओ-आकार से है, जिसका विधेय तो व्याप्त है, परन्तु 
उद्देश्य अव्याप्त हो है। 

(७) निम्नलिखित वादयो को ताकिक आकार में रखिए: 

(क) सब वकील सूख नही होते । 

तार्किक आकार कुछ वकील मूर्ख नही हैं (ओ) 

(ख) केवल स्नातक हो अधिकारी हे! 

यह ऐकान्तिक वाक्य निम्नाकित तर्कवाक्यो के तुल्य है — 
“आ” : सब व्यक्ति जो अधिकारी हे, स्नातक है । 
“ए” - कोई भी अ-स्तातक अधिकारी नही है। 
“इ” कुछ स्नातक अधिकारी हे | 

, (८) निम्नलिखित अनियमित वादयों को ताकिक आकार से 

रूपान्तरित कीजिए :-- 

(क) कहते हे कि वह दिवालिया है; 

उत्तर :--इस कथन मे कहते है से तात्पर्य लोग प्राय. कहते 
हे' है । अत. इसका रूपान्तरण निग्नलिखित प्रकार से होगा ` 
'कुछ लोग वे हे, जो कहते हे कि वह दिवालिया है।” (ई) 

(ख) बड़ी गर्मी है! 

उत्तर --इसमे मौसम के सम्बन्ध मे बात कही गई है। 
अत' यह निम्नलिखित आ' तकैवाक्य के तुल्य है-- मौसम वडा 
गर्म है।” 
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(१) तर्कवावय (Proposition) किसे कहते है ? 
उसे ताकिक-आकार मे किस प्रकार रूपान्तरित किया जाता है? 
निम्नलिखित तर्कवाक्यो को तार्किक आकार मे रूपान्तरित 


कीजिए — 
( 
(ख़) केवल स्नातक ही आई० सी० एस० के लिए 
अधिकारी हे । 
(ग) पत्थर की दीवारे वन्दीगृह नहीं बनाती। 
(उ० Fo १९४६) 
(२) निम्नलिखित तर्कवाक्यो को उनके गुण एवं परिमाण 
के feat सहित ताकिक आकार में रूपान्तरित कीजिए :-- 
(क) Sat हुए को तिनके का सहारा काफी हे । 
(ख) जापानी गायद ही कभी आत्म-समर्पण करते हे । 
(ग) केवल गुरखो ने ही स्थिति को सुधार लिया | 
(घ) सव विद्यार्थी परीक्षा मे उत्तीर्ण नही होते । 
(उ० प्र० १९४७) 
(३) निम्नलिखित तर्कवाक्यो को ताकिक आकार मे रूपा- 
न्तरित कीजिए .--- 
(क) केवल पत्रकार ही प्रथम पक्ति मे स्थान पा 
सकते हे। ' 
(ख) किचिन्मात्र ही मनुष्य चतुर होते हे । 
(ग) प्रत्येक रोग घातक नही होता। (To Fo 
१९४८) 
(४) निम्नलिखित तर्कवाक्यो को ताकिक आकार मे व्यक्त 
कोजिए '-- 
(क) दो को छोडकर प्रत्येक व्यक्ति मारा गया | 
(ख) अधिक पढनेवाले सव लोग चतुर नही होते । 
(ग) केवल रेखागणित के विशेपज्ञ ही इस मार्ग से 
(५) त पा सकते Zl (Fo To १९५०) 
५) . का क्या स्वरूप है? एक निर्णय से 
का क्या महत्व होता है? Daas १९४१) ne NTE 


क) किचिन्मात्र ही स्त्रियां इजीनियर हृ । 
र 
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(६) तर्कवाक्यो को भिन्न-भिन्न प्रकारो मे कैसे बॉटा जाता 
है? सविस्तार व्याख्या कीजिए। (कलकत्ता १९३६) 


(७) dearer की कौन-सी विशेषता उसे व्याकरणीय 
वाक्य से भिन्त बना देती है? (वस्बई १९२९) 


(८) निर्णय किसे कहते हे ? एक निर्णय और एक तर्कवाक्य 
मे क्या अन्तर है? (कलकत्ता १९४०-१९४१) 

(९) तर्कवाबयो मे पदो की व्याप्ति की व्याख्या कीजिए | 
(उ० प्र० १९५०) 

(१०) वंकल्पिक तर्कवाक्य का क्या महत्व है? ऐसे तर्क- 
वाक्यो के परिमाण के सम्वन्ध से आप क्या जानते हे ? कारण 
सहित समज्ञाइए | 

(११) एक पद और तकवाक्य का अन्तर स्पष्ट कीजिए 

(१२) सम्बन्ध के अनुसार तर्कवाक्यो का विभाग कीजिए 
क्या यह कहना ठीक है कि सव तकवाक्य स्वीकारात्मक तथा निर- 
पेक्ष होने चाहिए ? 

(१३) faga का परिमाण ज्ञात करने से क्या तात्पर्य है ? 
कृया आप उसे ठीक समझते हं 

(१४) निम्नलिखित तरकंवाक्यो का शुद्ध ताकिक आकार 
व्यक्त कीजिए :- 

(क) सब अच्छे लेखक अच्छे वक्ता नही होते | 
(ख) उसे काम करना चाहिए, जो सफलता का 
इच्छुक है 
(ग) कक्षा के योग्य विद्याथियो को छोडकर सव 
परीक्षा मे असफल रहे। 
(घ) वे सब जो यशगान करते हे, मित्र नही होते । 
(ङ) कोई भी उत्तर अच्छा उत्तर नही होता। 
(च) सब मनुष्य कभी-कभी गलती कर बैठते ह । 
(छ) कोई भी विद्यार्थी इस सरल प्रश्‍न को हुल कर 
सकता है। 
) केवल थोडे-से व्यक्ति प्रसिद्ध R | 
) कम से कम एक विद्यार्थी उपस्थित नही है। 


( 
st) केवल शिक्षित ही मत देन के योग्य है। , 
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EXERCISE VII. 


1. Whatis a Proposition? How isit changed 
into logical form? Change the following propositions 
into logical form * 

(a) Few women are engineers 
(5) Only graduates are eligible for I A 5. 
(6) Stony walls do not make prison. 
9 Express the following propositions ın logical 
form giving their signs of Quality and Quantity : 
(a) A drowning man seeks for a straw. 
(b) Japanese seldom surrender. 
(c) The Gurkhas alone saved the situation. 
(d) All the students do not succeed in the 
examination [ U.P. 1947 ] 

3. Express the following propositions in strict 

logical form 
(a) Journalists alone can occupy the front 
row. 
(b) Few men are wise 
(c) Every disease is not fatal [U.P 1948] 
4 Express the following propositions in logical 
form 
(a) All but two were killed. 
(b) All studious persons are not wise. 
(c) Only Geometricians can get admittance 
on this path [U.P 1950] 

5 What is the nature of Copula ? What is the 

aa of Copula in a judgment? [ Calcutta 
_ 6 Discuss in detail how propositions are divided 
into different forms [ Calcutta 1986]. 

7. What characteristic differentiates a logical 

11 प from a grammatical sentence ? [Bombay 


ie earn a Judgment ? What 18 the difference 
ween 8 Judgment त 10 1 कं 
1940, 1941 ]. and a Proposition ? [ Calcutta 


9. Explain the Distributi T int 
Propositions. [ U. P. 19501. on of Terms in the 
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10 What do you consider to be the precise 
signifigance of 8 disjunctive proposition and why ? 
What do you know regaiding the quantity of the 
proposition and how ? 

11. Distinguish between a term and a proposi- 
tion. हि 
12. Classify Propositions according to relation 
Is it coriect to say that all propositions must be 
affrmative and categorical ? 

13. Discuss brie ly the theory of the Quantifica- 
tion of the Predicate. Do you accept 16 ? 

11. Express the following in strict logical forms 
adding the symbols, A © I or O1n each case 

(a ) All good writers are not good speakers. 

(b) He must work who wants to succeed. 

(6) All but the best students in the class got 
plucked ın the examination 

(d) All who praise are not friends 

(e) All answer 1s not a good answer 

(f) All men sometimes fall into error 

(g) Any student will answer this simple 
question 

(h) Only a handful of men become famous. 

(i) There 18 at least one student who is 
absent 

(]) Only the educated are fit to vote 


अष्टम प्रकरण 


निरपेक्ष तर्कवाक्यों का तात्पय तथा विधान- 
सम्बन्धी सिद्धान्त 


(Import of Categorical Propositions and 
‘Theories of Predication) 


6१. विधान सम्बन्धी सिद्धान्त | 
९२ त्तर्कवाक्यो के तात्पर्य के सम्वन्ध मे नामवादी, धारणा- 
“ वादी तथा वस्तुवादी सिद्धान्त । 
प्रश्तमाला ८ 

हमारे सामने प्रश्‍न यह है कि वाक्य के विधान (Predication) 
का वास्तविक स्वरूप क्या हे ? दूसरे शब्दों मे , वाक्य के विधान 
का निर्माण करते समय हम वास्तव मे क्या करते हे ? इन प्रश्नो 
का उत्तर तकंशास्त्रियो ने विभिन्न प्रकार से दिया हे इस 
सम्बन्ध मे दो समस्याओ पर बिचार करना हे । पहली समस्या 
यह हे . तकेवाक्य उद्देश्य और विधेय के बीच किस प्रकार का सम्वन्ध 
व्यक्त करता हे ? और दूसरी समस्या यह हे कि तर्कवाक्य प्रधान- 
तया वास्तविक पदार्थ , नाम और विचार---इन तीनो मे से किस 
से सम्बन्ध रखता है? अव हम इन समस्याओ पर विस्तार से 
विचार करेगे | 
$१. विधान-सम्बन्धी सिद्धान्त 


हमारे सामने प्रश्‍न यह है---उद्देश्य का क्या अर्थ है? विधेय 


का क्या अर्थ है? और तकंवाक्य के उद्देश्य और विधेय के 
पारस्परिक सम्वन्ध का क्या अर्थ है ? 


निरपेक्ष तकेवाक्यो का तात्पथ तथा विधान सम्बन्धी सिद्धान्त १७७ 


इन प्रश्‍नो के सम्वन्ध मे तर्कगास्त्रियो मे वडा मतभेद हे । 
इन विभिन्‍न मतो को ही विधान के सिद्धान्त (Theories of 
Predication) कहते हे । 
(१) चिधानात्मक मत (The Predicative view) 

विधानात्मक मत (Predicative view) अथवा सामान्य 
मत (Common-sense view) के अनसार, तर्कवाक्य का 
उद्देश्य तो उसके निर्देश के शर्थ मे और विधेय उसके 'गुण' 
(Connotation) के sà में लिया जाता है। और 
तकवाक्य का अर्थ यह होता हे कि विधेय द्वारा व्यक्त 
गुण Vesa द्वारा निर्दिष्ट वस्तु या व्यक्तियों के प्रति स्वीकार 
या अस्वीकार किया जाता है। उदाहरणार्थ, यह तर्कवाक्य कि 
सब मनुप्य मर्त्यं हे' का यह अर्थ है कि मर्त्यता' का गुण सब मनुष्यो” 
मे उपस्थित हे । इसी प्रकार, कोई भी मनुष्य पूर्ण नही हे' का 
यह अर्थ हे कि पूर्णता' का गुण सब मनुष्यो' मे अनुपस्थित है । 
यह मत माटिन्य (Martineau) और बैन (Venn) का है । 
(२) निर्देशात्मक मत (The Denotative view) * 

निर्देगात्मक मत (Denotative view) के अनुसार 
उद्देश्य और विधेय दोनों ही निर्देश के अर्थ मे समझे जाते हे 
और तकंबावय का यह अर्थ होता है कि उद्देश्य द्वारा 
निर्दिष्ट जाति विधेय द्वारा निर्दिष्ट जाति में या तो सन्निहित 
है अथवा असन्निहित है । उदाहरण के लिए, इस मत के अनुसार 
इस तकेवाक्य कि 'सव मनुष्य मर्त्य हैँ--का यह तात्पर्यं हैँ कि 
मनष्य? जाति “मर्त्यं व्यक्तियो' की जाति में सन्निहित हैं। 


और कोई भी मनष्य पूर्ण नही हँ तकवाक्य का यह तात्पर्य 
[कि “मनुष्यः की जाति पूण व्यक्तियो' की जाति मे सन्निहित 


नही हें । 
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१. विधाना- 
त्मक सत : 
उद्देश्य 
“निर्देश से 
तथा विधेय 
गण' Ñ 


२. निदेशा- 
त्मक सत: 
उद्देश्य तथा 
विधेय दोनों 
ही निर्देश में 


३. गुणात्मक 
सत : उद्देश्य 
दया विधेय 
दोनोही 
गुणा के 
अर्थं से 


४, निर्देश 
गुणात्मक 
सत : 
उद्देश्य तया 
विधेय दोतों 
होयातो 
निर्देश में 
या गुण में 
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(३) गुणात्मक मत (Connotative or Attributive 
view) : 

गुणात्मक (९0770121४९) मत के अनुसार उद्देश्य 
ae दिधेय दोनो ही wa 'गुण' के श्रर्थ में लिए जाते हे 
और तर्कवाक्य का यह तात्पर्य होता हे कि विधेय द्वारा व्यक्त 
गुणो का उद्देच्य द्वारा व्यक्त गुणो से सामजस्य है अथवा नही | 
इस दृष्टिकोण से सव मनुष्य मर्त्य है' तर्कवावय का यह तात्पर्य है 
कि सनुप्यता' के गुण से मर्त्यता' के गुण का सामजस्य TI 
और ‘arg भी मनुष्य पूर्ण नही हे' --इस तर्कवाक्य का यह तात्पर्ये 
है कि मनुप्यता' के गुण से पूर्णता' के गुण का सामजस्य नही हे । 
इस मत के प्रधान पोपक मिल (Mill) ži 


( x) निर्देश-गृणात्मक मत (Denotative-Connota- 
tive view) : 


यह भत दूसरे और तीसरे नत का सम्मिलित रूप हे। 
निर्देश-गुणात्मक मत के अनुसार veer और विधेय दोनो ही या 
तो निर्देश के अर्थ मे या गुण के अर्थ मे माने जाते हे। जव दोनो 
निर्देश के अर्थ मे माने जाते हे, तो उद्देश्य विधेय मे सन्निहित या 
असन्निहित रहता हे, और जव दोनो गुण के अर्थ मे माने जाते हे, 
तो विधेय उद्देश्य मे सन्निहित या असन्निहित रहता है । यह कोई 
नया सिद्धान्त नही हे, वरन पिछले दोनो मतो का सम्मिलित रूप 
ही हें। यह मत हेसिल्टन (Hamilton ) ने प्रतिपादित 
किया हे । इसे समन्वयवाद (Comprehensive view ) 
भी कहते हे । 

उपर्युक्त चारो मतो मे से विधानात्मक-मत (Predicative - 
View) सवसे अधिक युक्तिसगत प्रतीत होता है । निरपेक्ष 
तर्कवाक्यो मे उद्देश्य परिमाण के चिह्न के सहित व्यक्त 


निरपेक्ष तर्कवावयो का तात्प्य तथा दिधानसस्बन्धी सिद्धान्त १७९ 
होता हे और यह स्वाभाविक ही है कि उसे निदेश के अर्थ मे लिया 
जाय । साध ही विधानात्मक मत तकंवावयो की चतु योजना 
के भी पूर्णरूप से अनुरूप हे । क्योकि सटि विधेय गुणो को व्यक्त 
करता हे और उद्देश्य वस्तुओ का निर्देश करता है तो हम गुणो को 
वस्तुओ के सम्वन्ध मे स्वीकार या अस्वीकार करते है । और दोनो 
दशाओ मे स्वीकृति या अस्दीकृति व्यक्तियों की निश्चित या अनि- 
faa सख्या के विपय मे फी जा सकती है | 
0२. तकंवाक्यों के ताएप के सस्वत्ध मे नामवादी 

(Nominalist). TRA  (Conceptualist) 

तथा agai; (Realist) सिद्धान्त 

हमारे सामने यह समस्या है शि तऊवावथ प्रधानत किस से 
सम्बन्ध रखता है? इस सम्बन्ध यें मै मत हें, यथा--तर्क- 
वाक्य नाम (name) रॉ, fear (ideas) से अथवा 
वास्तबिक aega (real things) से सम्बन्ध रखता हं । 
अव हम इन मतो पर सक्षेप मे प्रकाश डाछेगे | 


१510६] 


(१) नामवादी मत (Nominalist view) 

यह मत gia (Hobbes) ने प्रतिपादित किया हे । 
इस मत के अनुसार तर्कवाक्य दो नामों का सस्वन्ध व्यक्त करता 
है। हान्त का कहना है कि तकवाक्य का तात्पर्य वक्ता के इस 


र a 
विश्वास पर है कि विधेय उसी वस्तुका दाम हे जिसका नाम 


उद्देश्य है ! | 
यह मद Fey है क्योकि इससे यह अर्थ निकलता हे कि 
सत्य केवल आकारगत है अर्थात्‌ सत्य के अर्थ शब्द-सगति मात्र हे । 
परन्तु वास्तव मे सत्य केवळ अकारगत ही नही अपितु वस्तुगत भी 


होता है | 


१८० तर्कविद्या प्रवेशिका 


(२) धारणावादी मत (Conceptualist view) 


धारणावादी मत के अनुसार तर्कवाक्य दो धारणाओ 
(Concepts) या विचारो (ideas) के मध्य का सम्बन्ध 
व्यक्त करता है। अर्थात्‌ तर्कवाक्य दो विचारो की पारस्परिक 
सगति या असगति व्यक्त करता हैं। यह मत लॉक (Locke) 
ने प्रतिपादित किया हे | 

यह मत भी दोषपूर्ण हे क्योकि इसमें इस तथ्य की उपेक्षा 
की गई है कि विचार' किसी वस्तु का विचार' ही होता 
हैं। केवल 'विचार' कहलानेवाली किसी वस्तु की. सत्ता नही 
होती । अत. तर्कवाक्य केवल विचारों को ही व्यक्त नही कर 
सकता | 


(३) वस्तुवादी मत (Realist view) 


वस्तुवादी मर्त के अनुसार तर्कवाक्य विचारो' या नामों 
से नही, प्रत्यृत 'वस्तुओ' से सम्बन्ध रखता हे । 

उचित दृष्टिकोण धारणावादी तथा वस्तुवादी मत का सम्मि- 
लित रूप प्रतीत होता है। यह मत ass (Bradley) 
काहे । यह सच हे कि तकवाक्य को विचार! या धारणा से सम्बन्ध 
होता है, परन्तु यह विचार' किसी वास्तविक पदार्थ से सम्बद्ध 
रहता है । अत तर्कवाक्य का विचार' से ही नही, अपितु उस ' 
वस्तु से भी जिसके बारे में वह विचार हो, सम्बन्ध हे! 


बश्नमाला ८ 


(१) तकंवाक्य के तात्पये' से क्या आशय है ? इस तात्पर्य 
- के सम्बन्ध मे तकंशास्त्रियो ने जो मत प्रतिपादित किए है, उनकी 


व्याख्या कीजिए । इन मतो के अनुसार निम्नलिखित तर्कवाक्य 
का क्या तात्पर्य है-- 


सब मनुष्य मर्त्य हे ।' 


SENT ८ १८१ 


(२) विधान सम्वन्धी सिद्धान्त किसे कहते हे " वास्तविक 
उदाहरण देकर इससे सम्बन्धित विभिन्त मतो को समझाड | 


BXERCISE VII 


1 State ८8६11४ the meaning of the expression 
the Import of Props uon, and state the principal 
views, 80१४1010९0. `y 1:08101:118 regarding import. 
What precisely dors che proposition "३ |] men are 
mortal mear 0009१ cing Lo each of these yiews ? 

2 What do १०० undsistand by bbe Theory of 
Predication ? Hzn tnd ingiiate the different 
theories with 1 gfe ens bo ७ consi ate exaraple 


aan Qe 


'चिरोघ' 
का अर्थ 


चार प्रकार 
के विरोध 


उपाश्चितता 
“केवल परि- 
माण सें 
श्रन्तर 


नवम प्रकरण 
तकेवाक्यो का विरोध 


(Opposition of Propositions) 


6१ विरोध के विभिन्न प्रकार | 

(क) उपाश्रितता (Subalternation) | 

टिप्पणी--क्या उपाश्चितता विरोध का रूप है ? 

(ख) बैपरीत्य (Contrariety) | 

(ग) अनुवैपरीत्य (Sub-contrariety) । 

(घ) विरुद्धा (Contradictory Opposition) 
0२ विरोध का वर्ग । 

प्रश्नमाला ९. 


0१, विरोध के विभिन्न प्रकार 


उन दो तकंवाक्यों को परस्पर विरोधी कहते हे, जिनके 
उद्देश्य और विधेय समान होते हुए भी, जो गुण को दृष्टि से, या 
परिसाण की दृष्टि से, या दोनो की दृष्टि से भिन्नता रखते हो। 
विरोध चार प्रकार का माना जाता हैँ; यथा--उपाश्रितता 
(Subalternation), वैपरीत्य (Contrariety), अनु- 
वैपरीत्य (Sub-contrariety) तथा विरुद्धता (Contra- 
dictory Opposition) । 
(क) उपाश्रितता (Subalternation) 


उपाश्चितता (Subalternation) उस सम्बन्ध को कहते 
हे जो ऐसे दो तर्कवाक्यो में पाया जाये जिनके वही उद्देश्य हों 
ओर वही विधेय हो तथा गुण भी वही हो परन्तु जिनके 


चैपरीत्य--- 
दो साद- 
लौकिक 
तकेवादय 
जिनके गुण 
में सेद हो । 


भ्रनुवेपरीत्य 
¬दो विशेष 
तकंवादय 

जिनके गुण 
में भेद हो। 
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परन्तु तर्कशास्त्री 'विरोध' शब्द का उपयोग एक विशेप अर्थ 
मे करते हे, वे उसके अन्दर परिमाण के भेद को भी समाविष्ट 
करते हे, चाहे उनमे गुण का विरोध न भी ai यह स्पप्ट है कि 
इस विशेष अर्थ मे उपाश्रितता को विरोध का एक ही रूप समझा 
जा सकता है। अत. उपाश्रितता विरोध का रूप है, अथवा नही 
इस वात पर निर्भर रहता है कि हम 'विरोध' शब्द का क्या अर्थ 
लेते हे! 


(ख) वेपरीत्य (Contrartety) 


वैयरीत्य उस सम्वन्ध को कहते हे जो कि ऐसे दो सार्वलौकिक 
(सामान्य) aiandi में होता है जिनका उद्देश्य भी समान होता 
है और विधेय भी समान होता है, परन्तु जिनके गुण में भेद होता है । 
अर्थात्‌ यह्‌ ‘a (A) तथा सगत T (E) तर्कवाक्य का 
पारस्परिक सम्वन्ध है। निम्नलिखित तर्कवाक्यो मे वैपरीत्य 
(या विपरीत विरोध) है-- 

(क) सव मनुष्य अपूर्ण हे | 

(ख) कोई भी मनुष्य अपूर्ण नही हे । 


(ग) अननेपरीत्य ( Sub-contrartety) 


अनुवेपरीत्य उस सम्बन्ध को कहते हे जो कि ऐसे दो विशेष 
तकंवावयों में होता है, जिनका उद्देश्य भी समान होता है और 
विधेय भी समान होता है परत्तु जिनके गुण में भेद होता है। 
अर्थात्‌ यह ई (1) तथा सगत 'ओ' (0) तकंवाक्यो का 
पारस्परिक सम्वन्ध है। उदाहरणार्थ निम्नलिखित तर्कवाक्यो मे 
अनुवैपरीत्य ( Sub-contrariety) का सम्वन्ध हे : 

(क) कुछ मनुष्य चतुर हे । 

(ख) कुछ मनुप्य चतुर नही हे | | 
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(घ) विरुद्धता (Contradictory Opposition) 

विरुद्धता दो तकवादयों के ऐसे सम्बन्ध को कहते हे, जिनका विस्द्धता-.... 
उद्देश्य भी ससान होता है, तया विधेय भी समान होता है परन्तु दो तर्कवावय 
जिनके परिमाण में भी भेद होता है तथा गुण में भी भेद होता है। जिनके गुण 


विरुद्ध तकेवाक्यो के दो युग्म हे यथा--(१) 'आ' (A) और काग दोनो 
ओ' (0) तथा (२) Y (£) और ई (1) में सेद हो। 


विरुद्धता विरोध का पूर्ण रूप है क्योकि उसमे गुण और 
परिमाण दोनो मे अन्तर हे । 'आ' (A) अर्थात्‌ सार्वळौकिक 
स्वीकारात्मक का विरुद्ध ओ' (0) अर्थात्‌ विशेष निषेधात्मक 
होता है, तथा y (B) अर्थात्‌ सार्वलौकिक निषेधात्मक का विरुद्ध 
ई' (1) अर्थात्‌ विशेष स्वीकारात्मक होता हुँ । 

साराश यह है कि विरोध! (Opposition) शब्द 
का उपयोग विस्तीर्ण एव सकीर्ण अर्थ मे किया जाता हैं । विस्तीणं 
अर्थ मे, उपाश्रिता सहित चार प्रकार के विरोध होते है । सकीण 
अर्थ मे केवळ दो प्रकार का विरोध होता है यथा वैपरीत्य एव 


विरुद्धता । 

Gay का सम्बन्ध केवल उन दो तर्कवाक्यो मे होता हैं 
जिनका उद्देश्य समान होता है तथा विधेय भी समान होता है | 
उपाश्रिता (Subalternation) में केवल परिमाण का अन्तर 


होता है, _ वैपरीत्य मे दो सार्वलौकिक तर्कवाक्यो में गुण 
का अन्तर्‌ होता है, अनुवैपरीत्य मे दो विशेष तर्कवाक्यो मे गुण का 
गुण और परिमाण दोनो का 


अन्तर्‌ होता है और विरुद्धता म 
अन्तर होता है। 'आ' तथा ई एव ए तणा ओ' उपाश्रित हे, 
ay तथा T विपरीत हे, ई तथा ay अनविपरीत है ओर अ 
तथा 'ओ' एव 'ए' तथा ई' विरुद्ध हैं | 


$२. विरोध का वग 
“विरोध का वर्ग! (Square of Opposition ) तर्कवाक्यो 


विरोध का 
वर्ग 
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के विरोध के सिद्धान्त को याद रखने का चित्र है, जो निम्न प्रकार ह : 


tary’ विपरीत गए” 
ae 
4s. 
[र कि ye Ie 
E a £ 
प्र i? 
Ee ‘N 
E अनविपरीत आओ 


इस चित्र में सावेछौकिक तकंवाक्य ऊपर लिखे हे, विशेष 
तकंवाक्य नीचे लिखे हे; स्वीकारात्मक तकेवाक्य वाई ओर तथा 
निपेधात्मक तकंवाक्य दाई ओर लिखे हे । 


gaq (Aristotle) ने विरोध के वर्ग को निम्न 
प्रकार प्रदर्शित किया हे--- 


विरुद्ध ‘ay’ 
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पहले वर्ग की अपेक्षा अरस्तू के वर्ग में निम्नलिखित विशेष- 
ताये हु-- 

(१) उपाशितता को विरोध का रूप नही साना गया है। 

(२) अनुवेपरीत्य को शी विरोध का रूप नहीं साता गया है 
क्योकि कभी-कभी ऐसा भी होता है कि (1) तथा 
'ओ' (0) तकेवाक्य दोनो सत्य भी हो सकते हे । यथा-- 
यह तकंवाक्य कि कुछ मनुष्य ईमानदार हे! तथा कुछ मनुष्य ईमान- 
दार नही हे' दोनों सत्य gi अत. अरस्तू (Aristotle) 
के अनुसार, विरोध का अर्थ यह है कि दोनो तर्कवाक्य एक ही 
समय मे सत्य नही है । 

(3) meq केवल वेषरीत्य तथा विरुद्धता को ही विरोध 
मानता हे। अरस्तु के वर्ग में विपरीत-विरोध वर्ग के विकर्ण 
द्वारा प्रदर्शित किया गया है और विस्द्धता वर्ग की दो सम्मुख भुजाओ 
से प्रदर्शित है । 


प्ररनमाला ९ 


(१) तकेवाक्यो के विरोध से आप क्या समझते हे? यदि 
निम्नलिखित तर्कवाक्य असत्य हो तो कौन से तकवाक्य सत्य, अथवा 
सन्देहजनक समझे जा सकते हे-- 

कुछ सुखी मनुष्य असन्तुष्ट SV 

(२) सब चमकनेवाली वस्तुये स्वर्ण नही हे Sa THAT 
के सत्य से विभिन्न प्रकार के विरोधो के द्वारा क्या अनुमान निकाले 
जा सकते हे ? क्या उपाश्चितता विरोध का ही एक प्रकार हुँ ? 

(३) विरोध का साधारण वर्ग खीचिये तथा उसका 
स्पप्टीकरण कीजिये । यह अरस्तू के विरोध-वगं से किस प्रकार 
भिन्न है ? FPS ae 
(४) उपाश्रितता एव अनुवैपरीत्य का अन्तर स्पप्ट कीजिये । 
(५) निम्नाकित तर्कवाक्यो का पारस्परिक ताकिक सम्बन्ध 


बतला इ ए--- य % 
(क) अच्छे मनुष्य चतुर ह्‌ । 
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(ख) अचतुर मनुष्य अच्छे नही हूँ । 
(ग) कुछ अचतुर मनुष्य अच्छे ह। 
(घ) कोई भी अच्छा मनुष्य अचतुर नही हैँ । 


EXERCISE IX 


1. What do you understand by Opposition of 
Propositions ? What propositions can be inferred as 
true, false or doubtful, 1f the following proposition is 
false .— l 

‘Some happy men are discontented.’ 

१ ‘Allis not gold that glitters’ What inferen- 
ces follow by the various kinds of Opposition from 
the truth of the above proposition ? Is Subalter- 
vation a kind of Opposition ? 

3. Draw the common square of Opposition and 
explain ıt How does it differ from Aristotle’s 
square of Opposition ? 

4 Distinguish between Subalte:nation and Sub- 
contrary Opposition 

5 State the logical relation to each other of the 
following propositions — 

(a) Good men are wise 

(b) Unwise men are not good 
(c) Some unwise men are good 
(d) No good men are unwise 


७२. 


१२ 


gx. 


0५. 


8६. 


ददल BACH 
अनन्हरासुसान 


(Immediate Inference) 


अनुमान (Inference) का स्वरूप : निगमनमूलक 

(Deductive) तथा आगमनसलक (Inductive): 

अनन्तरानुसाच (Immediate) तथा सान्तरानुमान 

(Mediate) । 

वया अनन्तरानुसान गन्तव मे अनुमान हे ? 

परिवर्तन (Conversion) | 

टिप्पणी १ : बया आ' तकवाक्ष्य का सरल परिवर्तन 

हो सकता हे? 

टिप्पणी २ : निपेध द्वारा परिवर्तन (Conversion 
by Negation) । 

टिप्पणी ३ . प्रतिलोम-सम्बन्ध द्वारा अनुमान (Infe- 
rence by Converse Relation). 

प्रतिवर्तत (Obversion) | 

टिप्पणी भौतिक प्रतिवर्तन (Material Obver- 

sion) । 

परिवर्तित-प्रतिवर्तत (Contraposition) | 

टिप्पणी १ * परिवतित-प्रतिवर्तत अनन्तरानुमान का 
एक मिश्र रूप है। 

टिप्पणी २ : परिवतित-प्रतिवर्तन प्रतिवतित-परिवर्तन 

से भिन्न हैं । 
विपर्यय (Inversion) | 
टिप्पणी अनन्तरानुमान के मुख्य रूपो की तुलनात्मक 
तालिका । 
विरोध (Opposition) | 
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6७. विध्याश्रित अनुमान (Modal Consequence) | 
६८. सस्वत्ध विलोमात्मक अनुमान (Change of 
Relation) | 


$९. विशेषण-सयोगानुमान (Inference by Added 
Determinants) | 


8१० मिश्र-धारणानुमान (Inference by Complex 
Conception) | 
प्रश्‍नमाळा १०. 


6१ अनुमान (Inference) का स्वरूप : निगमन-मूलक 
(Deductive) तथा आगसनमूलक (Inductive): 


अनन्तरातुमान (Immediate) तथा सान्तरानुमान 
(Mediate) 


श्रनुमितिको अनुमान (Inference) या तके (Reasoning) उस 
भापा से क्रिया को कहते हे जिसये हम एक या अनेक तकवाक्यो के आधार 
व्यक्त करने 


से उसे पर उनके परामर्श से किसी अन्य तर्कवाक्य पर पहुँचते हे। 
faa इस क्रिया के परिणाएर को अनुमिति' (an inference) 


कहते हें। कहते हे । अत. अनुमिति मे एक से अधिक तर्कवावयो की आव- 
श्यकता पडती हे । जब उसे भाषा मे व्यक्त करते है तो वह 
एक युक्ति कहलाती हे । अत प्रत्येक युक्ति (Argument) 
मे एक से अधिक तर्कवाक्य होते हे । 
प्रत्येक युक्ति मे हम एक या अनेक तर्कवाक्यों के आधार पर 
एक नए तकवाक्य पर पहुँच जाते है । जो तर्कवाक्य विदित होते 
यक्ति में. © «Se आश्रय वाक्य (Premises) तथा जो तर्कवाक्य उनके 
श्राश्जयवाक्य आधार पर प्राप्त किया जाता है, उसे निष्कर्ष (Conclusion ) 
तया निष्कर्ष कहते हे । अत. अनुमान मे हम विदित तकवाक्यो के आधार पर 
होते हैं। ऐसे नवीन और अविदित तकंवाक्य पर पहुँचते हे, जो अनिवार्यतः 
विदित तर्कवाक्य से फलित होता है। 
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अनुमान का विभाग निगमनमूलक (Deductive) gaara 
और आगमनमूलक (Inductive) अनुमान मे किया जाता निगसत- 
हे । निगसनमूलक अनुमान (Deductive Inference) र अ तथा 
मे निष्कर्ष आश्रयवाक्यो से अधिक व्यापक नही होता और आगमन aan 
सूलक (Inductive) अनुमान मे fread आश्रय वाक्यो से a 
अधिक व्यापक होता हे | 

निगमनमूलक अनुमान के पुन दो विभाग किये जाते है-- निगसनसलक 
(१) श्रनन्तरानुसाव (Immediate Inference) तथा श्रनुभान के 


(२) सान्तरानुनान (Mediate Inference) | दो उपविभाग 
ग्रनन्तरानुरच (Immediate Inference) of हैः 
मूलक (Deductive) say को कहते-.हे जिसमें in कक CNE 
am mga 2 3S 
केवल एक भ्राश्रथवादय (Premise) से प्राप्त हो यम मे 


अनन्तरानुमान मे दिए हुए तर्कवावय का अर्थ खोल कर स्पष्ट feri प्राप्त 
कर दिया जाता है। यह निगमनमूछक अनुमान का उप- होता है; और 
विभाग है, इस कारण इसका निष्कर्ष आश्रयवाक्य (Preroise) २. सान्तरा- 
से अधिक व्यापक नही हो सकता । सान्तरानुमान ( sae | नुभान सं 
Inference ) में निष्कर्ष एक से afas तर्कवाबयों से फलित होता a से 

है । जव केवल दो ही आश्रयवाक्य होते है और उन्हे सम्मिलित रूप मे. से 
रखने से निष्कप प्राप्त होता है तो उसे न्यायवाक्य' या सिळोजिज्म निष्कर्द प्राप्त 


(Syllogism) कहते g! होता 
क्या अनत्तरानमान वास्तव मे अनुमान हे ? 


कुछ न्यायशास्त्री, यथा मिल (Mill), बेन (Ban) दया mara- 
इत्यादि यहाँ तक कह डालते हे कि अनन्तरानुमान वास्तव में अनु- रातुभान 
मान है ही नही। fea (Mill) सचित रीति से कहे जानेवाले CE 
saa मानता है । उसका कहना है कि “इन सब दशाओ ३ 
मे, वास्तव मे कोई अनुमान नहीं होता--आश्रयवाक्य म पहले 


ATATIA 
के विभिन्न 
प्रकार 
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से ही व्यक्त वात के सिवा कुछ भी नहीं .. : निष्कर्ष मे 
प्रतिपादित वात मूल तकेवाक्य मे व्यक्त वात अथवा उसका 
कोई अश ही है बेन (Bain) का कहना हे कि इन सव 
दशाओ मे कभी भी उचित अनुमान (अर्थात्‌ विदित वात से किसी 
अविदित और नई वात पर पहुंचना) नही होता । एक ही वात 
को एक प्रकार से शब्दो में व्यक्त न करके उसे दुसरे शाब्दो में 
व्यक्त कर दिया जाता है।” प्रतिवर्तत (Obversion) का 
एक उदाहरण देखिये । यह तर्कवाक्य कि सब मनुप्य मर्त्य हे 
प्रतिवतेन के वाद यह हो जाता है . कोई भी मनुप्य अमर्त्यं नहीं 
हे ॥ स्पप्ट हे कि प्रतिवर्तित तकंवाक्य आश्रय वाक्य का ही वदला 
हुआ रूप है । 


यह सत्य हे कि अनन्तरानुमान में आश्रयवाक्य से निष्कर्प 
तक का कदम ACT छोटा हे, परन्तु यह कहना सत्य नही हे कि वह 
कोई कदम ही नही हे । अनन्तरानुमान का मुख्य उद्देश्य दिए 
हुए तर्कवाक्य का पूर्ण आगय व्यक्त करना हे । अत वह आश्रय 
में निहित (implicit) बात को व्यक्त (explicit) करता 
है। मल तकंवाक्य विदित हो सकता है, परन्तु उसका पूर्ण आशय 
विदित नही होता । इस दृष्टिकोण से अनन्तरानुमान मे हम 
विदित तथ्य से अविदित तथ्य की ओर अग्रसर होते हे । 


अनन्तरानुमान अनेक प्रकार का होता है--यथा, “परिवर्तन 
(Conversion), प्रतिवतेन (Obversion), परिवतित- 
प्रतिवतेन (Contraposition), विपर्यय ( Inversion)— 
आंशिक (Partial) तथा पूर्ण (Complete), विरोध 
(Opposition), विध्याश्रित अनुमान (Modal Cons- 
equence), सम्बन्ध-विलोमात्मक अनुमान (Change of 
Relation), विश्लेषण संयोगानुमान (Inference by Added 
Determinants) तथा मिश्र-धारगानुमान (Inference by 
Complex Conception) । इनमै से प्रथम चार अर्थात 


~ 
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परिवर्तन, प्रतिवर्तन, परिवतित-प्रतिवतन तथा विपर्यय को 
पृथक्‌-भाव' (£11075) कहते 


पृथक्‌-भाव' (Eductions) अनन्तरानृमान के उन रूपो 
को कहते हे, जिनमे दिए हुए तर्कवाक्य को सत्य मानकर उससे 
एक ऐसे तर्कवाकय को प्राप्त करते हे जिसका उद्देश्य या विधेय 
या दोनो ही दिये हुए तर्कवाक्य से भिन्त हो। अब हम प्रत्येक 
पर अलग-अलग विचार करेगे । 


$२- परिवर्तन (Conversion) 


परिवर्तन (Conversion) उस अनन्तरानुसान को कहते 
हें जिसमे किसी aana vier तया विधेय का समुचित 
स्थान-परिवर्तत कर feat जाता है! 

दिया हुआ तर्केवाक्य जिससे परिवर्तन किया जाता हैं, परि- 
aa (Convertend) कहलाता है तथा उसके आधार 
पर जो निष्कर्प निकाला जाता हे, उसे परिवर्तित (Converse) 
कहते हे । 

परिवर्तन (Conversion) के faw निम्नलिखित है — 

(१) परिवर्त्य (Convertend) का उद्देश्य परिवर्तित 
(Converse) का विधेय हो जाता हे । 

(२) परिवरत्यं का fade णवतित का उद्देश्य हो 
जाता हे । 

(३) परिवर्त्म तथा परिवर्तित का गुण (Quality) 
एक-सा रहता है। अर्थात्‌ यदि परिवर्त्य स्वीकारात्मक हो तो 
परिवर्तित भी स्वीकारात्मक होता हे ओर यदि परिवर्त्य निषेधात्मक 


हो तो परिवर्तित भी निषेधात्मक होता हे | 
(४) कोई भी पद (term) परिवर्तित मे तव तक 


व्याप्त नही होता जब तक कि वह परिवर्य मे व्याप्त न हो । 


H.D.13 


परिवर्तन की 
परिभावा 


परिवतन 
के निय 


प्रा; ई' 
गए! न y 
D : Ea 
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अब हम इन नियमो का चारो प्रकार के तर्कवाक्यो में प्रयोग 
करेगे । i 

(१) आए (A) का परिवर्तन =at (^) का परिवर्तित 
© (1) होता है। परिवर्तन के नियमो के अनुसार परिवर्तित 
का गृण वैसा ही रहना चाहिए । अत 'आ' का परिवर्तित स्वीका- 
रात्मक होना चाहिए, अर्थात्‌ वह या तो 'आ' (^) होगा अथवा 
© (1) होगा । परन्तु आ' (A) का परिवर्तित ‘ar (A) 
नही हो सकता क्योकि परिवर्तित का विधेय परिवर्त्य मे व्याप्त 
न होते हुए भी, उसमें व्याप्त हो जायेगा । अत. परिवर्तित F 
(1) होना चाहिये । यथा-- 
परिवर्त्य सव उ' वि है । सब मनष्य मर्त्य | 
परिवतित कुछ वि उ' है। कुछ मर्यं (व्यक्ति) मनुष्य हे । 
(२) Y (£) का परिवर्तन =- 


Y (£) तर्कंवावय का परिवर्तन 'ए' (£) ही होता है। 
Y (72) -तकवाक्य निपेधात्मक होता है। अत उसका परिव- 
तित भी निपेधात्मक होगा y का परिवतित 'ए' ही निकाला 
जाय तो पद-व्याप्ति के किसी नियम का उल्लघन नही होता; 
क्योकि परिवर्त्य मे उद्देश्य तथा विधेय दोनो व्याप्त होते हे । अत. 
वे परिवर्तित में भी व्याप्त हो सकते हे। यथा-- 
परिवर्त्य कोई भी 'उ' 'वि' नही है । कोई भी मनष्य पूर्ण नही हे | 
परिवर्तित - कोई भी 'वि' 'उ' नही है। कोई भी पूर्ण (व्यक्ति) मनुष्य 

नही है । 

(३) ई (1) का परिवर्तन : 

T (1) aiaa का परिवर्तन भी है! (1) होता है। 
ॐ (1) तर्केवाकय स्वीकारात्मक होने के कारण उसका परिवर्तित 
भी स्वीकारात्मक होगा। और ईईः (1) तकवाक्य मे न 
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तो उद्देश्य और न विधेय व्याप्त होता है। अत P (J ) का 
परिवर्तित ई' (I) ही होगा। यथा-- 

wat . कुछ 'उ' 'वि' हे। कुछ मनुष्य चतुर हे 
परिवर्तित कुछ fa उ' हूँ। कुछ चतुर (व्यक्ति) मनुष्य हे 


(४) ‘at (0) mafaa: 


ओ' (0) amaa का परिबर्तन नही होता। 'ओ' (O) 
तकंवाक्य निपेधात्मक होता है। अत उसका परिवतित, यदि 
कोई हो, तो निषेधात्मक होगा और ऐसी दशा से उसका 
विधेय व्याप्त (451७४६९) हो जायगा । परन्तु वह 
व्याप्त नही हो सकता क्योकि वह परिव मे, उद्देश्य होने के 
कारण अव्याप्त (undistributed) हे । अत 'ओ' (O) 
का परिवर्तन नही हो सकता । 

सक्षेप मे, परिवर्तन करने पर, आ (A) से ई? (1), 
T (£) से 'ए' (£), ‘F (1) से ई' (1), प्राप्त होता है, 
परन्तु ‘at (0) से कोई निष्कर्ष नही निकलता । 

परिवर्तन दो प्रकार का होता है, यथा--सरल परिवर्तन 
(Simple Conversion) तथा असरल परिवर्तन (Con- 
version per accidens या Conversion by 
limitation) | सरल परिवर्तन में परिवर्तित का परिमाण परिवर्त्य 
के परिमाण के समान होता है, अर्थात्‌ यदि परिव्यं सार्वलौकिक 
(सामान्य) हो, तो परिवर्तित भी सार्वळौकिक (सामान्य) होगा । 
और यदि परिवर्त्य विशेष हो तो परिवर्तित भी विशेष होगा । 
अत 'ए' (£) तथा ई (1) èna का सरल परिवर्तन 
(Simple Conversion) होता हें । असरल qaña 
(Conversion per accidens) में परिवर्तित का परिमाण 
परिवर्त्य के परिमाण से भिन्न होता हे, अर्थात्‌ परिवत्यं सार्वेलौकिक 


l 
| 


‘gy’ का 
परिवतंन' 
नही होता 


दो प्रकार 
का Raia 


सासान्यतया 
भा a- 
वाकय का 
सरल परि- 
ada नहीं 
होता, TY 


यदि उद्देश्य 
तथा विधेय 
का निर्देश 
समान हो 
तो ar- 
तर्कवाक्य 
का सरल 
qaşa 


हो सकता हे । 
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होता है, परन्तु परिवर्तित विशेष हे । अत. 'आ' (A) तकवाक्य 

का, ई (1) मे परिवर्तन असरल परिवर्तन हैं । 

टिप्पणी १ . कया 'आ' (A) तर्कवाक्य का सरल परि- 
वतन हो सकता ह ' 


सरल-परिवर्तन (Simple Conversion) मे परिवर्तित 
का परिमाण (Quantity) परिवर्त्य के परिमाण के समान 
होता है। अत आ' (A) तर्कवाक्य का सरल परिवर्तन तव 
हो सकता है जव हम उसके परिवर्तन के वाद आ (A) aF- 
वाक्य ही फलित कर सके । साधारणतया यह सभव नही होता 
क्योकि यदि परिवर्तित भी आ' (A) तर्कवाक्य होगा तो उसका 
उद्देश्य व्याप्त हो जाएगा, यद्यपि वह पद परिवर्त्यं मे, विधेय होने 
के कारण, व्याप्त नही होगा । अत साधारणतया आए तकंवाक्य 
का सरल परिवर्तन नही हो सकता | 

परन्तु कुछ विशेष प्रकार के आ' (^) तर्कवाक्य ऐसे भी 
होते है जिनमे उद्देश्य और विधेय का समान निर्देश होता है । 
तब उनका सरळ परिवर्तन हो सकता है। अतः 'आ' (A) 
तर्कवाक्य का सरळ परिवर्तन तब हो सकता है जब कि उद्देश्य 
और विधेय दोनो निश्चित विशिष्ट पद (definite singular 


terms) हो अथवा जव तकंवाक्य परिभाषा (definitions) 
अथवा पुनरुवित-कथन हो । यथा-- 


(१) आ'। एवरेस्ट सर्वोच्च पर्वत है। 
परिर्वातत ‘a’ | सर्वोच्च पर्वत एवरेस्ट gi 

(3) आ'। सब मनुष्य विचारशील प्राणी हे । 
परिवर्तित आ'। सब विचारशील प्राणी मनष्य हें! 

(३). > 'आ'। सव मानव मानवीय प्राणी हे । 
परिवर्तित ‘ar 


T सब मानवीय प्राणी मानव È । 
इन आ तकवाक्यो का परीक्षण करने पर विदित होता है 
कि उनके उद्देश्य तथा विधेय समान “निर्देश” रखते है। यह वात 
स्मरुणीग्र है कि हैसिल्टन (Hamilton) ने अपने 'विधेय- 
परिमाण के सिद्धान्त' (Quantification of the Pre- 
dicate) मे ऐसे 'आ' (A) तकंवाक्यो को 'य (U) तकेवाक्य 
कहा हं। अतः यह कहा जा सकता है कि 'ग्रा-दकंवाक्य का 
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तो नही, परन्तु यू (U) तर्कवाक्यों का सरल परिबर्तन हो 
सकता है। 
टिप्पणी २ . निषेध द्वारा परिवर्तन (Conversion by 
Negation) . 

AY (0) तकवाक्य का परिवर्तन | 

यदि ‘ay तर्केवाक्य का परिवर्तेन (Conversion) 
करने का प्रयत्न किया जाय तो पद-व्यास्ति के नियमो का उलघन 
हो जाता हे । अत कुछ तरकंशारित्रयो ने AY तर्कवाक्य के निषेध 
के चिह्न को विधेय से स्थानान्तरित करके उसे ई (1) तर्कवाक्य 
का रूप देकर पदो से स्थान परिवर्तत करने की चेष्टा की है । 
यथा-- 
‘at (0) कुछ उ fa तही है। कुछ मनुष्य चतुर नही है। 
P (I) कुछ 'उ'अ-वि' है। कुछ मनुष्य अचतुर | 
'ई' (1) gaaf उ हे । कुछ अचतुर (व्यक्ति) 

मनुष्य हे । 
इस प्रकार की युक्ति को परिवर्तन (Conversion) कहा 
ही नही जा सकता क्योकि पहले तो निष्कर्ष का गुण दिए हुए तके- 
वाक्य के गुण से भिन्न है, और दूसरे, निष्कर्ष का उद्देष्य आश्रयवाक्य 
(premise) का विधेय न होकर उसके विरुद्ध (contradic 
tory) तर्कवाक्य का विधेय हँ । 
टिप्पणी ३: प्रतिलोम सम्वन्ध द्वारा अनुमान (Inference 
by Converse Relation) 

जव किसी तर्कवाक्य के उद्देश्य तथा विधेय परस्पर सापेक्ष 

पद हो, तो इस प्रकार का परिवर्तन सभव हो सकता हे । यथा-- 


राम सीता के पति थे। 
सीता राम की पत्नी थी। 


इस उदाहरण मे पति तथा पत्नी परस्पर सापेक्ष पद 
(relative terms ) हे । इसमे उद्देश्य और विधेय का 


ग्रो! az- 
वावयो का 
परिवर्तन 
निषेध के 
fag को 
विधेय से 
स्थानान्त- 
रित करने 
पर हो 
जाता है। 


जब उद्देश्य 
तथा विधेय 
सापेक्ष हो 


प्रतिवर्तन 
की 
परिभाषा 


नियम 
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स्थान परिवर्तन कर दिया गया हे और तदनसार सम्बन्ध-चिह्न भी 
वदल दिया गया हैं 
g3- प्रतिवर्तन (Obversion) 

प्रतिवर्तत (Obversion) उस श्रनन्तरातुमान को फहते 
हे, जिसमें दिए हुए adana के गुण में इस प्रकार अन्तर कर 
दिया जाता है कि श्रर्थ बही रहे। दूसरे जब्दो मे, प्रतिवर्तन में, 
स्वीकारात्मक तर्कवाक्य का समानार्थी निपेधात्मक तर्कवाक्य प्राप्त 
किया जाता है अथवा निपेधात्मक तर्कवातव का समानार्थी 
स्वीकारात्मक तकंवावय प्राप्त किया जाता हैं! 

जिस दिये हुए तर्कवाक्य का प्रतिवर्तन (Obversion) 
करना होता है, उसे sad (Obvertend) तथा निष्कर्ष 
को 'प्रतिवतित' (Obverse) कहते ह । 

प्रतिवर्तत के नियम निम्नलिखित हें-- 

(१) प्रतिवत्ये तथा प्रतिर्वातत का उद्देश्य समान होता है 

(२) प्रतिवर्तित का विधेय ग्रतिवर्त्व के विधेय का विरुद्ध 
(contradictory) होता हू । 

(३) प्रतिवतित का गुण प्रतिवत्ये के गुण का उलटा होता 
हे । अर्थात्‌ यदि प्रतिवर्त्य स्वीकारात्मक हो तो प्रतिवतित निपे- 
घात्मक होता है, तथा यदि प्रतिवर्त्य निपेधात्मक हो तो प्रतिवतित 
स्वीकारात्मक होता हे | 

(४) प्रतिवतित का परिमाण ( Quantity) प्रतिवर्त्य 
के परिमाण के तुल्य होता है । अर्थात्‌ यदि प्रतिवर्त्य सार्वलीकिक 
(सामान्य) हो, तो प्रतिवतित भी सार्वलौकिक (सामान्य ) होगा 
और यदि प्रतिवर्त्यं विशेष हो तो प्रतिवतित भी विशेप होगा । 

(१) T (A) का प्रतिवर्तन 
आए (A) का प्रतिवर्तन Y (E) होता है। यथा-- 


प्रतिवर्त्य t 3 fa? 1. 
त्य, आ (^) aa 'उ' 'वि' हे । सव मनुष्य मर्त्य हे । 
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प्रतिवतित, 'ए' (E ) कोई भी उ'अ-वि' नही है । कोई भी 
| मनुप्य अमर्त्यं नही है। 
यहाँ यह वात द्रष्टव्य हे कि प्रतिवर्त्य स्वीकारात्मक है तथा 
प्रतिवतित निपेधात्मक हे । दिए हुए विधेय का विरुद्ध (contra- 
dictory) पद निष्कर्ष का विधेय बना है तथा उद्देश्य वही 
हैं और गुण मे भी भेद नही हुआ हे । 
(२) 'ए' (E) का प्रतिवर्तन . 
‘a’ (E) का प्रतिवर्च ‘a (A) हे! 
प्रतिवत्ये 'ए' : कोई भी उ वि नही हे । कोई भी मनुष्य पूर्ण 
नही है । 
प्रतिवतित आ' सब उ अ-वि' हे । सव मनुष्य अपूर्ण हे । 
(३) ई' (1) का प्रतिवर्तत : 
© (1) का प्रतिवतेन si’ (0) होता है। यथा-- 
प्रतिवरत्यं ई' कुछ F वि” है । कुछ मनुष्य योग्य हे । 
प्रतिवतित 'ओ' कुछ 'उ' अ-वि' नही है । कुछ मनुष्य अ-योग्य 
नही हैं । 
(४) 'ओ' (0) का प्रतिवर्तेत . 
आरो (0) का प्रतिवर्तत ई (1) होता g t यथा-- 
प्रतिवत्यं 'ओ' ` कुछ 'उ' fa नहीं हे । कुछ मनुष्य चतुर नही है | 
प्रतिवतित ई कुछ 'उ' अ-वि' है। कुछ मनुष्य अ-चतुर है | 
साराञ मे, प्रतिवर्तत से, w (^) से ए (E), 
y (E) a ‘oy ( A) : ई (1) से ‘sy’ ( O ) त्या गत्रो! 
(0) से €? (1) निष्कर्ब प्राप्त होता हे । 
टिप्पणी भौतिक प्रतिवर्तेत (Material Obversion) 
बेन (Bain) का विचार è कि उपर्युक्त आकारगत 
प्रतिवर्तन की क्रियाओ के अतिरिक्त ‘tar प्रतिवर्तत भी होता 


P : ty 


“रो i. ॥ 


भौतिक 
प्रतिवतन 


घाकारयत 
क्रिया यहीं 
है, बरन अनु 
भवजव्य है। 


प्रिवर्तित- 
प्रतिवतन की 
परिभाषा 
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हे, जिसे तर्कवाक्यो की विषयवस्तु (Matter) का परीक्षण 
करने के वाद ही समझा जा सकता हैं। यथा-- 
(१) गरमाहट अच्छी है । 
' ° ठडक बुरी हँ। 
(२) युद्ध से वुराई वढती हैं । 
०, शान्ति से भलाई वढ्ती है । 
(३) जान अच्छा होता हैं । 
अज्ञान बुरा होता हे । 
(४) प्रसन्न व्यक्तियों का हृदय सुखदायी होता हे । 
c अप्रसन्त व्यक्तियों का हृदय दुखदायी हे । 


rai’ | be 


स्वयं बेन (Bain) ही इस वात को मानता हे कि इस प्रकार 
का प्रतिवतेन आकारगत प्रतिवर्तन से पूर्णरूपेण भिन्न हे । इसमे 
प्रतिवर्तत के किसी भी नियम का पालन नही किया गया है | 
प्रतिवतेन मे प्रतिवत्ये तथा प्रतिवतित का उद्देश्य समान होना 
चाहिए परन्तु इसमे ag विपरीत (contrary) है । प्रतिवर्तन 
मे दिए हुए तर्कवाक्य के विधेय का विरुद्ध (contradictory) 
निष्कर्प का विधेय वनता हे, परन्तु यहाँ दोनो विधेय परस्पर 
विपरीत (contrary) हे, विरुद्ध (contradictory) 
नही । श्रतिवर्तेन मे, प्रतिवतित का गुण दिए हुए तर्कवाक्य के 
गुण का उलटा होता है परन्तु यहाँ दोनो का गुण समान हुँ । 
अत इस प्रकार का अनुमान आकारगत अनुमान न होकर वस्तुगत 
अनुमान है जो कि हमारे अनुभव और ज्ञान पर आधारित है, अत. 
वह निगमनमूलक तकंशास्त्र का पाट्यविषय नही हो सकता | 


$x. परिवतित-प्रतिवतेन (Contraposition) 


परिवतित-त्रतिवतेन (Contraposition ) उस अनन्तरा- 
नुमान को कहते हे, जिसमें दिए हुए तकवाक्य से निष्कर्ष के 
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रूप में एक ऐसा aama प्राप्त करते हे, जिसका उद्देश्य दिए हुए 
facta का fasg (contradictory) हो । 

परिवतित-प्रतिदर्तन (Contraposition) के fama 
निम्नलिखित हे-- 

(१) निप्कर्प का उद्देश्य दिये हुए तकंवाक्य के विधेय का 
विरुद्ध होता हे | 

(2) निप्कर्ष का दिधेय दिये हुए तर्कवाक्य का उद्देश्य 
होता हे । 

(३) गुण बदल जाता हे । अर्थात्‌ यदि दिया हुआ तर्क- 
वाक्य स्वीकारात्मक हैँ, तो निष्कर्प निणेधात्मक होता है, और यदि 
दिया हुआ तकवाक्य निपेधात्मक हे तो निष्कर्ष स्वीकारात्मक 
होता हे | 

(४) कोई भी पद, जो दिए हुए तर्कवाक्य मे व्याप्त न हो, 
निष्कर्प में भी व्याप्त नही हो सकता । जब इस प्रकार की अनि- 
यमित व्याप्ति नही होती, तो निष्कर्ष का परिमाण वही होता है 
जो दिए हुए तकंवाक्य का परिमाण होता हे । परन्तु जब ऐसी 
अनियमित व्याप्ति की सभावना होती है, तो ऐसा भी हो जाता है 
कि आश्रय वाक्य के सार्वलोकिक होने पर भी निष्कर्ष विशेष हो 
जाता हे । 

परिवतित-प्रतिवतंत श्रतन्तरानुसात का एक सिश्र-रूप हे 
जिसमे परिवर्तन और प्रतिवर्तन दोनो की ही क्रियाये सम्मिलित 
हे । परिवर्तित-प्रतिवर्तन का सुगम नियम यह हे 

पहले प्रतिवर्तत करो फिर परिवलन V 
(Fist obvert, then convert) 
(१) 'आ' (A) का परिवर्तित-प्रतिवर्तेन - 

यदि ‘ar (A) तर्कवाक्य का परिवर्तित-प्रतिवर्तत (Con- 

traposition) किया जाय तो पहले प्रतिवर्तत (0४९15107) 


r 


नियम 


पहले प्रत्ति- 
वर्तन फिर 
परिवतंच 
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करने से ए (£) आयेंगा। फिर ए ( 5) का परिवर्तन 
(Conversion) करने मे ए (E) आएगा । अतः ग्रां 
का परिवतित-प्रतिबर्तन 'ए' (E) होता है। बथा-- 


'आ' सव उ वि (१) 

,, प्रतिवतित 'ए' कोई भी उ' अ-वि' नही ई । (२) 
`, (२) का परिवतित 'ए' कोई भी अ-वि' उ नहीहे। (3) 
(१) का परिवतित-प्रतिवतेन । 


(२) 'ए' का परिवतित-प्रतिवतन । 
छ: 6 ए' (E) का प्रतिवर्तन करने पर आ' (A) आता हे तथा 
= (A) का परिवर्तन होने पर '$' (1) होता हे । श्रतः Y 
(E) का परिवतित-प्रतिवतंन ई (1) होता हे। बथा-- 
ए' कोई भी उ वि नहोहे। (१) 
“, प्रतिवतित आ सव उ अन्वि हूँ। (२) 
(२) का परिवतित S कुछ अ-वि' 'उ' ह। . (३) 
(१) का परिवतित-प्रतिवतन । 
इसमे दिया हुआ तकंवाक्य सार्वलौकिक हैँ परन्तु उसका परिवर्तित 
प्रतिवर्तेत विशेष है क्योकि यदि हम निप्कर्प सार्वलीकिक निकालें 
तो उद्देश्य अ-वि' व्याप्त करना होगा, परन्तु वह आश्रय 
(२) मे व्याप्त नही हे । 
(३) $ का परिवतित-प्रतिवर्तन । 
i F (1) तर्कवाक्य का प्रतिवर्तन करने पर 'ओ' (0) आता 
ई का हैं, परन्तु 'ओ-तकंवावय का परिवर्तन नही हो सकता। ग्रत 
नहीं होता a परिर्वातत-प्रतिव्तेन नही होता । 
(४) 'ओ का परिवतित-प्रतिवतंन । 


ओ (0) तर्कवाक्य का प्रतिवतेन करने पर '' (1) 
ओ' का'ई' तर्कवाक्य आता हे, उसका पुन परिवर्तेन करने पर ई होता È I 
अत. ओ' का परिवतित-प्रतिवर्तत 'ई' होता हे । यथा-- 


SUES 


ओ' ` कुछ उ' ‘fe नही है। १ 
.'. प्रतिवतित ई कुछ 'उ' अ-वि' हे। . | २ 
(२) का परिवर्तित 'ई' कुछ अ-वि' y हे। (३) 


(१) का परिवतित-प्रतिवर्तन 
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सा'रांश---परिवतित-प्रतिवतंन करने से, 'ग्रा' (4) से'ए' 

(£); Y (£) से ई (1) ; 'ओ' (0) àF (1) निष्कर्ष 

प्राप्त होता है परन्तु ई' (1) का परिवर्तित-प्रतिवर्तेत नही होता । 

टिप्पणी १: परिवर्तित-प्रतिवर्तेत अनन्तरानुमान का 
मिश्र-रूप है । 


किसी तर्कवाक्य का परिवर्तित-प्रतिवर्तत उसे पहले प्रतिवतित 
करने तथा फिर परिवर्तित करने पर प्राप्त होता है। अब हम 
यह देखेगे कि क्या ऊपर लिखे परिवर्तित-प्रतिवर्तत के नियमो से 
तुरन्त निष्कर्ष पर पहुँच सकते है ? 

पहले हम आ” और ओ' तर्कवाक्यो को लेंगे । 
(१) ‘a सब उ' वि है। 

', ए! कोई भी अ-वि' उ" नही है । | 
(२) ओ' कुछ 'उ' वि नही हे । । 

n ई कुछ af उ' है। 

इन दोनो दशाओ में हम परिवर्तित-प्रतिवर्तत के नियमों के 
अनुसार तुरन्त निष्कर्ष पर पहुँच जाते हे । इस प्रकार, (१) 
निष्कर्ष का उद्देश्य दिए हुए विधेय का विरुद्ध है, (२) निष्कप का 
विधेय दिए हुए तर्कवाक्य का उद्देश्य है, (३) गुण उरा हे 
तथा (४) कोई पद निप्कर्प मे तब तक व्याप्त नही ह जब तक कि 
वह आश्रय मे व्याप्त न हो । यह वात द्वप्टव्य हैं कि 'आ' (A) 
का परिवर्तित-प्रतिवर्तन करने पर निप्कर्प का उद्देग्य (ज-वि ) 
व्याप्त है। परन्तु यह पद दिये हुए तर्कवादय मे ह ही नद, 
अत उसके निष्कर्ष में व्याप्त होने की वात को हम अपवाद 
(exception) मान सकते हे | 

अव ए' (E) तर्कवाक्य को देखिए । परिवर्तित-प्रतिदर्स न 


परिवर्तित- 
प्रतिवर्तन 
अनन्तरानमान 
का एक fRA- 
रूप है जिसमें 
निष्कर्ष पहले 
प्रतिवतन तथा 
फिर प्रतिबतित 
फा परिवर्तन 
करने हे प्रात 


होता ह । 
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के नियमो का उपयोग करने से हम निम्नलिखित निष्कर्ष पर 
पहुँचते हे | 
Y (£) कोई भी उ' बि नही है । 
s आ' (A) सव अ-वि उ हू। 
निष्कर्षं पर अ-वि' व्याप्त हे । परन्तु यह पद दिए हुए 
तर्केवाक्य मे नही है, अत इसे अनियमित व्याप्ति नहीं कहते । 
परन्तु यह निप्कर्प वैध नही हे जेसा कि दिए हुए तर्कवाक्य 
को पहले प्रतिवतित करके फिर परिवर्तित करने ने पर जात होगा * 
T (उ) कोई भी उ' fa नही है । (१) 
o प्रतिवतित . ‘a’ (A) ` सव उ' af’ हे । (२) 
.', (२) का परिवर्तित. ई' (1) कुछ अ-वि' उ" है। (३) 
यह स्पष्ट हे कि यदि हम “सव अ-वि' 'उ' है” निष्कर्ष 
मान ले तो ऐसा करने से अनियमित व्याप्ति हो जायेगी, जैसा कि 
परिवतेन के नियम से पता चलेगा। अत 'ए' (E) तर्कवाक्य 
मे शुद्ध निष्कर्ष नियमो के उपयोग से तुरन्त प्राप्त नही होता । 
इससे सिद्ध होता है कि प्रतिवतित-परिवतेन अनन्तरानुमान का 
शुद्ध सरळ रूप न होकर एक मिश्र-रूप है, जिसमे शद्ध निष्कर्ष 
तभी प्राप्त हो सकता है जब पहले हम दिए हुए तकंवाक्य को प्रति- 
बतित करे और तव उसे परिवर्तित कन । 


टिप्पणी २: परिवतित-प्रतिवर्तन (Contrapositive) 
प्रतिवतित-परिवर्तन (Obverted Converse) 
से भिन्न हे। 


परिवतित-प्रतिवतेन (Contrapositive) प्रतिवतित- 
परिवतेन (Obverted Converse) से भिन्न ई । परिः 
वतित-प्रतिवर्तन मे हम पहले प्रतिवर्तन करते हे, फिर उसका 
परिवर्तत करते हे । परन्तु प्रतिवतित-परिवर्तन मे हम पहले 
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परिवर्तन करते है, फिर उसका प्रतिवर्तन करते हे। यथा-- 
a "सब उ fa’ है। . (१) 
“« (१) का परिवतित . ई' कुछ वि 'उ' हे। . (१) 
(२) का प्रतिवतित : 'ओ' कुछ ‘fa’ अ-उ' नही हे। (३) 
(१) का प्रतिवतित-परिवर्त॑न (Obverted 
Converse) 
उसी तर्कवाक्य का परिवतित-परिवर्तच ( Contraposition) 
यह्‌ होता :--“कोई भी अ-वि' 'उ' हे ।” 
$५. विपर्यय (Inversion) 
विपर्यय उस श्रनन्तरानुसाल को कहते हे जिसमें एक दिए 
हुए तर्कवादय से एसा तर्कबावय fond भे प्राप्त करते हे जिसका 
उद्देश्य दिए हुए उद्देश्य का विरुद्ध हो! 
जिस तर्कवाक्य का विपर्यय किया जाता हे, उसे विर्य 
(Invertend) और जो निष्कर्ष उससे फलित होता है, उसे 
विपर्यस्त (Inverse) कहते हे । 
विपर्यय दो प्रकार का होता है--पुर्ण (Complete) 
तथा आशिक (Partial) । इन दोनो में यह अन्तर हूँ कि धू 
विपर्थय मे विपर्यस्त का विधेय दिए हुए विधेय का विरुद्ध होता 
हे । और आंशिक विपर्यय मे वियर्यस्त का विधेय दिये हुए 
विधेय के समान होता हे । 
विपर्यय मे निम्नलिखित नियमों का पालन किया जाता है-- 
(१) विपर्यस्त का उद्देश्य विपर्येय के उद्देश्य का विरुद्ध होता हे | 
(२) आशिक विपर्यय मे दोनो विधेय समान होते है, परन्तु पूर्ण 
विपर्यय मे विपर्यस्त का विधेय विपर्येय के विधेय का विरुद्ध होता हे । 
(३) विपर्येय का परिमाण सार्वलौकिक (Universal) 
होता हे । और विपर्यस्त का परिमाण विशेप (Particular) होता 
है | अत. केवल सार्वलौकिक तर्कवावयो का ही विपर्यय हो सकता है । 


ERDI 


एर्ण तथा 
ATA 
Ruata 


विपर्यय के 
नियम 
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(४) पूर्ण विपर्यय में, दोनो का गुण समान होया हे । 


परन्तु आणिक विपर्यय मे दोनो फा गुण निल्न रोता 7 । 
विपर्यस्त विपर्यय भी परिवतित-प्रतिचर्तन ने भाई तमन्तगानमान न TT 
कैसे प्राप्त एक मिश्र-रूप है जिनमे प्रतिवर्तन तथा परिवतेन vi विसार्य सम्मि- 


करें ? faa है । परिवर्तित प्रतिबर्तन मे हम पहले निवन गर्नै हे, सव 


परिवर्तन करते हे । परन्तु faery में ऐसा जोर सिश्चित नियम 
नही है । विपर्यय में हमारा ध्येय ऐसा सास्य प्रात करना 
हैं जिसका उद्देश्य दिये हण उद्देश्य का विशद हो, एस “गेय से हम 

प्रतिवर्तत तथा परिवर्तन की निया तव त परेसे रहने ट अब ना 
कि वाछित निष्के नही निकले जाता । मदि प्रनिवनन म प्रारिम 
करने पर हमारी प्रगति रुक जाती है तो उग क्रिया यो छोए देले हे 
और परिवर्तन को क्रिया मे प्रारभ करने ar है। gai 


[१] 'आ' (A) का fagia | 


PE विपर्येय आ . सव उ 'बि हे । (१) 

( १) आ: (१) का प्रतिवतित 'ए' कोई भी 'उ' न-वि नही है । (२) 

È (पूर्ण OR) का परिवर्तित ए "कोई भी अ-वि' उ नहीं | । (३) 

ः प्रो ., (३) का प्रतिवतित 'आ' मब अ-वि' अ-उ हे | (४) 

(आंशिक) ., (४) का परिवर्तित ई कुछ अ-उ' अ-वि' हे । ... (५) 
l ठ (पुण विपर्यस्त 1) 

„ (५) का प्रतिवतित * ओ': कुछ a's’ वि' नही ई। (६ 


हमने प्रतिवर्तेत से प्रारभ किया । se: ‘en का निप्कर्द पूर्ण 
विपर्यय के बाद ई' तथा आंशिक विपर्यय के बाद “प्रो? होता है। 
यह 6 हे कि आशिक विपर्यस्त मे वि' व्याप्त है, यद्यपि 
वह विपयय म व्याप्त नही हे । परन्तु परिवर्तन और प्रतिवर्तन की 
क्रियाओ में कोई नुटि न होने के कारण हमारा निप्कर्प बद्ध है । 
(२) 'ए': RIY (B) का विपर्यय | 
‘SY (पुणं) fara 'ए' ` कोई भी 'उ' 'वि’ नही है । (१ 
a “(१ ) का परिवर्तित 'ए' कोई भी 'बि' 'उ' नही है | ( २ 
(अशिक) --(२) काप्रतिवतित : आ' : सव “वि alg? हे | (३) 


eee 
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“, (३) का परिवर्तित : ई' कुछअ-उ' विहे। e (४) 
(आशिक विपर्यस्त 1) 

, (४) का प्रतिवतित 'ओ' कुछ अ-उ' अ-वि' नही हे (4) 
(पूर्ण विपर्यस्त ।) 

अतः 'ए' (E) का निष्कर्ष पूर्ण विपर्थय के बाद ‘i’ (O) 

तथा आरंशिक-विपर्थय के बाद ई (1) होता है । यदि हम परिवर्तन 

से प्रारभ न करके प्रतिवर्तन से प्रारभ करते तो विपर्यस्त पर नही 

पहुंच पाते । 


[३] 'ई' (1) का विपर्यय । 
पहले हम प्रतिवर्तन से प्रारभ करेगे । 


ˆ विपयंय E go's वि'हे। ... + (१) 
", (१) का प्रतिवतित 'ओ' कुछ उ 'अ-वि' नही है।... (२) 
अब इसका परिवर्तन नही हो सकता । 
अत हम परिवर्तन से प्रारम्भ करेगे । 
विपर्येय : ई कुछ ई Sl we ee (१) 
*, (१) का प्ररिवतित ` ई कुछ पूव ह +७. 956 (२) 


. (२) का प्रतिवतित ओ' कुछ वि अ-उ नहीं है। (३) 
इसका परिवर्तन नही हो सकता । 
अत हम किसी भी विधि से विपर्यस्त पर नही पहुँच सकते । 
ग्रतः ई (1) का विपर्यय नहीं हो सकता । 
[४] 'ओ' (0) का विपर्येय । 
पहले हम प्रतिवर्तन से प्रारभ करेगे। . 
विपर्येय gy कुछ T वि नही हं । o (१) 
(१) का प्रतिवतित ई कुछ उ अ-वि' है । o (२) 
..(२) का परिवर्तित 'ई' कुछ अ-वि उ Rl (3) 
. (३) का प्रतिंवतित ओ कुछ अ-वि' a's’ नही है । (४) 
अब इसका परिवर्तन नही हो सकता । 
अत हम परिवर्तेन से प्रारभ करेगे । 
विपयेय ओ' कुछ 'उ''वि नही है | 
इसका परिवर्तन नही हो सकता । 
l अत किसी भी दशा मे विपर्यस्त प्राप्त नही होता । अत 
“ग्रो! तर्कवाक्य का विपयेय नही हो सकता | 


(३) ई का 
बिपर्थय नही 
होता 


( s ) fate’ 
का Sea 


सही तता 
सहा हार) 
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साराश-पूर्ण विपर्यय मे, आर (^) से क. ई' (1) और 
ए (E) से ‘at (0) प्राप्त होता है ; श्रांशिक वा a 
आए (A) से 'ओ' (0) तथा ए (£) से 'ई' (1) प्राप्त होता है । 
परन्तु ई? (1) तथा 'ओ' (0) तर्कवादयो का विपर्यय नहीं होता । 
टिप्पणी-अनन्तरानमान के मुख्य रूपो की तुलनात्मक 


तालिका | 
| 
पस अतित परिवतित- आगिक | पूर्ण 
q प्रतिवतंत विपर्यय विपर्यय 
न | प्रतिवतं प्रतिवर्तत | विपर्यय | विपर्यय 
निष्कर्ष |स्स्आश्रय = Ay a= आश्रय [== ATT 
का का का केविधेय | के उद्देश्य | के उद्देश्य 


उद्देश्य | विधेय 


आ | 
निष्कर्ष ।==आश्रय ,== आश्रय |==आश्रय |==आश्रय |==आश्रय 
का ! का 'केविधेय | का का | के विधेय 
विधेय | उद्देश्य |का विरुद्ध । उहेच्य | विधेय |का विरुद्ध 


>>> 
PS 
ellie 


| उद्देश्य का विरुद्ध का विरुद्ध | का विरुद्ध 


~ ! 


| T तथा आ' तथा 
ई' में ‘ay मे 
समान । समान । | विपर्येय- | विपर्येय-- 
निष्कर्ष | 'आ' में ए' में | सार्वः | जाव 
| 
का ं भिन्न । | समान | भिन्न | |लौकिक, | लौकिक; 
परिमाण ee मे ई' मे |विपर्यस्त-| विपर्यस्त 
aS | कोई | विशेप। विशेष । 
ष्कर्ष | निष्कर्ष 
नही । | नही । 
निप्कर्प 


का समान | | विरोधी | विरोधी | समान 


गण 
RRR >> 
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इस तालिका से विदित होता हे कि चारो प्रकार के 
अनन्तरानुमानों की तुलना निम्नाकित चार दष्टिकोणो से की 
जा सकती है-- i 


(१) निष्कर्ष का उद्देश्य । 


परिवर्तत (Conversion) मे, निष्कर्ष का उद्देश्य 
आश्रय का विधेय होता है। प्रतिवर्तत (0४९7100) में 
निष्कर्ष का उद्देश्य आश्रय के उद्देश्य के समान होता है, परिवतित- 
प्रतिवतंन मे, निष्कर्ष का उद्देश्य आश्रय के विधेय का विरुद्ध होता 
है, और विपर्यय (Inversion) मे निष्कर्ष का उद्देश्य आश्रय 
के उद्देश्य का विरुद्ध हे | 
(२) निष्कर्ष का विधेय। 

परिवर्तन मे, निष्कर्ष का विधेय आश्रय का उद्देश्य होता है । 
प्रतिवर्तत मे, निष्कर्ष का विधेय आश्रय के विधेय का विरुद्ध होता 
है, परिवतित-प्रतिवर्तन में, निष्कर्ष का विधेय आश्रय का उदेश्य 
होता है और पूर्ण विपर्यय मे, निष्कर्प का विधेय आश्रय के विधेय 
का विरुद्ध होता हे तथा आशिक विपर्यय में faced का विधेय 
आश्रय के विधेय के समान होता हे । 


(३) निष्कर्ष का परिमाण । 

परिवर्तन मे, V (£) तथा ई (1) मे, निष्कर्षं का परिमाण 
आश्रय के परिमाण के तुल्य होता हे, और आ” (A) मे निप्कर्प 
विशेष होता है, जब कि आश्रय सार्वलौकिक होता हे । अत 
परिमाण कभी तो समान होता हे, और कभी भिन्न होता हे । 

प्रतिवर्तन मे, निष्कर्ष का परिमाण आश्रय के परिमाण के 
समान होता हे | ा 

परिवतित-प्रतिवर्तन मे, 'आ' (^) तथा 'ओ' (0) मे निप्क 
का परिमाण समान होता हे परन्तु 'ए' (E) a निष्कर्प विशेष 
होता हूँ, जव कि आश्रय सार्वलौकिक होता हे । अत परिमाण 
कभी तो समान होता हे और कभी भिन्न होता हे | 

विपर्यय मे, निष्कर्षं का परिमाण सर्वदा विशेष होता है तथा 
आश्रय का परिमाण सर्वदा सार्वलौकिक होता हे । अत ॥ निप्कर्प 
का परिमाण आश्रय के परिमाण से सर्वदा भिन्न होता हैं | 


H D. 14 


ग्रनन्तरा- 
नुमान के 
रूप सें 
'विरोघ' 
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(४) निष्कर्दं का गुण| 

परिवर्तत में, निष्कं का गण आल्य के गण के ममान होता 
हुँ, प्रतिवतंन में तथा परिवतित-प्रनिवर्तेन मे निग्कर्ग सा गण 
आश्रय के गण का विरोधी होता है, पूर्ण विपर्यय में farri का 
गुण आश्षय के गुण के रामान होता हैं, और आणिक fara मे 
निष्कर्ष का गुण आश्रय के गण फा विरोधी होता है । 

निम्नलिखित तालिका से ये समस्त परिणाम एक ही इष्टि 
में ज्ञात हो जाते हं । 


ammeessa 
| अज 
दिया हआ sees | विम परिवतित- पूर्ण ! आशिक 
«छ वर्तन प्र : ae : 
तकवाक्य | प्रतिवनेन faa , faria 
आ' mee जा पा! १2. छ tay 
eee ककत oe ता 
एत. | ना | इ. : यो.) हो! 
i | = | 2 
क्ल tS कन j त त NEM Eee TED Wane TT 
1 at [| 
F $ ee De 
——-— | | ON 13. । 
‘ay 2 || g | ईः on | दता 


४१६. विरोध (Opposition) 


'विरोध' शब्द का उपयोग दो तर्केवाक्यो के एक विज्ञप 
प्रकार के सम्वन्ध के लिए तथा अनन्तरानुमान के एक प्रकार 
के लिये भी होता है। पहले अर्थ मे विरोध के चार 
मद हैं, यथा--उपाश्चितता (Subalternation ) 
(Contradictory Opposition), वैपरीत्य ( 
Opposition) तथा अनुवेपरीत्य ( Sub-contrary Oppo- 
Sition) । ‘fatter’ को जब AVARA के एक रूप के ग्रर्थ में 
मानते है तो उससे यह आशय होता है कि किसी adana से एक 


, विन्दता 
Contra ry 
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अन्य THA, उपयुक्त चार प्रकार के सम्बन्धो में से किसी एक 


के अनुसार, प्राप्त किया जाता है। अव हम इन चारो wart 
का पृथक्‌-पृथक्‌ अध्ययन करेगे । 
(१) उपाश्चितता (Subalternation) : 

उपाश्रिता दो तर्कवाक्यो के उस सम्वन्ध को कहते है, 
जिनके उद्देश्य समान होते हे तथा विधेय भी समान होते हे परन्तु 
जिनमे परिमाण (quantity) का भेद होता है । अर्थात्‌ यह 
‘av (A) तथा ई (I), एव 'ए' (E) तथा ओ' (0) का 
पारस्परिक सम्बन्ध हे । उपाश्रितता के अनमान के नियम 
निम्नलिखित हे 

नियम (१) : सार्वळोकिक के सत्य मे सगत विशेष का सत्य 
निहित रहता है; परन्तु इस वात का विलोम शुद्ध नही होता । 

नियम (२) ` विशेष के असत्य मे सगत सावेळोकिक का सत्य 
निहित रहता है; परन्तु इस वात का विलोम ae नही होता | 

नियम (१) Hole सार्वेलोकिक सत्य हे, तो उसका संगत 
विशेष भी सत्य होगा । यदि आ” (^) सत्य हे, तो ई (1) 
भी सत्य होगा; यदि 'ए' (£) सत्य है, तो 'ओ' (0) भी सत्य 
होगा । यदि यह तर्कवाक्य--सव मनुप्य मत्य हे सत्य हे, तो यह 
तर्कवाव्य--'कुछ मनुप्य मर्त्यं हे! भी सत्य होगा । उनी प्रकार 
यदि ‘arg भी मनुष्य पूर्ण नही हैं! सत्य हे, तो कुछ मनुष्य पूर्ण 
नही है' भी सत्य होगा । 

परन्तु इस नियम का विलोमं शुद्ध नहीं gan यदि विशेष 
तर्कवावय सत्य हो तो संगत सार्वलौकिक सन्देहात्मक होता है अर्थात्‌ 
कभी तो सत्य होता है ओर कभी असत्य होता हे । उदाहरणा, 


[र उसका मान = 


कुछ मनुष्य मर्त्य हें“-यह तकेवावय सत्य है और उसका नग 
71 


सावेलौकिक तर्कवाक्य सब मनुष्य मत्य ह भी सत्य ? 
परन्तु विशेष तर्कवावय कुछ मनुष्य चतुर ह तो सत्य है, परन्तु 


उपाधितता 


( 2 ) afe 
सावलोकिक AET] 
सत्य ₹ त। 
विज्ञेय भो 
सत्य हे, 
परन्तु 


सम नियम 
झा विलोम 
We नहीं 


होता ! 


(२) यदि 
विशेष 
असत्य है, 
तो सार्व- 
लौकिक 
सत्य हे 
परन्तु 


इस नियम 
का विलोभ 
शुद्ध नही 


होता । 
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सार्वलौकिक तर्कवाक्य ‘aa मनुप्य चतुर हे' असत्य हे । अतः 
जब विशेष सत्य होता है, तो सार्वलौकिक सन्देहात्मक होता है । 

नियम (२) --यढि विशेष श्रसत्य है, तो सार्वलीकिक भी 
ग्रसत्य होगा। यदि ई' (1) असत्य हे, तो 'आ' (A) भी 
असत्य होगा और यदि 'ओ' (0) असत्य है तो Y (E) 
भी असत्य होगा । यदि तर्कवाक्य कुछ मनुष्य पूर्ण हे' असत्य 
है, तो सगत सार्वलौकिक तकेवाक्य सब मनृप्य पूर्ण हैं 
अवश्य ही असत्य होगा । यदि तर्कवाक्य कुछ मनुप्य मर्त्यं नही 
है' असत्य है, तो सगत सार्वेलौकिक तर्कवाक्य 'कोई भी मनुप्य मर्त्य 
नही हैँ अवश्य ही असत्य होगा । 

इस नियम का विलोम शुद्ध नही होता । अर्थात्‌ यदि सार्व- 
लौकिक असत्य है, तो हम संगत विशेप के वारे मे निश्चयपूर्वक 
कुछ नही कह सकते । अर्थात्‌ विशेष असत्य भी हो सकता है तथा 
सत्य भी । उदाहरणार्थ, सार्वलौकिक तर्कवाक्य “सव मनुष्य पूर्ण 
है” असत्य है और साथ ही उसका सगत विलेप तर्कवाक्य कुछ 
मनुष्य पूर्ण हे भी असत्य हे । परन्तु सार्वलौकिक तर्कवाक्य 
सव मनुष्य चतुर है तो असत्य हे, परतु सगत विशेष तर्कवाक्य 
'कुछ मनुष्य चतुर È सत्य है । अत. जब सार्वलौकिक श्रसत्य 
होता है तो विशेष सन्देहात्मक होता हे । 


सारांश. यदि आ' (A) सत्य है, तो 'ई (1) सत्य है और 
यदि 'ए' (£) सत्य है, तो 'ओ' (0) सत्य है । परन्तु यदि “ईः 
(I) सत्य है, तो आ' (A) सन्देहात्मक हे और यदि 'ओ' (O) 
सत्य हे, तो 'ए' (£) सन्देहात्मक होता है । फिर, यदि 'ई (1) 
असत्य हे, तो आ' असत्य है; यदि ओ' (0) असत्य हे, तो 'ए' 
(E) असत्य है, परन्तु यदि आ' (A) असत्य है, तो © (1) 
सन्देहात्मक हे और यदि 'ए' (E) असत्य हे, तो “ओ” सन्दोहत्मक है । 
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(२) वेपरीत्य (Contrary Opposition) . 

वैपरीत्य ऐसे दो सार्वलोकिक तर्कबादयो का पारस्परिक 
सम्बन्ध होता है, जिनके उद्देश्य भी समान होते हे तथा विधेय 
भी समान होते हे परन्तु जिनके गुण (quality) मे अन्तर होता 
हे । अर्थात्‌ यह आ' (A) तथा 'ए' (E) तर्कवाक्यो का सम्बन्ध 
होता हे । वैपरीत्य द्वारा अनुमान का नियम निम्नलिखित है 

नियम :--एक के सत्य सें दूसरे का श्रसत्य निहित रहता है; 
परन्तु इसका विलोस शुद्ध नही होता। 

यदि 'आ' (A) सत्य हे, तो 'ए' (E) असत्य है, यदि 'ए' 
(E) सत्य हे, तो 'आ' (^) असत्य है। यदि ‘or तर्कवावय 
सब मनुष्य मर्त्यं हे' सत्य है, तो सगत 'ए' (E) तर्कवावय 'कोई 
भी मनुष्य मर्त्यं नही है असत्य हे । इसी प्रकार, यदि T 
(E) तर्कवाक्य कोई भी मनुष्य पूर्ण नही हे' सत्य हूँ तो सगत 
आ' (A) तर्कवाक्य सब मनुष्य पूर्ण है' असत्य हे । 

इस नियस का विलोम शुद्ध नहीं होता। एक की 
असत्यता मे दूसरे की सत्यता निहित नहीं होती। उस 
प्रकार आ'-तर्कवाक्य सव मनुष्य चतुर है” असत्य हे और 
सगत 'ए' (E) तर्कवाक्य कोई भी मनुष्य चतुर नही हैं 
भी असत्य हे । परन्तु आ' तर्कवाक्य सव मनुप्य पूर्ण है 
असत्य है और सगत Y तर्कवाक्य कोई भी मनुप्य पूर्ण नही है 
सत्य हे अत यदि आ' (A) असत्य है, तो ए (E) नन्देहा- 
त्मक है । इसी प्रकार यह प्रदगित किया जा सकता है कि ए' 
(E) असत्य है, तो आ' (A) सन्देहात्मक होता हू । 

सारांश--यदि 'आ' सत्य है, तो T अनत्य हे, a यदि 
'ए' सत्य है, तो आ? असत्य है । परन्तु यदि आ असत्य 
है, तो 'ए' सन्देहात्मक है और यदि 'ए' असत्य है तो ना 
सन्देहात्मक हे । 


वेपरीत्य 


नियम यदि 
एक सत्य है 
तो दुसरा 
श्रसत्य हे, 
परन्तु 


इस नियम 
का विलोम 
शुद्ध नहीं 


होता। 


अनुवेपरीत्य 


faa: यदि 
एक WAT 
है,तो दूसरा 
सत्य है, 
परन्तु 


इस नियम 
का विलोस 
शुद्ध नही 
होता | 
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(३) अनुवपरीत्य (Sub-contrary Opposition): 

अनुवैपरीत्य ऐसे दो विशेष तर्कवाक्यो का पारस्परिक सम्बन्ध 
है जिनका उद्देश्य समान होता है, तथा विधेय भी समान होता हैं, 
परन्तु जिनके गुण (quality) मे भेद होता हैं। अर्थात्‌ यह 
P (1) तथा ओ' (0) का पारस्परिक सम्वन्ध है। अनु- 
वैपरीत्य द्वारा अनुमान का नियम निम्नलिखित हू | 

एक की श्रसत्यता में दूसरे का सत्य निहित रहता हे। परन्तु 
इस faan का विलोम शुद्ध नही होता । 

यदि ई' (1) असत्य हे, तो 'ओ' (0) सत्य है, और यदि 
'ओ' (0) असत्य हे, तो ई' (1) सत्य हे । यदि 'ई' तकवाक्य 
'कुछ मनुष्य पूर्ण हे' असत्य हे, तो कुछ मनुप्य पूर्ण नही हे' सत्य 
होगा । यदि 'ओ' तकंवाक्य कुछ मनुप्य मर्त्य नही हे' असत्य 
हे, तो सगत 'ई' तर्कवाक्य 'कुछ मनुष्य मर्त्यं हे” सत्य होगा । 

इस नियम का विलोम शुद्ध नहीं होता। अर्थात्‌ एकके 
सत्य मे दूसरे का असत्य निहित नही होता । इस प्रकार, 
ई तकंवाक्य कुछ मनुष्य चतुर हे” सत्य है और साथ 
ही सगत 'ओ' तर्कवाक्य “कुछ मनुष्य चतुर नही हे' भी सत्य 
हे। परन्तु ई' तर्कवाक्य कुछ मनुष्य मर्त्यं हे! तो सत्य है 
परन्तु सगत ओ तकेवाक्य 'कुछ मनुप्य मर्त्य नही हे” असत्य 
हे । अत यदि ई सत्य है तो 'ओ' सन्देहात्मक होता है। इसी 
प्रकार यह प्रदर्शित किया जा सकता है कि यदि 'ओ' सत्य हे, तो 
“इ” सन्देहात्मक होता है | 


, 


साराश---यदि ई' असत्य है, तो 'ओ' सत्य हे, और यदि 
'ओ' असत्य है, तो ई' सत्य है । परन्तु यदि 'ई' सत्य है, 
तो ओ सन्देहात्मक है और यदि ओ' सत्य है, तो 'ई' 
सन्देहात्मक हे | 
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(४) विरुद्धता (Contradictory Opposition) 

_ विरुद्धता दो ऐसे तर्कवाक्यो के पारस्परिक सम्वन्ध को कहते 
है जिनका उद्देश्य समान हो तथा विधेय भी समान हो परन्तु 
जिनमें गुण तथा परिभाण दोनो का अन्तर हो । अर्थात्‌ यह 
“आ? (A) तथा ओ' (0) एव ए (E) तथा ' (1) का 
सम्बन्ध है । वैपरीत्य द्वारा अनुमान का नियम निग्नछिखित है-- 

नियम :--एक के सत्य में दसरे का AAA निहित रहता हे, 
तथा एक के असत्य में दूसरे छा सत्व निहित रहता हे । 

इस नियम से ज्ञात होता है कि दो विरुद्ध तर्कवाकयो में से 
यदि एक सत्य है, तो दूसरा असत्य होता हे और यदि एक असत्य 
होता है तो दूसरा सत्य होता है । दोनो सत्य नही हो सकते आर 
न दोनो असत्य ही हो सकते हे । उनमे से एक सत्य होता चाहिए 
और एक असत्य । विरोववाधक नियम (Law of Contin 
diction) के अनुसार, दो विरुद्ध तर्कवावयो में से एक अगत्य 
होना चाहिए । और निर्मध्यम नियम (Law of Exclu ded 
Middle) के अनुसार दोनो में से एक तर्कवावय सत्य होना 
चाहिए । अत विरुद्धता मे विरोध-सम्बन्ध पारस्परिक दोला E । 
एक विरोधी से दूसरे का अनुमान लगाया जा सकता हे । दोनों मे 
सत्य एव असत्य दोनों की दृष्टि से विरोध होता न. = 
विरुद्धता ताकिक-विरोध का पुर्ण आकार हे। 

अत विरुद्धता मे, निम्नलिखित परिणाम निक्रल सकते 

यदि आ' सत्य है तो जो अनन्य | 

यदि 'आ अमत्य है तो आओ नल ह | 

यदि ‘at सत्य है तो आ' असत्य ह | 
यदि 'ओ' असत्य ह्‌ तो आ गत्व ह । 
यदि 'ए सत्य है तो डि असत्य हैं । 


कं गत्य १ 


यदि 'ए' असत्य हो, ती ४ ९४ 


ay 
5७9७५ 
| 


“i, WU 


विरदता 


farsa 
विरोध बग 
पूर्ण त्राकार 
gi 


यदि एक 
सत्य हे तो 
दूरा ग्राम्यं 
हे भोर यदि 
एदा WATT 
है ना इसरा 


गता ह! 
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यदि 'ई” सत्य है, तो 'ए' असत्य हे | 


यदि ई' असत्य हे, तो ए सत्य हूँ | 
निम्नलिखित तालिका से उपर्युक्त सभी परिणाम एक ही 
दृष्टि मे ज्ञात हो जाते हुं-- 


द 


दियाहै | भा | ए | 'ई | ओ' 
१ | आ’ सत्य | — असत्य | सत्य : असत्य 
RRS BURRESS, WRENS ETTE य SETAE 
३ | 'ए' सत्य , असत्य | — | असत्य | सत्य 
Eo | ए' असत्य |संदेहात्मक ¬ रत 'सदेहात्मक 
ee ई? सत्य म कोनती. असत्य | — Rees 
| ६ | “ई' असत्य | असत्य | सत्य | — | सत्य 
re असत्य |स देहात्मक Si 


७ | 'ओ' सत्य 


'ओ' असत्य | सत्य असत्य | सत्य 


सना मा सत व्यायामाचा 


$७ विध्याश्रित अनुमान (Modal Consequence) 


fafa (Modality) के अनुसार तकेवाक्य आवश्यक 
(Necessary), प्रतिज्ञात (Assettory) तथा संदिग्ध 
(Problematic) से बाँटे जाते हे । विध्याश्रित ग्रनमान उसे 
कहते हे जिसमें किसी विधि के तकंबादय से अन्य विधिका तर्कवाकय 
प्राप्त करते है । इस प्रकार के अनुमान के नियम निम्नलिखित हे-- 
नियम १: अधिक संभावना के तकंबादय सें कम संभावना के 


'विध्याश्रित 
अनुमान 
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aiana का सत्य निहित रहता है, परन्तु इस नियम 
का विलोम शुद्ध नहीं होता । 


_ यदि आवश्यक तर्कवाकय सत्य है, तो सगत प्रतिज्ञात तथा सदिग्ध 
तकवाक्य भी सत्य होगे। यथा--यदि यह तर्कवाक्य कि 
हि = ART T होगा” सत्य हे तो ये तकेवाक्य कि 

क ख हू” तथा “क' 'ख' हो सकता है” भी अवव्य ही 
सत्य होगे । इसी प्रकार यदि प्रतिज्ञात तर्कवाक्य सत्य है, तो 
सगत--सदिरध तर्कवाक्य भी सत्य होगा । यदि “क 'ख' है” 
सत्य हे, तो 'क' 'ख' हो सकता है” भी सत्य होगा । यह स्पष्ट 
हे कि इस नियम का विलोम शुद्ध नही होता अर्थात्‌ कम सभावना 
के तर्कवाक्य के सत्य होने से हम यह अनुमान नही निकाल सकते कि 


सगत अधिक सभावना का तकवाक्य भी सत्य होगा । 
नियस २: कस संभावना वाले aiana के असत्य में भ्रधिक 
संभावना वाले तर्कवावय का असत्य निहित रहता 
हे । परन्तु इस fax का विलोस शुद्ध नहीं होता। 
यदि एक सदिग्ध तर्कवाक्य असत्य हो, तो सगत प्रतिज्ञात 
तथा आवश्यक ahaa भी असत्य होगा। और यदि एक 
प्रतिज्ञात तकेवाक्य असत्य हो, तो सगत आवश्यक तर्कंवाक्य भी 
असत्य होगा । इस नियम का विलोम शुद्ध नही होता | अर्थात्‌ हम 
यह अनुमान नही कर सकते कि क्योकि अधिक सभावना का 
तरकंवाक्य असत्य है, इसलिये कम सभावना का सगत तकवाक्य 
भी असत्य होगा । 
8८ सम्वन्ध-विलोत्मात्मक अनुमान (Change of 
Relation) 
सम्वन्ध के अनुसार तर्कवाक्य निरपेक्ष तथा सापेक्ष मे वाँट 
जाते है । सापेक्ष तर्कवावृय पुन. हेतुफलाश्रित तथा वेकल्पिक 
मे विभाजित किये जाते हे । एक सम्बन्ध के तर्कवाबय से किसी 
अन्य सम्बन्ध के तर्कचादय AT WAN करना सस्वन्ध-विलोमतत्मक 
wana (Inference by Change of Relation) 


नियम : १, 
यदि श्रधिक 
संभावना फा 
वर्कवादय 
सत्य हे तो 
कम सभा- 
वना का 
तर्कवावय 
भी सत्य 
होगा, परन्तु 
इसका fa- 
लोभ नही। 
(२) यदि 
कम संभा- 
बना का 
तर्कवादय 
ग्रसत्य है तो 
अ्रधिक 
संभावना 
कातकवावय 
भी श्रसत्य 
होगा; परन्तु 
इसका वि- 
लोम नही । 


AETA- 
बिलोभ्ात्ाक 
अनुमान 


निरपेक्ष से 
हेतुफलाश्रित 
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कहलाता है । अत इस प्रकार के अनुमान के निम्नलिखित 
चार रूप हो सकते हें 

(१) निरपेक्ष से हेतुफलाश्रित 

(२) हेतुफलाश्रित स निरपेक्ष 

(३) वैकल्पिक से हेतुफलाश्रित 
(४) हेतुफलाश्रित से वेकत्यिक 

अव हम इनका पृथक्‌-पृथक्‌ विवेचन करेगे । 

निरपेक्ष (Categorical) तर्कवाक्य से हेतुफलाश्चित 
तर्कवाक्य प्राप्त करने के लिए अथवा हेलुफलाश्रित से निरपेक्ष 
तर्कवाक्य प्राप्त करने के लिए निम्नलिखित वातो का व्यान रखना 
चाहिए — 

(क) हेलुफलाश्चित तर्कवाक्य का पूर्वाग (Antecedent) 
निरपेक्ष तर्केवाक्य का उद्टेण्य (Subject) होता है । 

(ख) हेतुफलाश्चित तर्कवाक्य का उत्तराय (Consequent) 
निरपेक्ष तर्कवाक्य का विधेय, (Predicate) होता हे | 

(ग) हेतुफलाश्चित तर्कवाक्य का परिमाण (Quantity) 
उसके पूर्वाग पर निर्भर होता है। 

(घ) हेतुफलाश्चित तर्कवावय का गुण (Quality) उसके 
उत्तराग पर निर्भर होता है। 


(१) निरपेक्ष से हेदुफलाशित 

निरपेक्ष (Categorical) हेतुफलाश्रित (Hypothetical) 
आ' . सव उ वि! है। न्च्यदि उ है, तो वि है । 
_, सव मनुष्य मर्त्य हे । —=afe मनुष्य हे, तो मर्त्यता है । 
ए . कोई भी 'उ' fe =यदि 'उ' है, तो 'बि' नही है। 


नही है । 
कोई भी मनृप्य पूर्ण safe मनष्य हे i 
२ भी मतृप्य पूर्ण ate मनुष्य हे, तो पूर्णता 
LQ) कुछ t नही है। नही है ८ 
ई . कुछ उ वि'हे। स्म्यदि कुछ दशाओ मे y है 
í 7 ! 
हा तो वि है । 
कुछ मनुप्य चतुर है। 


=q4f कुछ दशाओ मे मनुष्य ह, 
तो चतुरता भी है। 


t ओ ? 
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कुछ 'उ' वि नही ak कुछ दशाओ मे 'उ' हे, 


है। तो fa’ नही है। ४ 
कुछ मनुष्य चतुर ==यदि कुछ दणाओ मे मनुष्य हे, 
नही है | तो चतुरता नही है। 


(२) हेतुफलाश्रित से निरपेक्ष 
हेतुफलाश्रित ( Hypothetical) निरपेक्ष ( Categorical) 


यदि क, 'ख' हे, ='क' के ख' होने की सब दशाये 
तो ग 'घ' है। ग के 'घ' होने की सब दणाये है । 
यदि वह आता हे, =उसके आने की सब दशाये 
तो मे जाता हू । मेरे जाने की सव दशाये हे। 


यदि क', ख है, =F के ख होने की कोई भी 

तो ग! 'घ' नही है। दशा 'ग' के घ' होने की दशा 
नही है । 

यदि वर्पा होती है तो ==वर्पा होने की कोई भी दशा 

मै बाहर नही जाता। मेरे बाहर जाने की दशा नही है। 

यदि कुछ दशाओ में क के ख होने की कुछ 

क' ख' है, तो ग दशाये ग के घ' होने की 

'घ' है। दशाये हे । 

यदि कुछ दशाओ ==मनुष्य के गरीब पैदा होने की 

मे, एक मनुष्य गरीब कुछ दशाये सफल ममनुप्य की 

पैदा हुआ है, तो वह व्याये हे। 

सफलता प्राप्त करता 

। 

द कुछ ढशाओ मे, =e के ख' होने की कुछ 

का 'ख' है, तो ग। दशाये ग के घ' होने को 

घ' नही है । दशाये नही है । l 

यदि कुछ दशाओ मे A मनुष्यो की कुछ दयाय 

मनुष्य धनी हो, तो सुखी मनुप्यो की कुछ दशाय 

वे सुखी नही होते । नही हे। 


(३) वैकल्पिक से हेतेफलाशित 


मिल (Mill) के अनुसार, वैकल्पिक तर्कवाक्य के किसी 


एक विकल्प के असत्य मे दूसरे विकल्प का सत्य निहित रहता 


हेतुकलाशित 
से निरपेक्ष 


दंकल्पिक से 


हेतुफलाधित 
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है । परन्तु इस नियम का विलोम शुद्ध नहीं होता । अत. मिल 


= T ` = t 
a at के अनुसार इस वैकल्पिक तर्कवावय कि on यातो खे या ग 


और है” से निम्नलिखित दो हेतुफलाशित नरकंवावब फलिन होने हैँ . 
(क) यदि क 'ग' नही है, तो क 'स' है। ae 
(ख) यदि का ख नही हैं, तो का 'ग हू । 
यूबरबेग (९९7७४९६) के अनुसार एक विकल्प के 
pie के असत्य मे दूसरे विकल्प का सत्य निहित रहता हें तथा एक विकल्प 
चार के सत्य मे दूसरे का असत्य निहित रहता हे । अन वुबरवेग 
हेतुफलाश्रित के अनुसार, इन तर्कवाक्य कि “ क' यातो खयाग' हं से 


hue निम्नलिखित चार हेनुफलाश्चित तर्कवाक्य फलित होते है 
तह! 


(क) यदि 'क' 'ग' नही हे, तो 'क' ख' हे । 
) यदि क ख नही हूँ, तो क' 'ग' 
(ग) यदि क 'ग' हे, तो क ख' नहीं हैं। और-- 

) यदि ‘a 'ख' है, तो क 'ग' नहीं है । 
अत यूवरवेग के अनुसार वैकल्पिक तकेवाक्य के दोनो विकल्प 
दो Regani के समान होते हैं, परन्तु मिल के अनुसार, 

वे दो ग्रनुवियरीत तर्कवाब्यो के समान होते है । 
दी lia निम्नलिखित उदाहरण देखिये: “वह या तो गुणवान या 
ए à 2) स्पप्ट a ०, ~ t 

Aaea अगणुणवान हे ।” यह स्पप्ट है कि इसमे दोनो विकल्प, यथा “वह 
तर्केवाबपो के गुणवान है तथा वह अगुणवान हे' परस्पर व्यावर्तक है । अतः 
समान ह) इस वैकल्पिक तकेवाक्य से निम्नलिखित चार asa तके- 


oe वावयो का अनुमान हो जाता है-- 

ग्रसत्य है, (क) यदि वह गुणवान नही हे, तो वह अ-गुणवान है । 
ओर इसका (a) यदि वह अ-गुणवान नही हे, तो वह गुणवान हे । 
विलोम भो. (ग) - वह गुणवान हूँ, तो वह अ-गुणवान नही है। और 
ca. - ) यदि वह अवाज @ तो वह गुणवान नही हूँ । 
दोदो बिकल्प सि दृष्टिकोण से सूवरवेग का मत शुद्ध हू aa निम्न- 


दो अनु- लिखित तकंवाक्य को देखिये--"वह या तो मूर्खं दु या ठग हुँ ।” 
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इसके दोनो विकल्प, यथा वह मूर्ख है' तथा ‘az ठग हे 
परस्पर व्यावर्तक नही हे । अत यहाँ यूबरवेग का दृष्टिकोण 
छागू नही हो सकता । यहाँ पर मिल का मत ही लाग होगा और 
यह वैकल्पिक तर्कवाक्य निम्नलिखित दो हेतुफलाश्रित तर्कवावयो के 
तुल्य होगा-- 

(क) यदि वह मूर्ख नही है, तो वह ठग है। 

(ख) यदि वह ठग नही है, तो वह मूर्ख है । 

उपर्युक्त दोनो मतो मे कौन सा जुद्ध ई, यह वात विकल्पो के 
परस्पर areata होने या न होने पर निर्भर हे । यदि बे परस्पर 
व्यावर्तक है, तो यूवरवेग का मत शुद्ध है और यदि वे परस्पर 
व्यावर्तक नही हे तो मिल का मत शुद्ध हूँ । यह वात जातव्य है 
कि यूबरवेग का भ, केवल उन विशेष दशाओ मे सत्य होता है 
जब कि दोनो विकल्प परस्पर व्यावर्तक होते हे, परन्तु मिल का 
मत सब दशाओ मे सत्य होने के कारण अधिक मान्य हैं । 

(४) हेतुफलाश्रित से बैकल्पिक 

यह उपर्युक्त क्रिया का विलोम रूप हे । यह वात फिर कहने 
की कोई आवश्यकता नही जान पडती कि इवरवेग के अनुसार 
चार हेतुफलाश्रित तर्कवाक्यो से एक वैकल्पिक तर्केवाक्य का अनुमान 
लगाया जाता है। परन्तु मिल के अनुसार एक वैकल्पिक तर्कवावय 
का अनुमान केवल दो हेतुफलाश्रित THAT से हो जाता हैँ । 
&९, विशेषण-सयोगानुमाच (Inference by Added 

Determinants) 

'विश्ेपण' (Determinant) उसे कहते हे जो किसी 
पद के उपयोग को सीमित कर देता है। क्योकि वह विशेषता 
पद के सम्पूर्ण निर्देश पर लागू नही होती। अत विशेषण' मे पद 
का अर्थ निश्चित अथवा संकीर्ण हो जाता है। 


और, 


विपरीत 
तर्कंदावयों के 
समान हु-- 
यदि एक 
श्रसत्य है तो 
दूसरा सत्य 
हैं, परन्तु 
इसका वि- 
लोम नहं । 


(४) हेवु- 
फलाश्रित से 
वैकल्पिक 


विशेषण" 


संयोगानुचान 


उद्देश्य तथा 
विधेय समान 
रूपसेसीसित 


होने चाहिए। 
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विशेषण-संयोगानुमान उस क्रिया को कहते है जिसमें एक दिए 
हुए तर्कवाक्य से भ्रपेक्षाकृत कम विस्तार वाला तर्कवाक्य, दिए हुए 
amare के उद्देश्य तथा विधेय को समान रूप से सीमित करके, 
प्राप्त किया जाता है । यथा '-- 
एक तारा एक भौतिक पदार्थ है | 
*, एक fear देनेवाला तारा एक दिखाई देनेवाला भौतिक 
पदार्थ है। 
इस प्रकार के अनुमान की सत्यता इस वात पर निर्भर रहती 
है कि उद्देश्य तथा विधेय समान-रूप से सीमित किये जायें। 
जब विशेषण का अर्थ उद्देश्य तथा विधेय दोनो के सम्वन्ध मे 
समान होता है, तो वह अनुमान गृद्ध होगा। यह आवश्यक 
नही कि उद्देश्य तथा विधेय के साथ एक ही शब्द को जोडने 
से ऐसा हो जाय, क्योकि ऐसा होना भी सभव है कि एक ही 
गव्द विभिन्‍न प्रसगो मे भिन्न-भिन्न अर्थ रखता हो और तव 
वह अनुमान दोषपूर्ण हो जायेगा। यदि विशेषण की भाँति प्रयत ° 
होनेवाला गुण सापेक्ष हो, तो अनुमान के दोषपूर्ण होने की संभावना 
और भी अधिक हो जाती है। यथा “-- 
एक चीटी एक जीव है । 
Jun बड़ी चीटी एक बड़ा जीव है। 


स्पष्टतया यह अनुमान दोपपूर्ण है क्योकि विशेषण ‘aer 
उद्देश्य तथा विधेय को भिन्न-भिन्न प्रकार से सीमित करता है! 
शुद्ध-अनुम।न के उदाहरण-- 
(१) सव हब्शी मनुष्य हे | 


«. सव ईमानदार हव्शी ईसानदार मनष्य हे। 
(२) कविता वृद्धि का भोजन है। ११ 

.. अच्छी कविता वुद्धि का अच्छा भोजन है। 
(३) सव धातुएँ तत्व हे। 


“TT भारी Ta भारी तत्व हे । 
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(४) एक कुत्ता एक जन्तु है। 
Un स्वासिभक्त कुत्ता एक स्वामिभवत जन्तु है। 


अगृद्ध अनुमान के उदाहरण-- 


(१) एक गया मनुष्य है। 
„„ एक बुरा गर्वैया बुरा मनुष्य है। 
(२) एक राजनीतिज्ञ एक मनुष्य È | 
.', एक अच्छा राजनीतिज्ञ एक श्रच्छा मनुप्य है। 
) एक कुटिया एक इमारत है। 
,', एक बड़ी कुटिया एक बड़ी इमारत है। 
(४) कम ज्ञान खतरनाक होता है। 
« बहुत जान aga खतरनाक होता है! 
) एक हाथी एक जन्तु है। 
एक छोटा हाथी एक Bet जन्तु है। 
§१० मिश्र-घधारणानुमान (Inference by Complex 
Conception ) 
सिंअर-धारणानुमान में किसी तकंवावय के उद्देश्य तया विधेय 
को एक मिश्र-धारणा का भाग इस प्रकार बना देते हे कि उनके 
पारस्परिक सम्बन्ध में eat न हो सके । यथा-- 
एक घोडा एक जन्तु है। 
,', एक घोड़े का सिर एक जन्तु का सिर है। 


इस प्रकार का अनुमान पूर्व-वणित विशेषण-सयोगानुमान 
के समान ही है। परन्तु इन दोनो मे एक विशेष अन्तर यह है कि 
विशेषण-संयोगानुमान मे विशेषण उद्देश्य तथा विधेय मे सयुक्त 
किया जाता है, परन्तु मिश्र-धारणातुमान मे, स्वय उद्देश्य तथा 
विधेय ही विशेपण की भाँति प्रयुक्त किये गये हे, अर्थात्‌ वे किसी 
तीसरे पद की विशेषता प्रदर्शित करते g | 

a प्रकार के अनुमान मे भी दोष हो सकते हे । यदि मिश्र- 


घारणा (Complex Conception ) के उद्देश्य तथा विधेय 


सिश्र- 
धारणानुभान 


'बिशेषण- 

संयोगानुमान 
तया सिश्र- 
धारणानुझान' 


दै 


दोष 
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मे भिन्न-भिन्न अर्थ हो, तो वह अनुमान दोपपूर्ण हो जायेगा ) 
उदाहरणार्थं — 


सव त्यायाधीन मनुप्य हे । 


_ज्यायाधीशो की बहुसंख्या मनुष्यों की बहुसंख्या है । 


गुद्ध अनुमान ` 
(१) सखिया विप है। 
"सखिया की एक मात्रा विप की एक मात्रा है। 
(२) गरीबी अपराध की जड है। 
° गरीबी का निवारण अपराध की जड का निवारण है । 
(३) घोडा एक जन्तु है। 
Jae का पंजर एक जन्तु का पंजर है। 
अशद्ध अनुमान : 
(१) सव न्यायाधीश न्यायकुशल हे । 
.', न्यायाधीशों की बहुसंख्या न्यायकुगल व्यक्तियों की 
बहुसंख्या है। 
(२) सव कवि पद्य-लेखक हे । 
J . कवियो की बहुसंख्या पद्षळेखको की बहुसंख्या है। 
(३) सव पारसी भारतीय हूं । 


जिसका विधेय अव्याप्त है। 


.'. पारसियो की बहुसंख्या भारतीयो की बहुसंख्या है। 


कुछ हल किये हुए अभ्यास 


(१) निम्नलिखित का परीक्षण कीजिए :-- 
पुस्तके ज्ञान का सावन हे । 
ग्रतः हमें ज्ञान पुस्तको के द्वारा ही प्राप्त हो सकता है। 
उत्तर --इस युक्ति का ताकिक आकार निम्नलिखित होगा- 
'आ' सव पुस्तके ज्ञान का साधन ह । 

सव जान के साधन पुस्तके हे । 


यह आ-तर्कवाक्य के सरल परिवर्तन का अनियमित रूप है 


शुद्ध अनमान निम्नलिखित होगा--- 
ई : कुछ जान के साधन पुस्तके हे । 
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(२) निम्नलिखित से किस प्रकार का अनुमान है? 
केवल भ्रज्ञानी ही ज्ञान से घणा करते है। _ 
“. कुछ ज्ञान से घृणा करनेवाले व्यवित छन्नी हे । 
उत्तर --ताकिक आकार मे व्यक्त करने से यह यक्ति इस 
प्रकार होगी -- 

आ' सब जान से घृणा करनेवाले व्यक्ति अज्ञानी है । 

“. $' कुछ भान से घृणा करमेवाले व्यक्ति अज्ञानी हें। 
यह उपाश्चितता का शुद्ध रूप हे! 

(३) यदि og माद sem यात ली जाथ कि कुछ पत्थर 
खनिज नही हे, तं; इसके बिरोधी तर्बळाक्यो के सत्य अथवा असत्य 
के बारे में श्राप दया दाह way है ? 

उत्तर --उसके विरोधी निम्नलिखित हे -- 


(१) विरुद्ध ‘ar we पत्थर खनिज हैं । (सत्य) 
(२) अनुविपरीत ' ई कुछ पत्थर खनिज gi (सत्य) 
(३) उपाश्रित 'ए' कोई भी पत्थर खनिज नही हे । (असत्य) 


(४) निम्नलिखित aaa को आश्रय भातकर परिवर्तन, 
skaga, परिवतित-प्रतिवर्तन तया विपर्यय से दया fread प्राप्त 
होते हे? 

‘qa मनुष्य कवि नही हे ।' 
उत्तर -- (क) इसका परिवर्तन नही हो सकता। 

(ख) प्रतिवर्तन ई * कुछ मनृप्य अकवि ह्‌ ,। 

(ग) परिवर्तित-प्रतिवर्तत : ई' कुछ अकवि मनृप्य हे! 

(घ) इसका विपर्यय नही हो सकता। 

(५) दथा निम्तलिखित का परिवत्ये हो सकता हे? श्रपले 
उत्तर की पुष्टि कीजिए | l 

विरले व्यक्ति ही लालच से दूर ह। 
उत्तर --यह तर्कवाक्य, तार्किक आकार मे इस प्रकार व्यक्त होगा, 

ओ' कुछ व्यक्ति लालच से दूर नही हैं। 

यह 'ओ' तर्कवाक्य है। अत इसका परिवर्तन नही हो मकता । 

(६) निम्नलिखित का अतिवर्सन कीजिए ¬ 

केवल ग्रज्ञाची व्यवित ही ऐसा मत रखते FI 

उत्तर --इसका तार्किक आकार निम्नलिखित होगा--सब 
व्यक्ति जो ऐसा मत रखते हे, अज्ञानी हे । प्रतिवर्तन के पश्चात्‌ 


प्र, D. 15 
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Y (E) निष्कर्ष प्राप्त होता हैनन कोई भी व्यक्ति जो ऐसा 
मत रखते हे, अ-अजानी नही हे । a 
(७) भेहनती akad के fan कोई भी सफलता प्राप्त 
नही करता इस afaka से जो निप्कर्ष फलित होत ह, उन्ह 
व्यक्त कीजिए | 
उत्तर --यह तर्कवाक्य निम्तलिखित तर्कवाक्य के तुत्य है" 
“सुव सफलता प्राप्त करनेवाले व्यवित मेहनती होते ह। इससे 
निम्नाकित निप्कर्प निकल सकते है — 
(क) परिवर्तित (Converse) T (I) कृष मेहनती 
व्यक्ति वे है, जो सफलता प्राप्त करते है। 
(ख) प्रतिवतित (Obverse) 'ए' (E) कोई भी व्यक्ति 
जो सफलता प्राप्त करते ह, अ-मेहनती नही होते। 
(ग) परिवतित-प्रतिवतित ` (Contrapositive) ए (E) 
कोई भी अ-मेहनती व्यक्ति नही है जो सफलता प्राप्त करते है 
(घ) विपर्यस्त (Inverse) पूर्णं ई (I) कुछ a- 
सफलता प्राप्त करनेवाले व्यक्ति वे हे जो अ-मेहनती है । 
आशिक . ओ (0) कुछ असफलता प्राप्त करनेवाले 
व्यक्ति वे हे, जो मेहनती नही हू । 
(८) निम्नलिखित तर्कवाक्यो का परिवर्तन तथा परिवर्तित- 
प्रतिवर्तेन के पश्चात जो निप्कर्प निकलता हो, उसे व्यक्त कीजिए- 
(क) कोई भी व्यक्ति ऐसा नही है जो स्वभावत भला न हो। 
उत्तर --ताकिक आकार 
सब मनुष्य स्वभावत भले हे । 


परिवर्तित 'ई' (1) कुछ स्वभावत. भले व्यक्ति मनुष्य ह । 
परिवतित-प्रतिवतित 'ए' (E) कोई भी अ-स्वभावत भला 
व्यक्ति मनुष्य नही हे 1 
(ख) मनुष्य कभी सुखी नही होता, यदि वह गुणी न हो । 
उत्तर --ताकिक आकार `--कोई भी अगरी मनष्य सुखी 
नही होता । श्या 
परिवर्तित 'ए' कोई भी 


सुखी व्यक्ति होत 
परिवतित-प्रतिवतित F 3 अगुणी नही होता । 


कुछ अ-सुखी व्यक्ति अ-गुणी è ] 
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(९) निम्नलिखित वाक्य को तार्किक आकारमे व्यक्त 
कीजिए और वतलाइए कि परिवर्तन तथा प्रतिवर्तन से क्या निष्कर्ष 
निकलता है 

सव वकील धत्तं नही होते । 

उत्तर --ताकिक आकार कुछ वकील धूत्त नही हे। ओ' । 
,'. परिवर्तित ओ' amare का परिवर्तन नही होता । 

प्रतिवतित ई' . कुछ वकील agi SI 
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(१) अनुमात किसे कहते हे ? अनन्तरानुमान तथा 
सान्तरानुमान का अन्तर उदाहरण सहित समन्नाइए | 
(२) क्या एक ही आश्रय-वाक्य से कोई निष्कर्ष प्राप्त करना 
सभव है? यदि हाँ, तो उसके विभिन्न रूपो का उल्लेख कीजिए। 
(३) सरल परिवर्तन तथा असरल परिवर्तन का अन्तर 
स्पष्ट कीजिए। निपेध द्वारा परिवर्तेन से क्या तात्पर्यं है ? 
(४) निम्नलिखित तर्कवाक्य से जितने निष्कर्प निकलते 
हो, उन्हे स्पप्ट कीजिए 
केवल गुणी ही सुखी er ह 
(५) क्या सव तर्कवाक्यो का सरळ तेन सभव हो 
सकता है? यदि नही, तो किस विशेष रीति से उनका सरल 
परिवर्तन किया जा मकता है ” ५ — 
(६) दिम्नलिखित तर्कवाक्यो का परिवर्तेन तथा प्रतिव 
कीजिए -- 
(क) सुकरात मर्त्य है। 
(ख) मनुष्य जाति का उचित अध्ययन मनुष्य ही है | 
(ग) हाइड्रोजन सबसे हलकी गेस है। oe a 
(७) वतलाइए कि 'ओ तकवाक्य का परिवर्तन तथा ई 
तर्कवाकय का परिवर्तित-प्रतिवर्तत वयो सभव नही है ” ल 
(८) निम्नलिखित अनन्तरानुमानो का परीक्षण कीजिए-- 
(क) मिठास अच्छी लगती है। 
* कडआहट बुरी लगती है। 
(ख) वकील एक मनुष्य है! तिता 
C अच्छा वकील एक अच्छा मनु zi 
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(९) विपर्यय किसे कहते है? उसके विभिन्न रूप कौन- 
कौन-से हुँ? निम्तलिखित का विपर्यय कीजिए-- 
सव मनुष्य मत्यं S| 
(१०) कौन-से तर्कवाक्य सत्य, असत्य अथवा सन्दहात्मक 
होते हे, जव-- 
(क) आए सत्य हो! 
(ख) ओ' असत्य हो । 
(११) विरोध द्वारा अनुमान कितने प्रकार का होता है? 
उदाहरण सहित समझाइए | 
(१२) निम्नलिखित अनुमानो का परीक्षण कीजिए — 
(क) सव आलोचना ध्वसात्मक नही होती । 
“SS आलोचना ध्वसात्मक होती हे | 
(a) क खर से प्यार करता है । 
'ख' 'क' से प्यार करता है। 
(ग) प्रकाश लाभदायक है। 
“. अन्धकार हानिकारक हे | 
(घ) कवि शिक्षक होता है। 
महान्‌ कवि महान्‌ शिक्षक होता है। 
) गुण से सुख प्राप्त होता हे! 
<. सुख से गुण प्राप्त होता है | 
(च) प्रोफेसर एक मनुष्य हे । 
बुरा प्रोफेसर बुरा मनुष्य है । 
) सव आम मीठे नही होते । 
* सव मीठी चीजे आम नही होती । 


WEST करण 


न्यायचाक्य 
( Syllogism ) 


§ १ न्यायवाक्य की परिभापा--उसकी विशेपताये । 

§ २ न्यायवावय की रचना । 

९ ३ न्यायवावय के प्रकार | 

§ ४ विशुद्ध निरपेक्ष न्यायवाक्य के मूल सिद्धात (८411015)। 

§ ५ अरस्तू का सिद्धाच्त(Dictum de omni et 110110)। 

$ ६. लिेम्बार्ट का सिद्धान्त । 

§ ७ निरपेक्ष न्यायवाक्य के सामान्य नियम तथा उनके 
उल्लघन से उत्पन्न दोष | 

6 ८ न्यायवाक्य के आकार (Figures) | 

§ ९ न्यायवाक्य के सयोग (Moods) | 

§ १० सिद्ध सयोगो को ज्ञात करना। 


(क) प्रथम आकार | 
टिप्पणी १ प्रथम आकार के विशेष नियम । 
टिप्पणी २ प्रथम आकार की विशेषताये। 

(ख) द्वितीय आकार | 
टिप्पणी . द्वितीय आकार के विशेष नियम । 

(ग) तृतीय आकार। 
टिप्पणी तृतीय आकार के विशेष नियम। 

(घ) चतुर्थ आकार |, 
टिप्पणी चतुर्थं आकार के विशेष नियम। 


आकारान्तरण (Reduction) --अनुलोम (Direct) 
ney . प्रतिलोम (Indirect ) 1 


परिभाषा 


त्यायवाक्य 
की विद्येष- 
तायें — 


+ 


wenn “शी 
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टिप्पणी - क्या आकारान्तरण आवश्यक है? 
२ स्मृति-सहायक छन्द (Mnemonic Lines) | 
३. सव अपूर्ण सयोगो का अनुलोम आकारान्तरण। 
१४. सव अपूर्णं सयोगो का प्रतिलोम आकारान्तरण | 
५ मूल (Fundamental), निर्वल (Weakened) 
तथा सवल (Strengthened) न्यायवाक्य | 
6 १६ वृद्ध हेतुफलाश्रित तथा शुद्ध वैकल्पिक न्यायवाक्य । 
STET ११। 
§ १. न्याथवाकय ( Syllogism ) को परिभाषा 
--उसकी विशेपताये 
न्यायचाक्य उस muaas सान्तरानुमान (mediate _ 
inference ) को कहते हे, जिनमें दोनों आश्रय-द्रादयों को... 


एक साथ रखने पर निष्कर्ष प्राप्त होता हे । यह निगसनभूलक 


( Deductive ) अनुमान है, अत frond आधारवाक्य से 
अधिक व्यापक नही हो सकता । यह सान्तरानुसान है, जिसका 
निष्कर्ष केवल एक आश्रयवाक्य से नही, अपितु दो आश्रयवाक्यो से 
प्राप्त होता है। एक उदाहरण देखिए -- 

सव मनूप्य मर्त्यं हे । 

सव नरेश मनुष्य हूँ | 

सब नरेश मर्त्य हे । 

अत. न्यायवाक्य या सिलोजिज्म मे निम्नलिखित विद्येषताये 
होती हैं, जिर्नके कारण वह अन्य प्रकार के अनमानो से भिन्न समझा 
जाता है । 

(क) amana का निष्कर्ष दोनों आश्रयवाक्पों को एक साथ 
रख कर प्राप्त होता हे; उनमे से किसी एक ही आश्रयवाक्य से नही । 
निप्कर्प उन दोनो आश्रयवाक्यो का योग-मात्र ही नही होता, 
परन्तु उन दोनो को एक साथ रखने से अनिवार्यत- फलित होता 


है। उपर्युक्त उदाहरण मे, निष्कर्ष सब नरेश मर्त्य हे” केवल 
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एक ही आश्रयवाक्य से प्राप्त नही किया गया है, वरन उनको 
सम्मिलित करने से ही प्राप्त हुआ है। 


इसी विशेषता के कारण न्यायवाकय अनन्तरानभान से 
भिन्न माना जाता है। अन्य प्रकार के सान्तरानमानों से भी वह 

न है, क्योकि उनमे दो से अधिक आश्रयवाक्य होते हे । 

(ख) awana का निष्कर्ष ग्राक्रयचावयो के निष्कर्ष हे (ख) f- 

शह हि पान प्रप UTE 

अधिक व्यापक नहीं हो सकता । न्यायवाक्य निगसनमूलक-अरनुसान Seine 
है और किसी भी निगमनमूलक अनुमान मे निष्कर्ष आश्रय मे व्यापक उहीँ 
अधिक व्यापक नही होता । होता | 

उपर्युक्त उदाहरण मे, निष्कर्ष सब नरेश मर्त्यं हे स्पष्ट- 
तया इस आश्रय से कम व्यापक है--सब मनुष्य मर्त्य है, यह 
व्यक्तियों की अपेक्षाकृत अधिक सख्या पर लागू होता है। 

इस विशेषता के कारण व्यायवाक्य (तथा अन्य प्रकार के 
निगमनम्‌लक अनुमान), उद्गसव (Induction ) से भिन्न 
माने जाते हे, क्योकि उद्गमन में निष्कर्ष आश्रय से सवदा अधिक 


व्यापक होता है। 

(ग) यदि दिए हुए maaana सत्य हो, ठो fr नी. (५) m- 
सत्य होता हे । ae 

न्यायवाक्य (तथा अन्य प्रकार के निगमनमूलक अनुमा । शॉन लिए 
मे हम इस प्रश्न पर विचार नही करते कि दिए हुए aE TR 
वास्तव मे सत्य हे, या असत्य हे। हमारे सामने केवल यह प्रश्‍न ह 
रहता है कि यदि आश्रयवाक्यो को सत्य मान लिया जाय, ता निप्वर्ग एट सूप 
अनिवार्यत सत्य Ami निगमनमूलक अनुमाना मे जादव सता शो 
वाक्यो का सत्य सिद्ध मान लिया जाता हैं, जत यह SE जाता हू 
कि निष्कर्ष का सत्य आश्रय वादयों के सत्य पर निर रहता ह, 

हे पहले से ही सत्य मान लिया जाता है। दूसरे गब्दो में न्याय a 


वाक्य ( Syllogism ) का निगमनमलक अनुमान हान वः 


तीन तर्क- 
वादय 


तीन पद्‌ 


मध्यस्थ पद 
का कार्य 
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कारण, सम्बन्ध केवळ आकारगत सत्य ( Formal Truth ) 
से हे, वस्तुगत सत्य (Material Truth) से नही । 
६ २. न्यायवाक्य को रचना 

न्यायवाक्य मे दीन akana होते हँ, यथा--दी दिए ट्वा 
तर्कवाक्य ओर एक वह तर्कवावय जो उनसे प्राप्त किया 
जाता है। जो wera तर्कवाक्य प्राप्त किया जाता है, उसे 
निष्कर्ष (Conclusion) कहते हे और दोनो दिये हए ah- 
वाक्य, जिनसे fared निकाला जाता है, श्राक्षय (Premises) 
कहलाते हे । 

प्रत्येक तर्कवाक्य मे दो पद होते हे। अत सम्पूर्ण न्याय- 
वाक्य मे, तीन तर्कवाक्य होने के कारण, छ पद होने चाहिए। 
न्यायवाक्य का परीक्षण करने पर विदित होता हे कि उसमे छ' 
भिन्न पद नही, वरन केवल तीन ही पद होते हें, जिनमें से प्रत्येक 
दो बार प्रयुक्त होता है । 

ये तीनो विभिन्न पद, जिनमे से प्रत्येक दो वार प्रयुक्त होता 
है, भिन्न-भिन्न नामो से पुकारे जाते हे। faced का विधेय 
साध्य (Major term) कहलाता है और निष्कर्प का उद्देश्य 
(Subject) पक्ष (Minor ६६117 ) कहलाता है, और वह पद 
जो दोनो आश्रयवाक्यो मे तो होता है, परन्तु निष्कर्ष मे नही होता, 
मध्यस्थ-पद या हेतु ( Middle term ) कहलाता है । 

मध्यस्थ पद दोनो आश्रयवाक्यो मे उपस्थित रहता है और 
उनका उभयनिष्ठ तथ्य होता है। निष्कर्ष मे साध्य और पक्ष 
के बीच सम्वन्ध स्थापित किया जाता है। ये दोनो पद प्रारम्भ मे 
एक दूसरे से अपरिचित रहते हे और हेतु या मध्यस्थ पद उस 
मध्यस्थ व्यक्ति की भॉति कार्य करता है, जो इन दोनो से परिचित 
हो और इस प्रकार उन दोनो का परस्पर परिचय करा दे। यदि 
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यह उभनिष्ठ मित्र न होता, तो साध्य और पक्ष एक दूसरे से 
अपरिचित ही रह जाते। अत. साध्य-वाक्य (Major Pre- 
mise) मे साध्य (Major term) की मध्यस्य-पद ( Middle 
term ) से तुलना की जाती है, और पक्ष-वाक्य ( Minor 
Premise ) मे पक्ष ( Minor term ) की मध्यस्थ-पद 
( Middle term ) से तुलना की जाती है और इसके वाद 
निष्कर्ष से साध्य तथा पक्ष के बीच सम्बन्ध स्थापित कर 
दिया जाता है। मध्यस्थ-पद इस अर्थ मे मध्यस्थ है कि वह 
ऐसा उभयनिष्ठ तथ्य होता है, जिससे अन्य दोनो पदो की 
तुलना की जा सकती है और वह उनके बीच मध्यस्थता का कार्य 
कर सकता है। साध्य और पक्ष को पास-पास लाकर मध्यस्थ- 
पद का कार्य पूर्ण हो जाता है, अत वह निष्कर्ष से लुप्त हो जाता है। 
अत. न्यायवाक्य मे, हभ निष्कर्ष को तुरन्त और साक्षात रीति से 
प्राप्त नही करते, वरन मध्यस्थ-पद की सहायता से करते हे । 
दिये हुए तर्केवावयो या आश्रयो मे, जिसमे साध्य उपस्थित 
रहता है, वह साध्य-दावय (Major Premise) कहलाता है ओर 
जिसमे पक्ष उपस्थित रहता है, वह waana ( Minos 
Premise) कहलाता है। उदाहरणार्थ निम्नलिखित न्यायवाक्य 
देखिए :-- 
सब मनुष्य मत्यं हु, ' 
सब नरेश मनुष्य ह। ", 
: ga नरेश मर्त्य. & | een 
इसमे qa? पद साध्य' है, क्योकि वह निष्कर्ष का (ल 
है और ‘ata’ पद निष्कर्ष का उद्देश्य होने के कारण पक्ष ह: 
'मनुष्य' पद जो दोनो आश्रय-वाक्‍्यो मे तो उपस्थित है, TT 


निष्कर्ष मे उपस्थित नही है, मध्यस्थ-पद या हेठु el ह 
साध्यवाक्य है, क्योकि 


€ Aj 
आश्रयवाक्य--सिंब मनुष्य मर्त्य॑ हैं 


COTE 
के ग्य 


शुद्ध और 
मिश्र त्याय- 
वाक्य 


सिश्र न्याय 
वाक्य के 
तीन उप- 
विभाग 
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उसमे साध्य 'मर्त्य' उपस्थित है, दूसरा आश्रयवावय--'सब नरेश 
मनुष्य ह्‌ पक्ष-वाक्य है, क्योकि उसमे पक्ष नरेश” उपस्थित है । 

यह बात ज्ञातव्य है कि मध्यस्थ पद को भ' से, पक्ष को 'उ' से 
तथा साध्य को 'वि' से सकेत रूप मे व्यक्त किया जाता है । 


$ ३. न्यायवाक्य के प्रकार i 


न्यायवाक्यो का विभाग az ( Pure ) और मिश्र 
( Mixed ) मे किया जाता है। शुद्ध न्याय-वाब्य ( Pure 
Syllogism) मे घटक तर्कवाक्य एक से सम्बन्ध के होते हँ। 
यदि वे सब निरपेक्ष ( Categorical) हो, तो ऐसे न्यायवाक्य 
को शुद्ध-निरपेक्ष (Pure Categorical) कहते है, यदि वे 
सव हेतुफलाश्चित ( Hypothetical ) हो, तो ऐसे न्यायवाक्य 
को शुद्ध-हेतुफलाशरित (Pure Hypothetical) कहते है और 
यदि वे सव वैकल्पिक (Disjunctive ) हो, तो ऐसे न्यायवाक्य 
को शुद्ध वेकल्ण्कि ( Pure Disjunctive ) कहते हे । 

सिश्च-न्यायवावय ( Mixed Syllogism ) में, घटक 
तर्कवाक्य विभिन्‍न सम्बन्ध के होते हे । मिश्र-न्यायवारय तीन 
प्रकार के होते हे -- 

(१) हेतुकलाश्रित-निरपेक्ष (Hypothetical-Cq tego- 
tical )--इसमें साध्यवाक्य (major premise ) हेतुफलाश्चित 
(Hypothetical) होता है, Tatar (minor preinise ) 
निरपेक्ष (Categorical ) होता है,तथा निप्कर्प (conclusion) 
भी निरपेक्ष होता है | 

२) वेकल्पिक-निरयेक्ष (Disjunctive-Catepor cal) 
इसम साध्यवाक्य वैकल्पिक ५०३1०८1७४७) होता है, qa- 
वाक्य निरपेक्ष ( Categorical 
निरपेक्ष (Categorical ) होता है। 


R (३) उअयतोपाश ( Dilemma ) ` इसमे साध्यवाक्य 
श्र-हेतुफलाश्चित ( न Hypothetical ) होता 
ae कल्पिक isjunctive ) होता तथा 
निष्कर्प या तो निरपेक्ष होता है, या वैकल्पिक होता है ॥ 
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§ ४. विशुद्ध-निरपेक्ष-न्यायवाक्य के मूल सिद्धान्त 
( Canons ) 


न्यायवाक्य कुछ मूल-सिद्धान्तो पर आधारित होता है, जो 
इस प्रकार्‌ के अनुमान के मुख्य आधार हे। ये मूलसिद्धान्त निम्त- 
लिखित हू '-- 


सिद्धान्त १: गो पक जो कि न किसी एक तीसरे पद के 
अनुकूल हों, वे परस्पर भी अनुकूल होंग । 
दि उदाहरणार्थ ` सबसे सस्ती धातु तथा सबसे उपयोगी धातु 
ये दोनो पद Aer पद के अनुकूल है । अत वे परस्पर भी अनु- 
कूल होगे । यथा — 
लोहा सबसे सस्ती धातु है । 
लोहा सवसे उपयोगी धातु है । 
* सबसे सस्ती धातु सबसे उपयोगी धातु है । 
इस दृष्टान्त में, अनुकूलता पूर्ण तादात्म्य (identity) है | 
परन्तु कभी-कभी अनुकूलता इतनी पूर्ण नही होती | यथा---सुक रात 
एक मनुष्य है और मनुष्य मर्त्यं है। यहाँ सुकरात तथा 
Gay दोनो पढो की 'मतुष्य' पद मे अनुकूलता है, अत वे 
परस्पर भी अनुकूल होगे। यथा ¬ 
सव मनुष्य मर्त्य | 
सुकरात एक मनुष्य है) 
.', सुकरात मत्यै हैं | 
सिद्धान्त २ दो पड यदि ऐसे हो कि उमम से एक किसी 
तीसरे पद के श्रनुकूल हो, तथा दुसरा अनुकूल न हो, तो वे परस्पर 
भी अनुकूल नही होगे । 


उदाहरणार्थ, सुकरात पद “मनुष्य' पद के अनुकूल हैं, परन्तु 
अमर” पद मनष्य पद के अनुकूल नहीं है। अत सुकरात 
और 'अमर' पद परस्पर अनुकूल नही होगे। यथा -- 
कोई भी मनुष्य अमर नही है! 
सुकरात एक मनुष्य है। 
,'. सुकरात अमर नही है। 


AY का 
सिद्धात्त 


“वद भ्रौर 
किसी भी 
नहीं. का 


ब्रदतव्म 


यह सिद्धान्त 
केवल प्रथम 
ग्राकार पर 
लागू होता 
है 
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अव हम अरस्तू ( Atistotle ) के न्यायवाक्य सम्वन्धी 
प्रसिद्ध सिद्धान्त ( Dictum de Omni et Nullo ) पर 
पहुँचते हैं | 


६ ५. अरस्तू का सिद्धान्त 
(Aristotle's Dictum de Omni et Nullo) 


रस्तु का न्यायवाक्य सम्बन्धी सिद्धान्त इस प्रकार व्यक्त 
किया जा सकता है। 


'निर्देशार्थ में ग्रहण किए हुए पद के विषय में, चाहे स्वीकार 
रूप से या निषेध रूप से जो कुछ विधान किया गया है, वह विधान 


उसी प्रकार हर एक वस्तु के विषय सं, जो उसके अन्तर्गत हे, किया 
जा सकता हे V 


निर्देश में ग्रहण किए हुए किसी वर्ग के विषय मे जो बात सत्य 
है, ag उस वर्ग के अन्तर्गत प्रत्येक व्यक्ति के विषय में भी सत्य हो 
सकती है और जो FS एक निर्देश में ग्रहण किए हुए वर्ग के विषय 
सें ्रसत्स हे, वह उस वर्ग के अन्तर्गत प्रत्येक व्यक्ति के विषय मे भौ 
असत्य होगा । 


उदाहरणार्थ, जो कुछ भी सव मनुष्यो के लिए सत्य होगा 
वह सुकरात, प्लेटो अथवा अन्य किसी व्यक्ति के वारे मे भी सत्य 
होगा। और जो कुछ सव मनृष्यो' के वारे मे सत्य नही होगा, 
वह सुकरात, प्लेटो अथवा अन्य किसी व्यक्ति के वारे मे भी सत्य 
नही होगा | यदि 'मरणशीरता' का गुण सव मनप्यो के वारे मे 
सत्य है तो अवश्य ही व्यक्ति विगेपो के वारे मे भी सत्य होगा | 
और यदि 'पूर्णता' का गुण मनुष्य-वर्ग के वारे मे सत्य नही होगा 
तो वह व्यक्ति-विशेष के वारे मे भी सत्य नही होगा । 


यह सिद्धान्त प्रथम आकार के ange पर सरलता 


से लागू हो जाता हैँ और अन्य आकारो ( figures ) के 
न्यायवाक्य पर लागू नही होता । अत अरस्तू ( Aristotle ) 


ने First F i 
प्रथम आ ( First Figure ) को ही पुर्ण आकार 
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(Perfect Figure) माना है तथा अन्य आकारो को अपूर्ण 
श्राकार ( Imperfect figures ) माना है। अरस्तू ने केवल 
प्रथम, द्वितीय तथा तृतीय आकारो को मान्यता'दी थी; चतुर्थ 
आकार बाद मे यैलन (Galen) (सन्‌ १३०-२०० Fo) नामक 
त्यायशास्त्री ने जोड दिया था। अरस्तू के दृष्टिकोण से द्वितीय, 
तृतीय एवं चतुर्थ आकारो को अपूर्ण समझना चाहिए, क्योकि उसका 
सिद्धान्त उनपर लागू नही होता। 


$ ६. लेम्बर्ट का सिद्धान्त (Lamberts Canons) 


अरस्तू ने प्रथम आकार को ही पूर्ण आकार माना था, क्योकि 
उसका सिद्धान्त सरलता से उस पर लागू हो जाता था। अन्य 
आकारो को उसने अपूर्ण माता था, क्योकि उसका सिद्धान्त उन पर 
लागू नही होता था। परन्तु कुछ तकंशास्त्री, यथा--ढम्बट 
(Lambert) का मत है कि चारो आकार उतने ही पूण एव 
मौलिक हे और उनमे से प्रत्येक एक विशेष सिद्धान्त पर आधा- 
रित है। अरस्तू के सिद्धान्त के अतिरिक्त लैम्बर्ट ने निम्नलिखित 
तीन सिद्धान्त प्रतिपादित किए है, जो कि कमग. द्वितीय, तृतीय 
एव चतुर्थ आकारो के आधार हे .-- 
(क) भेद का सिद्धान्त (Dictum de Diverso) 
“यदि एक पद किसी तीसरे के अन्तर्भूत हैं, तथा दूसरा 
तीसरे से पृथक या बहिर्भूत, तो पहरा तथा दूसरा पद TRAN 
पृथक था वहिर्भूत होगे।' 
(ख) 'निदर्शन का सिद्धान्त (Dictom de Exemplo) 
“यदि दो पदो मे कोई अश उभयनिष्ठ हो, तो वे आशिक रूप 
मे अनुकूल होते हे, अथवा यदि एक मे ऐसा अश हो, जो दुसरे मे 
न हो, तो वे आशिक रूप मे प्रतिकूल होते हँ। ' 
(ग) 'परस्पर सम्बन्ध का सिद्धान्त ( Dictum de 
Reciproco) 
jer ( Welton ) ने इस सिद्धान्त को इस प्रकार 


तीन पद 


चतुष्पदी 
दोष 
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व्यक्त किया है “जिस किसी प्रकार किसी पद के विपय में किसी 
पद की स्वीकृति की गई है या सामान्य रूप से निषेध किया गया है, 
उसी प्रकार उसका विशेष रूप से भी उसी गुण के साथ किसी वस्तु 
का विधान किया जा सकता है, जिसकी स्वीकृति उस विधेय के साथ 
की गई है , तथा जिस किसी प्रकार उसके वारे से सामान्य रूप से 
किसी विधेय की स्वीकृति की गई है उसका उसी प्रकार सामान्य 
रूप से, जिसका सामान्य रूप से उस विधेय का fade किया गया 
a, fade भी किया जा सकता 31” 


$६७. निरप्रेक्षःच्यायवाक्य के सामान्य नियम तथा उनके 


>> उल्लघन से उत्पन्न दोष 


नियम (१) . प्रत्येक न्यायवाक्य में तीन, और केवल तीन 
पद होने चाहिए। 
यह्‌ स्यायवाक्य हारा अनुमान का नियम न होकर केवल इस 
वात के निश्चय करने का नियम है कि क्या हमारी युवित स्याय- 
वाक्य हे भी अथवा नहीं। न्यायवाक्य मे तीन पद होते हे; 
यथा--साध्य ( Major term), पक्ष ( Minor term ) 
तथा मध्यस्थ-पद या हेतु (Middle term) जिनमे से प्रत्येक 
दो वार प्रयुक्त होता है | 
टिप्पणी -चनुष्पदी-दोष ( Fallacy of Four Terms) 
तथा अनकायकन्दोष (Fallacy of Equivocation} 1 
इस नियम का उल्लघन करने से एक दोप या आभास 
( Fallacy ) हो जाता है। इसे चतुष्पदी-दोष ( Fallacy 
of Four Terms) कहते हे । यथा--- 
(क) सव मनुष्य मत्यं हे। | 
सव घोडे चतुष्पद हे । 
स्पष्ट है कि उपर्युक्त दोनो आश्रयवाक्यो से कोई निप्कर्य 
al से कोई fac 
नही निकलता | aR 
(ख) मेरा हाथ मेज को स्पर्श करता है। 
भेज जमीन को स्पर्श करता है। 
“„ मेरा हाथ ज़मीन को स्पर्ञ करता है। 


न्यायवादय २३९ 


इस युक्ति मे चार पद हे, यथा--मेरा aa’ वह जो मेज 
को स्पर्श करता है,' जमीन', वह जो जमीन को स्पर्श करता ह | 
अत कोई faced नही निकलता | 
(ग) सोहन मेरा मित्र है । 
राम सोहन का मित्र हे! 
,, राम मेरा मित्र है। 
स्पष्ट है कि इस युक्ति मे भी चतुष्पदी दोष è | 
इस नियम की मख्य सार्थकता इस वात मे है कि यह तीना 
पदो के विपय मे किसी प्रकार के अनेकार्थक बब्दो के प्रयोग को 
रोकता है। यदि कोई पद एक से अधिक अर्थ में प्रयोग किया 
जायगा, तो वहाँ, श्रमेकहर्थक टोप (Fallacy of Equtvoca- 
tion) हो जाएगा । वास्तव मे अनेकार्थक गब्द उतने ही 
पदो के बराबर होगा जितने अर्थो मे उसका प्रयोग किया गया हू 
साध्य भी अनेकार्थक हो सकता है, पक्ष भी अनेकार्थक हो सकता 
है और मध्यस्थ-पढ अथवा हेतु भी अनेकार्थक हो सऊता ह । 
अत तीन प्रकार के अनेकार्थक टोप हो सकते 7, यथा, WAT 
थक साध्य ( Ambiguous Major ), Weide पक्ष 
(Ambiguous M110) तथा wade ag (Ambi 
guous Middle) | 
उदाहरण -- 
(क) अनेकार्थक साव्य (Ambiguous Majo.) 
(१) धोबी की पत्नी स्त्री (lion) नहीं ह। 
धोविन धोबी की पत्नी हे । 
*, धोविन स्त्री (औरत) नहीं ह । 
इस युक्ति मे श्रनेकार्थक साध्य क। दोष हु, व्योवि स्या 
साध्य है, जिसका अर्थ साध्यवाक्य में तो PTET कडा उतने ण 
आयरन है और fard में औरत' है । 
(ख) अनेकार्येक पक्ष (Ambiguous Minor) 
(१) जलाशय मछलियो का घर हे । 
चश्मा (जलस्रोत) जलाधय हे । 
,, agar (ऐनक) मछलियों का पर हे । 


प्रनेकाथफ 


ata 


फ्रतेकार्थक 


हेतु 


तीन तक 
वाक्य 
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यहाँ पक्ष चश्मा' दो अर्थो, यथा जलस्रोत तथा ऐनक, में 
प्रयुक्त हुआ है, अत इस युक्ति मे श्रनेकाथक पक्ष का दोष हे । 
(२) कोई मनुष्य उडनेवाला नही है | 
सब ‘fea’ मनुष्य हू । 
कोई 'हिज' उडनेवाला नही है । 
इस यक्ति मे अनेकार्थक पक्ष का दोप है, क्योकि द्विज आब्द 


दो अर्थो मै प्रयक्त किया गया है--पक्षवाक्य मे हिज का अथ 
ब्राह्मण? तथा निप्कर्ष मे पक्षी है। 


(ग) अनेकाथक हेतु (Ambiguous Middle) 
(१) द्विज (ब्राह्मण) जनेऊधारी हे । 
पक्षी द्विज (दो वार जन्म लेनेवाले) हे । 
, पक्षी जनेऊधारी हू । 
यहाँ मध्यस्थ पद अथवा हेतु दो अर्थवाला हे-- ब्राह्मण 
तथा दो बार जन्म लेनेवाले' । अत अनेकार्थक-हेतु का दोष 
हुआ । 
(२) aa आचार्य पडित होते हे । 
यह ब्राह्मण आचार्य हे । 
*, यह ब्राह्मण पडित हे । 
इस युक्ति मे भी अनेकार्थक-हेतु का दोष है, क्योकि मध्यस्थ- 
पद अथवा हेतु आचाये' दो अर्थो मे प्रयुक्त हुआ है। साध्यवाक्य 


मे तो आचार्य का अर्थ है आचार्य-परीक्षा पास' तथा पक्षवाक्य मे 
आचार्य का अर्थ हे कर्म करानेवाला ।' 


नियम (२) : न्यायवाक्य में तीन और केवल तीन तर्क- 
वाक्य होने चाहिए । 

यह भी न्यायवाक्य सम्वन्धी अनुमान का नियम न होकर 
यह्‌ निश्चय करने का निय हे कि दी हुई युबित वास्तव में न्याय- 


वाक्य हे भी अथवा नही । न्यायवाक्य की परिभाषा से ही यह 


नियम प्राप्त हो जाता है, अत इस सम्वन्ध मे और कुछ कहना 
व्यर्थ ही होगा । 


न्यायवान्य ५४१ 


नियम (३) ` मध्यस्थ-पद या हेतु (Middle term ) कम 
से ER एक बार आश्रयवादयों से व्याप्त होना चाहिए 
यह्‌ नितान्त आवश्यक है कि सध्यस्थ-पद अर्थात्‌ हेतु दोनों 
आश्रयवाक्यो मे से कम से कम एक मे व्याप्त हो, अन्यथा हम 
यह कँसे जान सकते हे कि एक ऐसा उभयनिष्ठ तत्व हे, जो 
साध्य और पक्ष के बीच सम्वन्ध स्थापित कर सके ? जवत्तक 
साध्य तथा पक्ष हेतु के एक ही तथा अनन्य अथ से सम्बन्धित 
नही होगे, तवतक उनमे पारस्परिक सम्बन्ध स्थापित नही किया 
जा सकता। हेतु उस सम्वन्ध का बन्धक है, परन्तु यदि देत 
के एक अभ की तो साध्य से तुलना की जाय और उसके किसी ert 
अश की पक्ष से तुलना की जाय, तो कोई भी fread सम्भव नही 
हो सकेगा। उदाहरणार्थ --- 
सब मनृप्य मर्त्यं हे । 
सब कृत्ते मत्य हू 
इन तकंवाक्यों से कोई भी निम्कर्प प्राप्त नही हो लागता । 
टिप्पणी-अव्याप्त-हेतु का दोप। 
इस नियम का उल्लघन करने से Wasa का दोग 
उत्पन्न हो जाता है, जिसके निम्नाकित उदाहरण cer — 
(१) प्रवेश पानेवाले सव व्यतित पुरस्कार-विजेत, £ । 
मोहन पुरस्कार-विजेता ह 
,', मोहन प्रवेश पानेबाला व्यवित हे । 
इस युक्ति मे अव्याप्त-हेतु का दोप हे, क्योकि हेतु पुरस्कार- 
fastar एक वार भी आश्रयवाक्या म व्याप्त नहा 
(२) सव मनुष्य अत्य ह! 
सव जानवर मत्ये F । 
,', सब जानवर मनुष्य 
(३) सव घोडे चठुप्पद =| 
सव FU चतुष्पद ह 
न सव PAT घाS हे! 
H.D.16 


ny 


यि 


ra 


पदो को 
qaaa 
व्याप्ति नहीं 
होनी चा- 
हिए । 


दोष 


अ्रब्रेध-साध्य 
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(४) कुछ aqa नरेण है। | है ॥ 
सव खाना पका कर खानेवाले प्राणी HCA हं । 
, सव खाना पकाकर खानेवाले प्राणी नरेश हू । 


(५) सव ईमानदार व्यक्ति कतंव्यनिष्ठ हूँ। 
यह व्यक्ति कर्तेव्यनिळ है । 

J, यह व्यक्ति ईमानदार है । 

(६) सव धर्मात्मा व्यक्ति सुखी हे | 
सव धनी व्यक्ति सुखी हे । 

, सव धनी व्यक्ति धर्मात्मा हे । 

(७) सव ग्रह गोल हे । 
एक पहिया गोल है। 

,", एक पहिया एक ग्रह है। 


नियम (४) : कोई भी पद ग्राश्रयवाक्य में व्याप्त हुए 
बिना निष्कर्ष में व्याप्त नही हो सकता। 


न्यायवाक्य निगसनमूलक ( deductive ) अनुमान है, 
अत. निष्कर्ष आश्रय से अधिक व्यापक नही हो सकता। अत. 
यदि कोई पद अपने पूर्ण विस्तार में आश्रय में प्रयुक्त न हो, तो 
वह पूर्ण विस्तार मे निष्कर्प में भी प्रयुक्त न हो सकेगा । 

टिप्पणी-अवेध-साध्य-दोष तथा अवेध-पक्ष-दोष । 

इस नियम का उल्लघन करने से अवैध-प्रक्रिया ( Illicit 
बा आ | का दोष हो जाता है। यदि साध्य आश्रय मे 
च्याप्त me ही निप्कर्प मे व्याप्त हो जाता है, तो अवैध-साध्य 
का दोष Fallacy of Illicit Major ) हो जाता है। 
और यदि पक्ष आश्रय मे व्याप्त हए विना निष्कर्ष मे व्याप्त हो 
जाता है, तो अवैष-पक्ष का दोप ( Fallacy of Illicit 
Minor) हो जाता है। निम्नलिखित उदाहरण देखिए -- 
(क) अवेध-साध्य दोष । 

(१) सव गाये चतुष्पद हे। 

कोई भी कुत्ता गाय नही है। 
c कोई भी कुत्ता चतुष्पद नही है । 


Qa ay 


— १ 
x 
au 


इस युक्ति मे अवेध-साध्य-दोप है, क्योकि साध्य 'चतापद 
निष्कर्ष मे तो व्याप्त है, परन्तु आश्रय मे व्याप्त नही 
(२) सव हिन्दू må हे । 
कोई भी पारसी हिन्द्र नही है। 
कोई भी पारसी श्रार्थ नही है। 
(३) aq स्पष्टवक्ता व्यक्ति Samer हे। 
राम स्पष्टवक्ता नही है। 
“, राम ईसानदार नही है। 
(४) सब काग्रेसी देशभदत हे। 
कोई समाजवादी काग्रेसी नही हे | 
१, कोई समाजवादी देशभवत नही हे । 
(ख) अवेध-पक्ष दोष । 
(१) कोई भी मनुष्य पूर्ण नही है । 
सब मनुष्य जन्तु हे । 
*, कोई भी जन्तु पूर्ण नहीण्हे ! 
इस यूक्ति मे अवेध-पक्ष दोप है, क्योकि पल 'जन्छु' निष्कर्ष मे 
तो व्याप्त है, परन्तु पक्षवाक्य मे व्याप्त नही हृ। 
(२) सब हिन्दू भारतीय g | 
सव भारतीय जोवधारी F | 
*, सव जीववारी हिन्दू हे 
(३) सब जापानी वोद हे । 
सब ale निरीश्वरवादो हं । 
*, सव निरीश्वरवादी जापानी हृ! 
(४) सब मनुप्य मत्य ह। 
सव मनप्य डिचारशील ह । 
" सब विचारशील (व्यक्ति) मत्यं g । 
(५) सब age ताप तथा विद्युत्‌ की सुचालक है । 
सव धातय तत्व ह। 
०, सब तत्व ताप त्या विद्युन्‌ के नुनाळक हूँ 


f 


TAU पक्ष 


दो निषेध 
व्मकञआश्रयों 
से कोई 
निष्कर्ष नही 
निकलता | 


निषेधात्मक 
प्राश्यो का 
दोष 


एक निष छा- 
त्मक AG 
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नियम (५) : दो निषेधात्मक श्राश्रयों से कोई निष्कर्ष 
नहों निकलता । 
उपपत्ति--निपेधात्मक तरकंवाक्य से यह अर्थ निकलता है 
कि विधेय उद्देश्य के सम्वन्ध मे अस्वीकार किया गया है। और 
जव दोनो आश्रयवाक्य निपेधात्मक होगे, तो इसका अर्थ यह होगा, 
कि न तो साध्य और न पक्ष किसी भी प्रकार हेतु से सम्बन्धित 
हैं। जव हेतु का सम्वन्ध नतो साथ्य से और न पक्ष से होगा 
तो इनमे कोई भी सम्वन्ब-वन्धक नहीं होगा। साध्य या पक्ष 
मे से कम से कम जव किसी एक का सम्वन्ध हेतु के साथ होगा, 
तभी हम उसका दूसरे पद से सम्बन्ध निर्धारित कर सकेगे । 
उदाहरणार्थ, निम्नलिखित दो तकेवाक्यो को देखिए :-- 
कोई भी मनुष्य चलुष्पदी नही है। 
कोई भी चतुष्पदी विचारशील नही है। 
इनसे कोई भी निष्कर्प नही निकलता । 
टिप्पणी-निषेधात्मक आश्रयो का दोष । 


इस नियम का उल्लघन करने से निषेधात्मक आश्रयो का दोप 
Fallacy of Negative Premises) हो जाता है, जैसा 
कि उपर्युक्त उदाहरण मे दिखलाया गया है । निप्कर्प प्राप्त करने 
के लिए यह आवव्यक है कि कम से कम एक आश्रय स्वीकारात्मक 

हो। निम्नलिखित उदाहरण देखिए .-- 
कोई भी स्काँटलैण्ड का निवासी इस व्यग को नही समझ 

सकता । 
वह इस व्यग को नही समझ सकता | 
n वह स्काँटलेण्ड का निवासी है। 


इस युक्ति मे निपेधात्मक आश्रयो का दोप है, क्योकि दोनो 
आश्रयवाक्य निपेधात्मक हे | 


नियम (६) : यदि एक ama निषेघात्मक हो, 
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तो frond भी निदेधात्मक होगा और निष्कर्ष को निषेधात्मक 
सिद्ध करने के लिए एक maa निदेधात्मक होगा। 

उपपत्ति--नियम (५) के अनुसार दोनो आश्रयवाक्य 
तिपेधात्मक नही हो सकते । अत निष्कर्ष तभी प्राप्त हो 
सकता है जब कम से कम एक आश्रय स्वीकारात्मक हो। नियम 
(६) के अनुसार यदि एक आश्वयवाक्य निपेधात्मक हो, तो निष्कर्ष 
भी निषेधात्मक होगा! निषेधात्मक आश्रय से केवल यह ज्ञात 
होता है कि हेतु तथा अन्य पद (साध्य अथवा पक्ष) मे कोई सम्बन्ध 
नही है और दूसरे आश्रय से, जो स्वीकारात्मक है, यह ज्ञात होता है 
कि हेतु तथा दूसरे पद मे कोई सम्बन्ध है। इन दोनो से हम यह 
निष्कर्ष निकालते हे कि दोनो पदो (साध्य तथा पक्ष ) मे कोई सबंध 
नही है । 

इस नियम का विलोम भी शुद्ध होता है, अर्थात्‌ यह सिद्ध 
करने के लिए कि निष्कर्ष faders हे, एक आश्रय निषेधारसक 
होना चाहिए। यदि निष्कर्ष निषेधात्मक है, तो इसका यह अर्थ 
हुआ कि साध्य तथा पक्ष मे कोई सम्बन्ध नही है। यह तभी 
सिद्ध किया जा सकता है, जब एक आश्रय निपेधात्मक हो, जो 
यह प्रदर्शित करे कि हेतु तथा एक पद (साध्य अथवा पक्ष) में 
कोई सम्बन्ध नही है, एव एक आश्रय स्वीकारात्मक हो, जो यह 
प्रदर्शित करे कि हेतु तथा दूसरे पद मे कोई सम्बन्ध है। 

नियम (७) : यदि दोनों आश्रयवाक्य स्वीकारात्मक हो, तो 
निष्कर्ष भी स्वीकारात्मक होता है, और यदि निष्कर्ष स्वीकारात्सक 
हो तो दोनों भ्राश्रयवावय स्वोकारात्मक होते हे । 

उपपत्ति--यदि दोनो आश्रयवाक्य स्वीकारात्मक हो, तो 
इसका यह अर्थ होगा कि हेतु का साध्य तथा पक्ष दोनो से सम्बन्ध है 
और इस वात से यह निष्कर्ष अनिवार्यत प्राप्त हो जाता है कि साध्य 

तथा पक्ष मे सम्बन्ध ह । 

ह यदि निष्कर्ष o हो, तो दोनो श्राश्रयवाकय भी 
स्वीकारात्मक होगे। यदि दोनो आश्रय स्वीकारात्मक नही होगे, 
तो या तो वे दोनो निषेधात्मक ' होगे अथवा उनमे से एक 
निषेधात्मक तथा दूसरा स्वीकारात्मक होगा । यदि दोनो आश्रय- 


a निषेधा- 
त्मक निष्कर्ष 
प्राप्त होता 


SIC उसका 
विलोम । 


दो स्दीका- 
रात्पक शा“ 
श्रय वाग्यो 
से स्वीका- 
रात्मक चि- 
प्कर्ष प्राप्त 
होता हे 


Wit इसका 
विलोम | 


दो विशेष 
आश्रयवाक्पो 
से कोई 
निव्कर्षं नहीं 
निकलता । 
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वार्वय निपेधात्मक होगे, तो कोई निष्कर्ष नही निकल सकेगा क 
और यदि उनमे से कोई एक निपेधात्मक होगा, तो निष्कर्ष भी fad- 
धात्मक हो जायेगा । अत निप्कर्प स्वीकारात्मक तभी हो सकता 
है, जब दोनो आश्रय स्वीकारात्मक हो । 


नियम (८) : यडि दोनो श्राश्रय विशेष हो, तो कोई निष्कर्ष 
नही निकलता । 


उपपत्ति-इस नियम को निम्न प्रकार म सिद्ध किया जा 
सकता है .-- 


यदि दोनो आश्रयवाक्य विशेष हो, तो उनके संभावित 
युग्म ‘$$ (1-1), $-ओ' (I-O), ओ-ई' ( (2 ) तथा ओ-ओ' 
(O-O) हो सकते हे। अब हम इन चारो पर पृथक-पंथक्‌ 
विचार करेगे। 

SF (LI) से कोई सिद्ध निष्कर्ष नही प्राप्त होता, 
क्योकि ई (1) तकंवाक्य मे न तो उद्देश्य और न विवेय व्याप्त 
होता हे । अतः यदि दोनो आश्रयवाक्य '$' (1) तर्कवाक्य 

« होगे, तो दोनो आश्रयो मे कोई भी पद व्याप्त नही होगा । परन्तु 
नियम (३) के अनुसार, मध्यस्थ-पद अर्थात्‌ हेतु कम से कम 
एक वार आश्रय मे व्याप्त होना चाहिए। अतएव यदि दोनो 
आश्रयवाक्य ई (1) होगे, तो कोई निप्कर्प नही निकलेगा | 


‘Sav (LO) तथा -F (0-1) 


यदि एक आश्रय ई' (1) हो तथा दूसरा ओ' (0) हो, 
तो दोनो आश्रयो मे केवल एक ही पद व्याप्त हो सकेगा । यह पद 
मध्यस्थपद अर्थात्‌ हेतु होना चाहिए, अन्यथा अव्याप्त-हेतु का दोष हो 
जाएगा । परन्तु एक आश्रय निपेधात्मक है; अत निष्कर्ष भी निषे- 
घात्मक होगा, जिसमे साध्य अर्थात्‌ निष्कषे का विधेय निष्कर्ष मे 
व्याप्त हो जायेगा, परन्तु वह साध्यवाक्य मे व्याप्त नही होगा । 
अत यदि हम कोई निष्कर्प निकालने का प्रयत्न करेगे, तो या तो 


अव्यास्त हेतु ये = 
अव्याप्त-हेतु का दोप हो जायेगा अथवा अवैध-साध्य का दोष 
हो जायेगा। 


'ग्रो-ग्रो' (0-0) .--दोनो आश्रयवाक्य निषेधात्मक होने 
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के कारण, नियम (५) के अनुसार कोई from नही निकल 
सकता । 


अत दोनो आश्रयवाक्यो के विशेष होने पर कोई frond 
नही निकलता | 


नियम (९) यदि एक seman विशेष हो, तो 
निष्कर्ष भी विशेष होगा। 


उपपत्ति--इस नियम को निम्नलिखित प्रकार से सिद्ध 
किया जा सकता है। 


यदि एक आश्रयवाक्य विशेष हो, तो दूसरा आश्रयवाक्य 
सार्वेळौकिक होगा । अतः संभावित युग्म निम्नलिखित हो सकते है 
‘avs’ (A-I), ‘Sem’ (I-A), आ-ओ' (A-O), 'ओ-आ' 
(O-A), ए-ई (छ), ई-ए' (I-E) 'ए-ओ' (E-O), तथा 
'ओ-ए' (O-B) | 

इन आठ सभावित युग्मो से हम ‘ee ( E-O ) तथा 
M-T (0-5) को तुरन्त छोड सकते है, क्योकि उनमे दोनो 
आश्रयवाक्य निपेधात्मक होने के कारण कोई निप्कर्प नही निकलता। 
अब हम अत्य युग्मो का पृथक्‌-पृथक्‌ परीक्षण करेगे। 

आ-ई! (A-I) तथा Sam (I-A) 

यदि एक आश्रयवाक्य आ' (A) हो तथा दूसरा आश्रय- 
वाक्य ई? (1) हो, तो दोनो आश्रयो में केवल एक ही पद व्याप्त 
होगा, जो मध्यस्थ-पढ या हेतु होना चाहिए, अन्यथा अव्याप्त-हेतु 
का दोष हो जायेगा। अत निष्कर्ष मे कोई भी पद व्याप्त नही 
हो सकता। अत निष्कर्ष यदि कोई होगा, तो वह ई (1) 
तर्कवाक्य होगा; क्योकि उसमे ही कोई पद व्याप्त नही होता । 
अत निष्कर्ष विशेप होता है। 

'आ-ओ' (A-O) और 'ओ-आ' (O-A) 

यदि एक आश्रय आ' (A) हो, तथा दूसरा ओ (0) हो, 
तो उनमे केवल दो पद व्याप्त होते हे--यथा, आ' (A) का उद्देश्य 
तथा ओ' (0) का विधेय। इन दोनो पदो में e हेतु होगा | 
अत निष्कर्ष मे केवल एक ही पद व्याप्त हो सकता है। परन्तु 


एक आाश्रय- 
वादय विशेष 
हो, तो नि- 
प्कद भी दि- 
शेष होगा । 


यदि साध्य- 
वाकय विशेष 
तथा GA- 
वाक्य निषे- 
घात्सक हो 
तो कोई 
निष्कर्ष नहीं 
निकलता । 


२४८ तर्कविद्या प्रवेशिका 


एक आश्रय निपेधात्मक होने के कारण fara भी निपेधात्मवः 
होगा, जिसका विधेय व्याप्त होगा, अर्थात्‌ नाध्य व्याप्त हाना । 
हम ऊपर कह चुके हूं कि निष्कर्ष से केवल एक ही पद व्याप्त हा 
सकता है, और वह पद साध्य होगा । अत पक्ष निग्कर्ष म अव्याप्त 
होगा। इसलिए निष्कर्ष 'ओ' (0) होगा, जो fara है। 


qs’ (E-I) और 'इ-ए' (LE) 


इनके आश्रयवाक्यों मे केवल टो पद व्याप्त होते है-र्‍यथा, 


Yy (E) तर्कवाक्य के sera तथा विवेय। इनमे से एक हेतु 
होगा और दूसरा साध्य होगा वय्रोकि निष्कर्ष निषेवात्मक होने के 
कारण अपने विधेय अर्थात्‌ साध्य को व्याप्त करेगा । अत निष्कर्ष 
मे उद्देश्य व्याप्त नही होता । दूसरे शब्दों मे, बदि कोई निष्कर्ष 
निकल सकता है, तो वह ओ' (O) होगा, जो विशप ह। 
[नियम (१०) मे हम देखेंगे कि ई-ए' से कोई निप्कर्प नहीं 
निकल सकता । | 

इस नियम से यह स्पष्ट हो जाता है कि यदि निप्कवं सार्व- 
लोकिक हो, तो dat mesa भी सार्वलौकिक होने चाहिए । 
क्योकि यदि एक आश्रय विशेष होगा तो निप्कर्प भी विशेष 
होगा। अत सार्वेलौकिक निष्कर्ष तभी प्राप्त होता है, जब 
आश्रय स्वीकारात्मक हो । 


इस नियमे का विलोभ शुद्ध नहीं होता, अर्थात्‌ यह बात 
शुद्ध नही होती कि यदि निप्कर्प fasta हो तो आश्रय भी विशेष 
होगे। ऐसा भी हो सकता है कि दोनो आश्रयवाक्य सार्वलौकिक 
हो, परन्तु तो भी उनसे विद्येप निप्कर्प निकले | 


नियम (१०) यदि साथ्यवाक्य विशेष हो, तथा पक्षवाक्य 
निबेधात्मक हो, तो कोई निष्कर्ष नही निकलता । 


उपपात्त--यदि पक्षवाक्य निपेधात्मक हो, तो साध्यवाक्य 
स्वीकारात्मक होगा तथा निप्कर्प निपेधात्मक होगा । निप्कर्प 


के निषेधात्मक होने के कारण उसमे साध्य व्याप्त होगा । परन्तु 


साध्यवाक्य म॑ , उसके विशेप स्वीकारात्मक होने के कारण, कोई 
भी पद व्याप्त नही है। अत यदि कोई निप्कर्प निकालने का 
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प्रयत्न किया जाय, तो अवेध-साध्य ( Illicit Major ) का 
दोष हो जाता है। 

यह बात द्रप्टव्य है कि अन्तिम चार नियम पहले चार नियमो 
के हारा ही प्राप्त हो जाते हे। अन्तिम चार नियमो मे से किसी 
एक का उल्लघन पहले के किन्ही नियमो के उल्लघन का परिणाम 
होता है। अत पहले छ नियमो को प्रधान निथभ, तथा अन्तिम 
चार नियमो को ग्र्रधान नियम मानते हे। ' 

सारांश: पहले दो नियमो का सम्बन्ध न्यायवाक्य की 
रचना से है ; तीसरे और चौथे नियमो का सम्बन्ध पढ़ व्याप्ति 
के प्रश्‍न से है, पॉचवॉ, छठा और सातवा नियम घटक-तर्कवाक्यो 
के गुण से सम्बन्ध रखता है, आठवे और नवे नियमो का सम्वन्ध 
घटक-तर्कवाक्यो के परिसाण से है और दसवाँ नियम परिमाण 
तथा गुण दोनो के मिश्रित-प्रश्व से सम्वन्धित È 
§ ८, न्यायवाक्य के “आकार” (118५८९8) 

‘ger’ (Figure) व्यायवाक्यः का वह रूप हे, जिसका 
निर्णय साध्य और पक्ष के सम्बन्ध में हेतु के आश्रयवाकयो से स्थान 
से किया जाता है। 

हेतु साध्यवाक्य तथा पक्षवावण दोनो मे उपस्थित होता है, 
परन्तु प्रत्येक न्यायवाक्य मे हेतु का स्थान एक-सा नही होता। 
दोनो आश्रयवाक्यो मे हेतु का स्थान चार प्रकार से भिन्न होता है। 
अत न्यायवाक्य के चार श्राकार होते है -- 

(१) प्रथम आकार (First Figure) 

प्रथम आकार मे हेतु साध्यवाक्य का उद्देश्य तथा पक्षवाक्य 
का विधेय होता है। अत 


न्यायव्पक्य 
का प्राकार 
हेतु के स्थान 
से निश्चित 
होता हे । 


(१)केवल 
आश्रयक्ादयों 
के आधार 


पर 
संयोग 


av 
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(२) हितीय mar (Second Figure) : 

द्वितीय आकार मे, हेतु दोनो आश्रयवाक्यो मे विधेय होता है। 
इस प्रकार, 
fa’ मॅ 
उम्र 

tg! ‘fa? | 

(३) तृतीय आकार (Third Figure) 

तृतीय आकार मे, हेतु दोनो आश्यवाक्यो मे उद्देश्य होता है | 
इस प्रकार, 


t 
t 


t ‘fe’ 
tg ts! 
- उ बि । 
(४) चतुर्थ mme (Fourth Figure) 
चतुर्थ आकार में, हेतु साध्यवाक्य का विधेय तथा पक्षवाक्य 
का उद्देश्य होता है। इस प्रकार, 
“दि y 
म ay 
०, च fe’ | 
$ ९. न्यायवाक्य के “संयोग” (Moods) 
सयोग' शब्द का उपयोग भिन्न-भिन्न अर्थो मे किया जाता 


t 


है। 


Q 


(१) न्यायवादय का संयोग ( Mood) उस रूप को कहते 
हे, जिसका निर्णय घटक आश्रयवाद्यथों के गण तथा परिमत्ण के 
आधार पर किया जाता है। हु 

हमे ज्ञात हे कि तर्कवाक्य चार प्रकार के 
आ (A), ए (E), © (1 ) और 'ओ' ( 
न्यायवाक्य मे दो आश्रयवाक्य होते हे | 
में सोलह सभावित संयोग होते है । 


होते हैँ, यथा-- 
0) । और प्रत्येक 


अत प्रत्येक्ष आकार 
यथा--- 


व्यायदादय २५१ 
आ-आ ए-आ ई-आ ओ-आ 
आ-ए ए-ए g ए ओ-ए 
आ-ई ए-ई ई-ई ओ-ई 
आ-ओ ए-ओ ई-ओ ओ-ओ 


आकार चार होते हे, इसलिए कुल मिलाकर १६% ४--६४ 
सयोग सभव हें। 

अत यदि हम आश्रयवादणें के गुण तथा परिमाण के 
आधार पर ही सयोग वनाये, तो प्रत्येक आकार से १६ सयोग हो 
सकते हे, तथा चारो आकारो मे मिलाकर ६४ सयोग सभव हे । 

(२) ales व्याएक श्रर्य में, संयोग' से तात्पर्य त्याय- 
वाक्य के उस रूप से होता है, जिसका निर्णय न्यायवाक्य के घटक” 
श्रवयनो (दोनो श्राश्नयवाक्य तथा निष्कर्ष) के गुण तथा परिमाण 
के आधार पर किया जाता है! 

इस दृष्टिकोण से उपर्युक्त ६४ सयोगो मे से प्रत्येक के चार 
रूप हो सकते हे। उदाहरणार्थ, प्रथम आकार मे 'आ-आ' का 
सयोग निम्नलिखित चार रूप ले सकता है -- 

आ-आ-आ 
आ-आ-ए 
आ-आ-ई 
आ-आ-ओ । 

अत इस दृष्टिकोण से ६४९ ४२५६ सयोग चारो आकारो 
मे हो सकते ह । 

(३) कुछ तकंशास्त्री सयोग' शब्द को बडे सकी ण अर्थ मे 
yaaa करते हे और उससे उनका तात्पर्यं सिद्ध संयोग (valid 
moods ) होता है, wale वे संयोग जिनसे विशुद्ध निष्कर्ष 
निकले । हम आगे चलकर देखेगे कि चारों TERN में, केवल 
्रा्यवावथो के आधार यर कुल मिलाकर केवल १९ faz 


संयोग gı यथा-- 


(२) दोनो 
दर्कवाक्यों 
के आधार 
पर २५६ 
संयोग 


ale केबल 
MAA पर 
विचार करें 
तो ६४ में 
से केवल 
१९ संयोग 
सिद्ध हे । 


यदि हम 
केवल आश्रय 
वाक्यो पर 
हो विचार 
करें, तो १६ 
संभावित सं- 
योग होते 
हे जिनमसे 
८ से किसो 
भो श्राकार 
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आ-आ; ए-आ, आ-ई; ए-ई,-- प्रथम आकार | 
ए-आ, आ-ए, ए-ई; आ-ओ;-- : द्वितीय आकार | 
आ-आ; ई-आ; आ-ई; TAT, ओ-आ, ए-ई -ण तृतीय आकार | 
आ-आ, आ-ए, ई-आ; ए-आ; ए-ई;- चतुर्थ आकार । 


यह वात द्रष्टव्य है कि इन उन्नीस सिद्ध सयोगो मे से TAT 
तथा ‘Us चारो आकारो मे उपस्थित हे। अर्थात्‌ ‘wat 
तया 'ए-ई' से चारों आकारों में विशुद्ध निष्कर्ष निकलता है। - 
परन्तु यदि हम तीनों घटक adamdi के अनुसार देखें तो 
२४ सिद्ध-संयोग होंगे । 
आ-आ-आ, आ-आ-ई, ए-आ-ए, ए-आ-ओ; आ-ई-ई; ए-ई-ओ , 
प्रथम आकार | 
ए-आ-ए; ए-आ-ओ; आ-ए-ए, ALT, ए-ई-ओ, आ-ओ-ओ, 
--दितीय आकार | 
आ-आा-ई, ई-आ-ई, आ-ई-ई, ए-आ-ओ; ओ-आ-ओ, ए-ई-ओ; 
तृतीय आकार | 
आ-आ-ई, आ-ए-ए; आ-ए-ओ; ई-आ-ई; ए-आ-ओ; ए-ई-ओ, 
चतुर्थं आकार | 
यह वात द्रष्टव्य है कि 'ए-आ-ओ' तथा ए-ई-ओ' चारो 
आकारों मे सिद्ध है। 
अव हम इस वात पर विचार करेगे कि सयोगो की सिद्धि 
किस प्रकार जात की जाती है। 


§ १०. सिद्ध-सयोगों को जात करना 
यदि 'सयोग' से तात्पर्य न्यायवावय के उन रूपो को समझा 
जाय जिनका निर्णय श्राश्रयवाक्थो के गुण तथा परिमाण के 


आधार पर किया जाय, तो प्रत्येक आकार में १६ संयोग 
होते हें। यथा--- 


‘on! “ay TaT Say अननः 
आए ए-ए' Fy ओ-ए' 
गआ १ í एः t g 

आ'-।$ 7 RR iN! ८ F 
I ar- ०? tai ay nee aY- 


AT - FAT ए- ay EE ‘ary ay 
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इन सोलह सभावित सयोगो मे से ए-ए' (E-E), 'ए- 
mt (E-O) -Y (0-5), तथा 'ओ-'ग्रो' (0-0) 
से किसी भी आकार मे निष्कर्ष नही निकलता, क्योकि दोनो 
आश्रयवाक्य निषेधात्मक हे। और ई-६, (LI), Far 
तथा ओ-ई” (0-1) से भी किसी आकार मे विशुद्ध निष्कपं 
नही निकलता, क्योकि दोनो आश्चयवाक्य विशेष है। ई-ए 
(L-E) से भी कोई निष्कर्ष नही निकल सकता, क्योकि साध्य- 
वाक्य विशेष है, तथा पक्षवाक्य निषेधात्मक है, (नियम १०) । 
ग्रतः सोलह संभावित संयोगो से से आठ से किसी भी आकार से 
निष्कर्षं नही निकलता । 

अब हम यह tat कि शेष आठ सयोगो यथा--आ'-'आ' 
(A-A) a-g (A-E), आा-ई (A-I), आओ (A-O), 
Y-a (E-A), 'ए-ई' (E-I), ई-आ' (L-A), तथा sT- 
‘at (O-A) से कौन-कौन से निष्कर्ष निकलते हे और उनमे 
से कौन से निष्कर्ष विशुद्ध अथवा सिद्ध हे । 

(एक) प्रथम आकार के सिद्ध-संयोग : 

प्रथम आकार मे, हेतु साध्यवाक्य मे उद्देश्य तथा पक्षवावय 
मे विधेय होता है। 

(१) आ-आए . 

‘a? सब मं वि'हें। सब मनुष्य मत्यं 
‘av: सब 3” म है! सब नरेश मनुप्य 

° आ. सब उ' frei. सव नरेश मर्त्यं है । 

इसमे दोनों आश्रय स्वीकारात्मक हे, अत यदि कोई निष्कर्ष 
निकलेगा, तो वह स्वीकारात्मक होगा । हेतु साध्यवाक्य मे 
व्याप्त है। निष्कर्ष मे आ'--तर्कवाक्य रखने से न्यायवाक्य के 
किसी नियम का उल्लघन नही होता, क्योकि पक्ष, जो कि निप्कर्प 
मे व्याप्त है, वह पक्षवाक्य में भी व्याप्त है। अत आ-आ से 


Ms Als 


में fron 
नही निक- 
लता । 


णयस गकार 


RTT 
(दार्वारा) 


श्र छ T 
(कोई नि- 
SHE तही) 


t गाई छ डी 
(दारीई) 
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प्रथम आकार मे आ“तिष्कर्ष निकलता है। इस सिद्ध-सयोग 
को बार्बारा (Barbara) कहते हे । 
( 2 ) आए! . 
आ': सब म वि' हे। 
ए' . कोई भी 'ङ 'म' नही है। 
इनसे कोई निष्कर्ष नहीं निकलता, क्योकि यदि कोई निष्कर्ष 
निकलेगा, तो वह निषेधात्मक होगा, इसलिए साध्य वि, जो कि 
साध्यवाक्य मे व्याप्त नही है, निष्कर्पमे व्याप्त हो जायेगा। अत. 
'आ7~ए, प्रथम आकारमे सिद्ध-सयोग नही है। 
( ३ ) आई : 
आ सब म fst सव मनुष्य विचारशील हे । 
ई : कुछ 'उ' Wei कुछ जीव मनुष्य हे। 
'. ई ` कुछ उ' fad. कुछ जीव विचारशील ZI 
इसमे ढोनो आश्रय स्वीकारात्मक हे, और एक आश्रय विज्ञेष 
है, अतः निष्कर्ष विशेष स्वीकारात्मक होगा अर्थात = (1) 
होगा। हेतु साध्यवाक्य मे व्याप्त है और निष्कर्ष मे कोई भी पद 
व्याप्त नही है। अत. आ'-ई' से प्रथम आकार मे “इ” निष्कर्ष 
निकलता है। इस सिद्ध-सयोग को ‘anche (Darii) कहते ay 
(४) ‘avs : 
आ सब भ' 'वि' हे। 
ओ ` कुछ 'उ' 'म' नही है। 
इनसे प्रथम आकार मे कोई निष्कर्ष नही निकलता। एक 


आश्रयवाक्य के निषेधात्मक होने के कारण यदि कोई निष्कर्ष निक- , 


लेगा तो वह निपेधात्मक होगा, जिसका विधेय अर्थात्‌ साध्य व्याप्त 
होगा। परन्तु साध्य साध्यवाक्य मे व्याप्त नही है। अतः 
प्रथम आकार मे आ-ओ' सिद्ध-सयोग नही है। 
(५) ‘q's - 
'ए' : कोई भी म! वि! नही है कोई भी जीव अमर नही है । 


दी ol 
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आ . सब उ'म'हे। सब मनुष्य जीव है । 
OU. कोई भी 'उ' वि' नही है .'.कोई भी मनुष्य अमर नही है। 
इसमे एक आश्रयवाक्य निषेधात्मक होने के कारण, निष्कर्ष 
भी निषेधात्मक होगा। यदि निष्कर्ष 'ए' (E) आकार मे निकाले, 
तो न्यायवाक्य के किसी भी नियम का उल्लघन नही होता, क्योकि 
हेतु साध्यवाक्य मे व्याप्त हे और साध्य तथा पक्ष, जो कि निप्कर्प 
मे व्याप्त हे, वे आश्रयो मे भी व्याप्त हें। अत. ‘Wa’ से प्रथम 
आकार मे ए” निष्कर्ष निकलता है । इस सिद्ध-सयोग को 
'केलारेन्ट' (९1217६) कहते हे । 
(६) ‘ee: 
'ए' : कोई भी म fa नही है। कोई भी चतुष्पद मनुष्य 
: नही है। 
R . कुछ a ee el कुछ जन्दु चतुष्पद हुं । 
. ओ': कुछ उ' वि नही है। .” कुछ जन्तु मनुष्य नही है । 
एक आश्रयवाक्य निपेधात्मक तथा दूसरा विशेष होने के कारण 
यदि कोई निष्कर्ष निकलेगा तो वह विशेष-निषेधात्मक अर्थात्‌ 
'ओ' (0) हो सकता है। निष्कर्ष मे 'ओ' तकंवाक्य रखदे से 
न्यायवाक्य के किसी भी नियम का उल्लघन नही होता, क्योकि 
हेतु साध्यवाक्य से व्याप्त है और साध्य, जो कि निष्कर्ष मे व्याप्त 
है, वह साध्यवाक्य मे भी व्याप्त हे! अत' ए-ई' (E-I) से 
प्रथम आकार मे ओ' (0) निष्कर्ण निकलता हे! इस सिद्ध 
सयोग को ‘at (Feno) कहते हे । 
(७) ‘Pat. 
इः कुछ म विहे। 
‘gy सब उ महे, 
इससे कोई निष्कर्ष नही निकलता, क्योकि हेतु किसी भी 
आश्रय में व्याप्त लडी है । अत ईशा प्रथम आकार में 


सिद्ध-सयोग नही है । 


एन्ड . श्रो 7 
(णेरीग्रो) 


क्या t रे 
कोई दिलाई 
नही ae- 
लता । 
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मोसे (८) Beat गता छ | 

wie न अणण र 

ह गु इससे कोई frend नही निकलता, क्योकि हेतु एक वार भी 
आश्रय मे व्याप्त नही हैँ। अत ओ-आ प्रथम आकार मे सिद्ध- 
सयोग नही हे । 


अतः प्रथम आकार मे केवल चार सयोगो से विशुद्ध निष्कर्ष 
निकलता है। यथा--ा-श्रा' (बार्बारा), ‘wat (aa), 
‘te (दारीई) तथा 'ए-ई' (PAA) । 


टिप्पणी १ : प्रथम आकार के निशेष नियम! 
प्रथम आकार के विशेष नियम निम्नलिखित हे :-- 


(१) साध्यवाक्य सार्वलौकिक होना चाहिए | 
(२) पक्षवाक्य स्वीकारात्मक होना चाहिए । 


नियम (१) साध्यवावय सार्वलौकिक होना चाहिए । 


उपपत्ति-यदि साध्यवाक्य सार्वेलौकिक न हो तो वह 
विशेष होगा। प्रथम आकार मे, हेतु साध्यवाक्य का उद्देश्य होता 
है। साध्यवाक्य विशेष होने के कारण, वह उसमे व्याप्त नही 
होगा। परन्तु हेतु आश्रयवाक्यो मे एक वार व्याप्त अवश्य होना 
चाहिए। यदि वह साध्यवाक्य मे व्याप्त नही है, तो वह पक्षवाक्य 
मे व्याप्त होगा । प्रथम आकार मे हेतु पक्षवाक्य का विधेय होता 
है। वह उसमे तभी व्याप्त हो सकता है, जब पक्षवाक्य निषे- 
घात्मक हो, क्योकि केवल निपेधात्मक तर्कवाक्यो मे ही विधेय व्याप्त 
होता है। यदि पक्षवाक्य निपेधात्मक होगा, तो निष्कर्षं भी 
निपेधात्मक होगा तथा साध्यवाक्य स्वीकारात्मक होगा । 


_ हम यह मानकर चले थे कि साध्यवाक्य विशेष है। अव 
हमे जात हुआ कि वह स्वीकारात्मक भी है। साध्यवाक्य, विशेप-- 
स्वीकारात्मक होने के कारण, साध्य को व्याप्त नही करता। 
परन्तु साध्य निष्कपे मे व्याप्त है। अत यदि हम यह मानकर 

, चलते है कि साघ्यवाक्य विजेप है, तो अन्त मे अवैध-साध्य काः 
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दोष हो जाता है। इसलिए साध्यवावय विगेप नही हो सकता, 
वह सार्वलौकिक (सामान्य) ही होगा । 

नियम (२) . पक्षवाक्य स्वीकारात्सक होना चाहिए । 

यदि पक्षवाक्य स्वीकारात्मक न हो, तो वह निण्धात्मक 
होगा । यढि पक्षवाक्य निषेधात्मक होगा, तो निष्कर्ष भी निपेधा- 
त्मक होगा तथा साध्यवाक्य स्वीकारात्मक होगा । प्रथम आकार 
मे साध्य साध्यवावय का विधेय होता है। साध्यवावय के 
स्वीकारात्मक होने के कारण उससे साध्य व्याप्त नही होगा । 
परन्तु frat मे, उसके निषेधात्मक होने के कारण, साध्य 
व्याप्त होगा । अत यह मानकर चलने से कि पक्षदाक्य्र निपधा- 
त्मक होगा, अव्याप्तसाध्य (Ulicit Major) का टोप हो जाता 
है। अत पक्षवाक्य स्वीकारात्मक होना चाहिए | 

टिप्पणी २ : प्रथम आकार की विशेषताये । 

प्रथम आकार मे निम्नलिखित विशेपताएँ है — 

(१) प्ररस्तू का सिद्धान्त (Dictum de omni ct 10110) 
प्रथम आकार मे सरलता से लागू होता है। यह सिद्धान्त यर्‌ 
मानकर चलता है कि अपने पूर्ण निर्देश मे किसी पद का विधान 
किया जाता है। दूसरे शब्दों भे, साध्यवाक्य सार्वेलीकिक होना 
चाहिए। दूसरा आश्रय यह वतलाता हे कि व्याप्त पद में कृछ 
वस्तुएँ सम्मिलित हे। दूसरे शब्दो मे, पक्षवावय स्टीकारात्मक 
होना चाहिए । ये दोनो बर्ते प्रथस आकार म सरता से 
चरितार्थ होती हूँ । 

(२) प्रथम आकार ही ऐसा आकार हैं, जिसका प्रघात 
"प्रा! (A) aiamaa हो सकता है। 

(३) प्रथम आकार ही ऐया आकार हे, जो चारो प्रकार के 
तर्कवादय--यथा, आ' (A), ए (5), = ( 
(0) सिद्ध करता है | 

(४) प्रथम आकार मे ने तो साब्य और न पके के स्थानो 
परिवर्तन होता है। क्योंकि aaa से तथा farh 
पक्ष तो उद्देश्य होता हे, तथा माव्य विवेय होता F 
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(टो) द्वितीय आकार के सिद्ध-सयोग- 
द्वितीय आकार मे, हेतु दोनो आश्रयवाक्यो का विधेय होता हे । 
अव हम आठो सयोगो का पृथक-पृथक अध्ययन करेगे । 


"आना से (१) ‘seat : 
कोई नि- toel O tr A 
a आ सव वि म'ह। 
प्कर्ष नहीं न सव त, 
निकलता । na a, ee wee 
इससे कोई निष्कर्ष नही निकलता, क्योंकि हेतु एक वार भी 
आश्रयवाक्यो मे व्याप्त नही है। अत द्वितीय आकार में आ- 
ay से विशुद्ध निष्कर्प नही प्राप्त होता । 
t 1 , 
“Arey ( : ) य f €_7 4. = 2 
(कासेस्ट्रेस्‌) आ': सव वि म' ह । सव धातुये तत्व gi 
'ए' कोईभीड म कोई भी यौगिक तत्व नही है | 
नही है | 
-Y कोईभी उ वि , कोई भी यौगिक धातु नही है । 
नही है । 
इसमे एक आश्रयवाक्य निपेधात्मक होने के कारण, निष्कर्ष 
भी निपेधात्मक होगा। यदि हम निष्कर्ष ए! निकाले, तो न्याय- 
वाक्य के किसी नियम का उल्लघन नही होता, क्योकि हेतु पक्षवाक्य 
मे व्याप्त है और साध्य तथा पक्ष, जो कि निष्कर्ष मे व्याप्त हे, 2 
आश्रयो मे भी व्याप्त हे। अत आ-ए' से द्वितीय आकार मे 
ए' निष्कर्ष निकलता है । इस सिद्ध-सयोग को कामेस्ट्रेस्‌ 
(Camestres) कहते हे। 
प्रा“ से (३ ) -F 
wot नही 1 
४.07 है कुछ कु ह. मः a 
निकलता । 3 aed, 


इससे कोई कोई frond नही निकलता, क्योकि हेतु दोनो आश्रय 
वाक्यो मे अव्याप्त है। अत. द्वितीय आकार मे ‘ae’ से विजद्ध 
निष्कपे नही प्राप्त होता । 
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(४) 'ग्रा-प्रो' : 
J सव ? T ~ = 
आ सव वि म है। सव घोडे चतुप्पद हूँ । 
गै कुछ ‘= 1 1.1 2 ~ + 
ओ | उ म नहीहे कुछ जन्तु चतुप्पद नही है । 
` WM कुछ 'उ'वि' नही है .. कुछ जन्तु घोडे नहीं है । 
इसम एक आश्रयवाक्य के विशेष निपेधात्मक होने के कारण 
निष्कर्ष भी विशेष तथा निषेधात्मक हो सकता है। अत निकार 
‘av निकालने से च्याथताक्य के किसी नियम का उल्लघन नहीं 
होता, क्योकि हेतु Teaser थे व्याप्त है और साध्य, जो कि Geri 
मे व्याप्त हे, वह साध्यदावय मे शी व्याप्त है 
से द्वितीय आकार भे ‘af’ निष्कर्ष निकछता 
संयोग को 'बारोको' (327000) कहते हे। 
(५) ‘way: 
ए कोई भी वि म को द्या पश ahs i] 
नही हे । नही है! 
आ'. सब उ” म ह | सव मनुष्य बाप र 
. ए कोई भी उ' वि नही है । .. कोई नी सनध्य एण 5 १% 


myers 
Te त ' 


| 
~ 

उप fire. 
ह । इस ere 


इसका fread निपेधात्मक होगा, बोकि एक ve err 
निपेधात्मक है । निप्कर्ष को ए निकाल्ने To poeg 


~ 


~ >: = poze बयाकि 7 my 
किसी भी नियम का उल्लंघन नहीं टोला । वयाकि Ta च्य 


at 


YY wo 


हे, वे अपने आश्रयवावयो मे भो व्याप्त 51 अत “नञा से 
द्वितीय आकार में ए' निष्कर्ष निवलता zi इन Prona 
को ‘Hea’ (Cesaic) कहते दै, 
(६) ‘ud l 
छ! कोई भी विस वाई भा मनुष्य पूण नहीं 
नही हे! a क 
| कुछ उ TZ कुछ व्यवित पूर्ण ₹। 
'ओ' कुछ 'उ' 'ति' नही * बुछ व्यक्ति मनु नता 
हुं! हुँ 1 


maa 
(वानको) 


Sm y ? 
NEP 


(देगा) 


(फलाना) 
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इसमें एक आश्रय निपेधात्सक हे, तथा दूसरा आश्रय विशेष 
है। अत यदि कोई निष्कर्ष निकल सकता है, तो वह 'ओ' होगा | 
“ओ? निष्कर्प निकालने से न्यायवाक्य के किसी भी नियम का उल्लघन 
नही होता, क्योकि हेतु साध्यवाक्य मे व्याप्त है, तथा साध्य, 
जो कि निष्कर्ष मे व्याप्त है, वह साध्यवाक्यमे भी व्याप्त है । 
अत ‘we से द्वितीय आकार मे ओ' 'निष्कर्प निकलता है । 
इस सिद्ध-सयोग को 'फेस्तीनो' (Festino) कहते हे । 


( \9 ) f ई-छा हु 
"मरा È ६27 4...) tS 
कोई ई' : कुछ वि म हूं । 
fa- tor? ८. Co A 

i आ' सव उ' म'हें। 
प्कषे नहीं हि : oe 
लिकलेंला । इसमें हेतु एक भी आश्रय मे व्याप्त नही है, अत कोई 

निष्कर्ष नही निकलता । 

han? (८) W- : 
F- से 'ओ' कुछ fa q नही = 
कोई T- ‘ary’ 2 beg? Cat डे & l 
cat नई l ` संव उ म हे! 
निकलता । इससे यदि कोई निष्कर्ष निकलेगा तो वह विशेष निषेधात्मक 


होगा क्योकि एक आश्रयवाक्य विशेष और निषेधात्मक है। निषे- 
वात्मक निप्कर्ष का विधेय अर्थात्‌ साध्य व्याप्त होगा, परन्तु वह 
साध्यवाक्य मे व्याप्त नही है। अत. द्वितीय आकार मे, ओ- 
आ' से कोई निष्कर्ष नही निकलता । 

इस प्रकार द्वितीय आकार मे केवल चार सयोगो से fae 
निप्कर्प प्राप्त होते है। यथा--ए-श्रा' (केसारे) नु 
(wma), ए-ई' (फेस्तीनो) तथा ‘oa’ (बारोको) । 

टिप्पणी-द्वितीय आकार के विशेष नियम | 

द्वितीय आकार के विशेष नियम निम्नलिखित हे :-- 


(१) साध्यवाक्य सार्वलौकिक होना चाहिए । 
(२) एक आश्रयवाक्य निषेधात्मक होना चाहिए । 


त्यायवाक्य न 


हरे 
20 


नियम (१) : awaa सार्वलोकिक होना बाहिए 

उपपत्ति--यदि साध्यवाक्य सार्वछौकिक नहीं होगा, तो 
वह विशेष होगा। द्वितीय आकार मे, साध्य साव्यवाक्य का 
उद्देश्य होता है। साध्यवाक्य, विशेष होने के कारण, उसमे 
साध्य अव्याप्त होता है। अत साध्य निग्कर्प म भी व्याप्त नहीं 
हो सकता, जहाँ वह विधेय के स्थान पर है । अत निष्कर्ष स्वीका- 
रात्मक होना चाहिए, क्योकि केवळ स्वीकारात्मक तर्वोवाक्य्रोके 
विधेय ही अव्याप्त होते है। निष्कर्ष तभी स्वीकारात्मक होता 
है, जब दोनो आश्रयवावय स्वीकारात्मक हो। अत apa 
वाक्यो के विधेय अव्याप्त होगे। द्वितीय आकार मे हेतु दोनो 
आश्रयवाक्यो मे विधेय होता हे, अत वह एक वार नी व्याप्त त 
हो सकेगा। 

अत साध्यवाक्य को विशेष मान लेने से, अऱ्यात-हेलु का 
दोष’ (Fallacy of Undistribricd Middl) हे जाला 
Cl अत साध्यवाक्य सार्वलोकिक होना Ties: 


-A ~ 
/ ‘ls 
-4 
~ 


नियम (२) : wa maar feared ह हम UT: 


उपपत्ति--हितीय आकार मे हेतु बेनी थाश वर - 
विधेय होता है । परन्तु स्वीकारात्मक तमा के गी 
व्याप्त नही होते, पर हेतु कम से वम एक पार अव्य व्याप्त 


चाहिए अत एक आम्रयवानण न fac (एप 2 et fm 


है | 
सिट-एयाण । 


(तीन) तृतीय आकार के (पतर 
ततीय आकार मे. हेत दोनो खा दाद 


a 
22 2 
a 


(१) आल्या : 
आ! सब'म'टि'हे। सथ TRUE वित्तरनाठ ह! 
आ सब म उ 61 संद मनुप्य मत्स हे , 

ई कुछ उ बि’ है। छ मत्ये (व्यक्दि) मनग्य हैं । 


इसमे दोनो आश्ववाक्य स्वीकारात्मदा हैं, अंद कक न 


स्वीकारात्मक होगा । यदि हम निग्कप OAT TT निए- 


‘one X 
कोई Ri- 
wag नही 
निकलता ! 


आ-ईन-ई 
` (दातीसी) 


'घ्रा-ओ' से 
कोई नि- 
cae नहीं 
निकलता । 
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छने का प्रयत्न करे, तो उसमे पक्ष व्याप्त हो जायेगा, यद्यपि वह पक्ष- 
वाक्य मे व्याप्त नही होया । अत. निष्कर्ष आ' नही हो सकता | 
परन्तु यदि निष्कर्षं 'ई' निकाला जाय, तो न्यायवाक्य के किसी भी 
नियम का उल्लघन नही होता, क्योकि हेतु दोनो आश्रयो मे व्याप्त 
होता है तथा निष्कर्ष से किसी भी पद की अनियमित-व्याप्ति नही 
होती । अत तृतीय आकार मे आ-आ' का निष्कर्ष ई' होता है । 
इस सिद्ध-संयोग को 'दाराप्ती' (Darapti) कहते हे | 
(२) ‘wR’ : 
आ सव म' वि हे 
'ए' : कोई भी म उ नही है। 
इससे कोई निष्कर्ष नही निकलता, क्योकि यदि कोई निष्कर्ष 
निकलेगा, तो वह निपेधात्मक होगा। और उसका विधेय 
अर्थात्‌ साध्य व्याप्त होगा, परन्तु साध्य साध्यवाक्य मे व्याप्त 


नही है। 


(३) ‘sg? 

आ: सब म वि है। कुछ रोग कष्टदायक हे | 
ई' ` कुछ म 'उ' हे। कुछ रोग उपचारयोग्य हे | 
- ई कुछ उ feel .' कुछ उपचारयोग्य वस्तुये 


कष्टदायक हें | 

इसमें एक आश्रय fasta है, तथा दोनों आश्रयवाक्यो के 
स्वीकारात्मक होने के कारण, निष्कर्ष, यदि कोई हो, तो ई' हो 
सकता है। F निष्कर्ष निकालने से न्यायवाक्य का कोई नियम 
नही टटता, क्योकि हेतु साध्यवाक्य मे व्याप्त है तथा निष्कर्ष मे पदो 
की अनियमित-व्याप्ति नही है। अतः 'आ-ई' से ततीय आकार मे 
$ निष्कर्ष निकलता है । इस सिद्ध-सयोग को 'दातीसी' 


(Datisi) कहते ğı 
(४) ग्रा-ग्रो' 


‘ar’ सव म्‌" ‘fa’ हे ] 


~ SS STS TTT 
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इससे कोई निष्कं नही निकलता, क्योकि यदि कोई front 
निकलेगा तो वह तिषेधात्मक होगा । जिसका विधेय, अर्थात्‌ ATT 
व्याप्त हो जाएगा, परन्तु वह साध्यवाक्य मे व्याप्त नही हे । 


(५ ) ‘eam’ : ‘Tata 
'ए' . कोईभी'म''वि' कोई भी मनुष्य पूर्ण (फेलाप्तोन) 
bane) नहीहै।, ? ७३ नही हे | 
आ'' सब 'म' उ है। सव मनुष्य विचारशील हे । 
“at कुछ उ' 'वि' नही ,', कुछ विचारणील (व्यक्ति) 
ह्‌ । पूर्ण तही हे । 
इसमे एक आश्रयवाक्य निपेधात्मक होने के कारण निष्कर्ष 
भी निषेधात्मक होगा । यदि हम निष्कर्षं 'ए' निकाले, तो उसमे 
पक्ष व्याप्त हो जायगा, परन्तु वह पक्षवाक्य मे व्याप्त नही हैं, 
लेकिन यदि निष्कर्ष ओ' निकाले, तो च्यायवाक्य के किसी भी 
नियम का उल्लघन नही होता, क्योकि हेतु दोनो आश्रयवाक्यो मे 
व्याप्त है और साध्य, जो कि निष्कर्ष मे व्याप्त है, वह शाध्यवादश 
में भी व्याप्त है। अत. Wan’ से तृतीय आकार में ओ' निष्कर्ष 
निकलता है। इस सिद्ध-संयोग को फेलाय्तोन (Telapton) 
कहते हे । ेल्‍ 
(६) ‘qe: ae 
oe a (फेरीनोन) 
ए' कोईभी'म' चि कोई भी आक्रमण TTT 
नही हे! नहीहै। 
ई' कुछ म SS आक्रमण सफळ होते हे । 


कुछ 
‘TY हे कुछ = ‘fa’ नही , ”, कुछ 


: वस्तुग न्याययका नहीं 
हं! é | 
इसमे एक आश्रयवाक्य निपेधात्मक, तया दूसरा TAT 


विशेष होने के कारण, यदि कोई निप्कर्प निकलेगा तो अह 
निषेधात्मक ही हो सकता हे। निप्कर्प को ओ निशाने 
न्यायवाक्य के किसी भी नियम का Sense नहीं होता, उमर 


` 
že 
छ 
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हेतु साध्यवाक्य मे व्याप्त है और साध्य, जो कि निष्कर्ष मे व्याप्त 
है, वह साध्यवाक्य मे भी व्याप्त है। अत ‘we से तृतीय आकार 
मे ओ' निष्कर्ष प्राप्त होता है। इस सिद्ध-सयोग को 'फेरीसोन' 


(Ferison) कहते हे । 
'ई-आ-ई” (७) $a : 


(दीसासीस) ई कुछ मा विहे। कुछ मनुप्य चतुर है । 
आ”. सव FSS । सव मनुष्य मर्त्यं हे । 


४07 


5 कुछ उ frei .'. कुछ मत्यं (व्यक्ति) चतुर है । 

इसमे एक आश्चयवाक्य विशेप है, तथा दोनो आश्रयगक्य 
स्वीकारात्मक हैँ, अत यदि कोई निष्कर्प निकल सकता है, तो 
वह ई होगा। निष्कर्ष ई' निकालने से न्यायवाक्य के किसी 
भी नियम का उल्लघन नही होता। अत. तृतीय आकार मे 
Sa से ई' निष्कर्ष निकलता है। इस सिद्ध-सयोग को 'दीसा- 
rita’ (Disamis) कहते हे। 


‘sit आ ओ' (८) ‘ate: 
(बोकार्दों ] आ कुछ मा वि कुछ मनुष्य चतुर नही 
नही हे । है । 


आ' AFF सव मनुष्य मर्त्यं हे । 
“- भो' कुछ 'उ' वि' नही .'. कुछ मत्यं (व्यक्ति) चतुर 
हे। नही है। 
इसमे एक आश्रयवाक्य विशेष निषेधात्मक है, अत निप्कर्प 
av हो सकता है। आओ? निष्कर्प निकालने से न्यायवाक्य के 
किसी भी नियम का उल्लघन नही होता। अतः 'ओ-आ' से 
तृतीय आकार मे 'ओ' निष्कर्ष प्राप्त होता है। इस सिद्ध-संयोग 
को 'बोकार्वो' (Bocardo ) कहते हे । 
अत, तृतीय आकार मे छ सयोगो से विशुद्ध 
होता है, यथा--आ-म्रा' (antai), ' 
(दातीसी), ‘qa’ (फेलाप्तोन्‌), 
ए-ई' (फेरीसोन्‌) । 


शुद्ध निप्कपे प्रप्त 
SOT (दीसामीस्‌), 'ग्रा-ई” 
R (बोकार्दो) तथा 


ere 
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टिप्पणी--तृतीय आकार के विशेष नियम । 
तृतीय श्राकार के विशेष नियम निम्नलिखित हे :-- 
(१) TAA स्वीकारात्मक होना चाहिए | 
(२) निप्कर्य विशेष होना चाहिए । 

नियम्‌ : aa एवीकारात्मक होना चाहिए। 

उपपत्ति--यदि पभवाक्य म्बीकारात्मक न हो तो वह तिपे- 
धात्मक होगा। यादे पक्षवाकय निपेधात्मक हो, तो साघ्यवाक्य 
स्वीकारात्मक होना चाहिए तथा निष्कर्ष निपेधात्मक होना चाहिए । 
तृतीय आकार मे, साध्य साध्यवाक्य का विधेय होता है। साध्य- 
वाक्य स्वीकारात्म5 होने के कारण, उसमे साध्य व्याप्त नही हो 
मकता । परन्तु निष्कर्ष के निपेधात्मक होने के कारण साध्य उसमे 
व्याप्त है। अत पक्षवाक्य को निषेधात्मक मान लेने से अवेध- 
साध्य (Illicit Major) का दोप हो जाता है। अत' पक्ष- 
वाक्य स्वीकारात्मक होना चाहिए | 

नियम“(२ ) : निष्कर्ष विशेष होना चाहिए। 

उपपत्ति--तृतीय आकार मे पक्ष पश्षवाक्य का विधेय है। 
नियम (१) के अनसार, पक्षवाक्य स्वीकारात्मक होना चाहिए। 
स्वीकारात्मक तर्कवाक्य का विधेय व्याप्त नहीं होता। अत. 
पक्ष आश्रय मे व्याप्त नही है, अत. वह निष्के मे भी व्याप्त नही 
हो सकता। पक्ष निष्कर्ष का उद्देश्य होता है और केवळ विशेए 
तर्कवाक्यो के उद्देश्य ही अव्याप्त होते हं। अतएव निष्कर्ष विशेष 
होना चाहिए, अन्यथा हम अव्याप्त-हेतु' का दोप कर बेठेगे | 


(चार) चतुर्थ आकार के सिद्ध-संयोग । 
चतुर्थ आकार मे हेतु साध्यवाक्य का विधेय तथा पक्षवाक्य 


का उद्देग्य होता है। tenon? 
(१) आल्या' (marda) 
‘ay सब ‘fa म हे । सव मनुष्य जन्तु हे । 
'आ' सब म' उ' हे । सब जन्तु मत्य हे । 


ई? कुछ उ वि gl .. कुछ मर्त्यं (व्यक्ति) मनुष्य हे | 


आा-ए-ए' 
( कासेनेस्‌) 


शा-ई से 
कोई fa- 
प्कर्ष नहीं 
निकलता । 


‘IA से 
कोई नि- 
ष्कर्षे नहीं 
निकलता । 
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इसमें दोनो आश्रयवाक्य स्वीकारात्मक होने के कारण, 
निष्कर्प भी स्दीकारात्मक होगा। यदि हम निष्कर्ष आ' निकाले, 
तो पक्ष विना पक्षवाक्य मे व्याप्त हुए ही निप्कर्प मे व्याप्त हो जायगा | 
परन्तु यदि निष्कपे ई' निकाले तो न्यायवाक्य के किसी भी नियम 
का उल्लघन नही होता। अत 'आ-आ' से चतुर्थ आकार मे ई' 
निष्कर्ष निकलता है । इस सिद्ध-सयोग को ‘arated’ 
(Bramantip) कहते हे। 


(२) ‘ar’ : 
‘ar. सव बिम हे! सव मनुष्य मर्त्य हे 
'ए' ` कोई भी ‘a’ 'उ' कोई भी मर्त्य (व्यक्ति) पूर्ण 
नही है । नही हे । 
“ ए . कोई भी उ' fa .. कोई भी पूर्ण (व्यक्ति) मनुष्य 
नही है। नही है । 


इसमे एक आश्रयवाबय निपेधात्मक होने के कारण, निष्कर्ष 
भी निपेधात्मक हागा। निष्कर्प 'ए' निकालने से न्यायदाक्य का 
कोई भी नियम नही टूटता। अत आ-ए' का चतुर्थ आकार मे 
ए निष्कपं निकलता है। इस सिद्ध-सयोग को ‘onde’ 
(Camenes) कहते हूं । 
(३) आ-ई . 
आ'. सव बि म' हे । 
ई . कुछ 'म' उ' हे। 
हेतु दोनो आश्रयवाक्यो मे अव्याप्त है, अत इससे कोई 
निष्कर्षं नही निकल सकता | 
(४) ‘srs’ 
आ सव वि म हे। 
कुछ 'म' 'उ' नही है। 
इसमे भी हेतु किसी भी आश्रय मे व्याप्त नही है, अत कोई 
निष्कर्ष नही निकल सकता | 
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(५) Us 
'ए' : कोई सी वि 'म' कोई भी चतुष्पद मनुष्य नही 
कि नही हैं । | 
आ aa भ' SEI सव मनुष्य जन्तु हे । 
WY कुछ उ' वि' नही .'. कुछ जन्तु चतुष्पद नही 
हं! हुँ । 


इसमे एक आश्रय निषेबात्मक होने के कारण, निष्कर्ष fag- 
घात्मक हो सकता है। पर्ल यदि हम Y निष्कर्ष निकाले, तो 
निष्कर्प मे पक्ष व्याप्त हो जायेगा, परन्तु वह आश्रय से व्याप्त नही 
होगा । परन्तु »दि निष्कर्ष ओ' निकाले तो न्यायवाक्य के किसी 
भी नियम का उल्लंवनू तही होता। अत ए-आ' से चतुर्थ आकार 
a ‘ay निष्कर्ष निकलता है। इस सिद्ध-सयोग को 'फेसापो' 
(Fesapo) कहते है। 


( ६ ) qF 
'ए' कोई भी वि! म कोई भी मनुष्य पूर्ण नही 
नही है । है। 
ई' कुछ मा FI कुछ पूर्ण (व्यक्ति) विचार- 
शील हूं । 
.. ओ'* कुछ उ' वि नही .'. कुछ विचारशील (व्यक्ति) 
है । मनुष्य नही हू । 


इससे एक आश्रय निषेधात्मक तथा दूसरा विशेष होने के 
कारण, यदि कोई निष्कर्ष निकलेगा, तो वह ओ' होगा । निष्कर्ष 
‘oy निकालने से न्यायवाक्य के किसी भी नियम का उल्लघन नही 
होता! अत चतुर्थ आकार मे 'ए-ई' का ओ' निष्कर्ष निकलता 
है। इस सिद्ध-सयोग को फ्रेसीसोन्‌ (77९5100) कहते हे | 


(७) पिका. 
ई! कुछ fr Wel कुछ जीव मनुष्य ह। 
सब म उहे। सब मनुष्य मर्त्ये हे । 


आ ॥ l 
n इ कुछ उ वि है। .. कुछ मत्य (व्यक्ति) जीव हू । 


T- 
(फेसापो ) 


'ए-ई-प्रो ? 
(झेसीसोन्‌) 


t &? 
“WINS 


(दीसारीस्‌) 
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इसमे एक आश्रय विशेष तथा दोनो आश्रय स्वीकारात्मक 
होने के कारण, निप्कर्प 'ई' हो सकता हे । निम्कर्प को ई रखने 
से न्यायवाक्य के किसी भी नियम का उल्लघन नही होता । अत 
‘Say से चतुर्थ आकार मे ई' निष्कर्प निकलता है । इस सिद्ध- 
सयोग को 'दीमारीस्‌' (Dimaris) कहते हे । 


snag? से (८) ‘ata . 

कोई fa- cary A कुछ ‘Fa’ मृ नही हे | 
cad नहीं आ सव म F 
निकलता । 


इससे कोई निष्कर्ष नही निकलता, क्योकि एक आश्रयवाक्य 
निपेधात्मक होते से यदि कोई निष्कपे प्राप्त होगा, वह निपेधात्मक 
ही होगा, जिसमे साध्य व्याप्त होगा, परन्तु साध्य आश्रय मे 
व्याप्त नही है। 

अत चतुर्थ आकार मे, पाँच सयोगो से विशुद्ध निप्कर्प प्राप्त 
होता है, यथा--आए-आ' (ब्रामान्तीप्‌), तथा 'आ-ए' (कामेनेस्‌), 
‘Sat (दीमारीस्‌), Car (at) 'ए-ई' (फ्रेसीसोन्‌) । 

टिप्पणी-चतुर्थ आकार के विशेष नियम | 

चतुर्थ आकार के विशेष नियम निम्नलिखित हे .--- 


क (१) यदि साध्यवाक्य स्वीकारात्मक हो, तो पक्षवाक्य 
7 (सामान्य) होगा । 


हि (२) यदि पक्षवाक्य स्वीकारात्मक हो, तो निष्कर्ष विशेष 
गा ॥ 


4 ~ he, 
(3) यदि कोई भी आश्रय निपेधात्मक हो, तो साध्यवाक्य 
सार्वलौकिक होगा । 


नियम (१) : यदि साध्यवाकय स्वीकारात्मक हो, तो पक्ष- 
वावथ wastes होगा । 


चतुर्थ आकार मे, हेतु साध्यवाक्य का विधेय है। अत यदि 
ae स्वाकारात्मक हो, तो उसमे हेतु व्याप्त नही होगा | 
अत हेतु पक्षवाक्य मे व्याप्त होना चाहिए । विशेष तर्कवाक्यो के 


= 
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उद्देश्य व्याप्त नही टोते। अत हेतु को पक्षवाक्य मे व्याप्त होने 
के लिए यह आव्यक है कि पक्षवावय सार्वलौकिक हो । 

नियम (२) : दार पक्षवाबय स्वीकारात्मक हो, तो निष्कर्ष 
विशेष होगा | 

चतुर्थं आकार मे, पक्ष पक्षवाक्य मे विधेय होता है। यदि 
पक्षवाक्य स्वीकारात्मक हो, तो उसमे पदा अव्याप्त रहेगा, और 
इस कारण निप्क् मे भी व्याप्त हो aha) निष्कर्ष मे पक्ष 
उद्देश्य होता है और केवल विशेष तर्कवाक्यो के उद्देश्य ही अव्याप्त 
होते हे । अत निष्कर्ष विनेप होगा । 

नियम (३) : यदि कोई एक meee विषेधात्यक हो, 
तो साध्यवाक्य सार्वलोकिळ होया चाहिए । 

यदि कोई सा भी आश्वबाक्य निपेधात्सक होया, तो निष्कर्ष 
निपेधात्मक होगा, जिसका विधेय अर्थात्‌ साध्य व्याप्त होगा । 
अत साध्यवाक्य मे साध्य व्याप्त होगा। चतुर्थ आकार मे साध्य 
साध्यवाक्य का उद्देश्य होता है, और केवल सार्वलौकिक तर्कवाक्यो 
के ही उद्देश्य व्याप्त होते है। अत साध्यवाक्य सावेलौकिक होना 
चाहिए । 

सक्षेप मे यदि 'सयोग' से तात्पर्यं न्यायवाक्य के आश्रयो के 
गुण तथा परिमाण से निर्धारित रूप हो, तो प्रत्येक आकार में १६ 
सभावित सयोग होते है और चारो आकारो मे कुल मिलाकर ६४ 
सयोग होते हे। इन ६४ संगोगो थे से केवल १९ संयोगो से ही 
विशुद्ध निष्कर्ष प्राप्त होता हैं---चार भयस श्राकार सें, चार द्वितीय 
श्राकार में, छः तृतीय आकार से आर पाँच चतुर्थ आकार सें । 
6 ११ अाकारान्तरण (Reduction) . 

अनुलोम (Direct) तया प्रतिलोम (Indirect) 
आकारान्तरण ( Reduction ) का शाब्दिक अर्थ होता 


है आकार मे परिवर्तन करना । कुछ तकंशास्त्री आकारा- 
न्तरण' शब्द का उपयोग बडे व्यापक अर्थ मे करते हे। उनके 


सारांश 


आकारान्त- 
रण से ता- 
त्पये पुर्ण 
आकारों के 


संयोगो को 
पूर्ण आकार 
के संयोगो 
सें बदलना 
है, ताकि 
उनकी वि- 
शुद्धि का 
प्रदर्शन हो 
सके | 
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विचार मे 'आकारान्तरण' किसी भी आकार के सयोगो (moods ) 
को किसी अन्य आकार के सयोगो मे वदळने को कहते हे। इस 
प्रकार, प्रथम आकार के सयोग द्वितीय आकार के सयोगो मे आका- 
रान्तरित किये जा सकते हे । द्वितीय आकार के सयोग तृतीय आकार 
के सयोगो मे आकारान्तरित किये जा सकते हे, तृतीय आकार के 
सयोग चतुर्थ आकार के सयोगो मे आकारान्तरित किए जा सकते 
हैं। यही नही, वरन किसी भी आकार के सयोगो को किसी अन्य 
आकार के सयोगो मे वदला जा सकता हे | 


'आकारान्तरण' शब्द का उपयोग सकीर्ण अर्थ मे भी किया 
जाता है। इससे तात्पर्य द्वितीय, तृतीय तथा चतुर्थ प्राकार के 
संयोगों को प्रथम श्राकार के संथोगों में बदलना होता है। 

meq ( Atistotle ) ने प्रथम आकार को पूर्ण आकार' 
(perfect figure) माना था, क्योकि उसका न्याथवाक्य संबंधी 
सिद्धान्त (Dictum de omni et nullo) उस पर सरलता 
से लागू हो जाता था । यह सिद्धान्त द्वितीय, तृतीय तथा चतुर्थ 
आकार के सयोगो पर सरलता से लाग्‌ नही होता। अत. उन 
आकारो को उसने अपूर्णं आकार' (imperfect figure) 
कहा है। परन्तु यदि अपूर्ण आकारो के सयोगो को पूर्ण आकार 
के सयोगो मे आकारान्तरित कर दिया जाय तो अरस्तू का सिद्धान्त 
उन पर भी लागू किया जा सकता है। अत आकारान्तरण के 
हारा यथाकथित अपूर्ण आकारो की श्रपुर्णता दूर की जा सकती 
है। दूसरे शब्दो मे यह सिद्ध हो जाता है कि यद्यपि यह सिद्धात 
यथाकथित अपूर्णे आकारो पर लागू नही होता, परन्तु तो भी यह 
तथ्य कि ये सयोग पूर्ण आकार के सयोगो मे बदले जा सकते हें, यह l 
वतलाता है कि इन सयोगो के निष्कर्प भी, प्रथम आकार के 
सयोगो की भाँति, विशुद्ध हे । अत श्राकांरान्तरण (Reduc- 
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tion) का उद्देश्य हितीय, तृतीय तथा चतुर्थ आकार के संयोगों 
की विशुद्धि को सिद्ध करवा है। 

अतएव ्राकारह्सरण (Reduction) उस किया को 
कहते हे जिससे पूर्ण ग्राकारो (imperfect Houres के dain 
( moods ) पुर्ण आकारों (perfect figures) के संयोगों 
में बदले जा सके, ताकि यथाकथित त्रपुर्ण आकारो के संयोगो की 
विशुद्धि सिद्ध की जा सके। 

आकारान्तरण (Reduction) दो प्रकार का होता हे' 

(क) अचलोभ--([ Direct या Ostensive Redu- 
ction ) , जिसमे अपूर्ण आकारी का सयोग, परिवर्तन (Con- 
version), प्रतिवतेन ( Obversion ), परिवर्तित-अतिवर्तत.. saan 
(Contraposition) अथवा भाश्वय-स्थानान्तरण ( Trans- माकारान्तरण 
position of Premises) के द्वारा अनुलोम रीतिने प्राप्त 
किया जाता है। उसे भ्रनुलोम' (direct) इसलिए कहते है, 
कि दिए हुए न्यायवाक्य के आश्रयो के द्वारा दिया हुआ निष्कर्ष 
तुरन्त प्राप्त हो जाता है। 

(ख) प्रतिलोम आकारएतरण (Indirect Reduction) नेस 
मे पूर्ण आकार की सहायता से यह सिङ फिया जाता है कि अपूर्ण ब्राकाराग्हरण 
आकारो के निष्कर्ष का fare ( contiadictories } 
असत्य है, अत वह निष्कर्ण सत्य होना चाहिए । 

टिप्पणी -क्या आकारान्तरण आवश्यक हे ? 

अरस्तू के समय में आकारान्तरण (Reduction) ही एक sah 
ऐसी क्रिया are थी, जिसके हारा यपाकथित अपुर्ण आकारो के रान्तरण 
सयोगो को विशुद्ध सिद्ध किया जा सकता था। अत यह feat | wear 
नितान्त रूप से अनिवार्य समझो जाती थी। परन्तु वतमान काळ म 
ग्न्य विधियाँ भी ज्ञात हे जिनकी सहायता से न्यायवाकय ग 
जाची जा सकती हं, यथा न्यायवावय का सामान्य 


विशुद्धता जाँ ल 
नियम तथा विशेष नियमो का उपयोग! अत अब आकारान्तर 


ya 


नई हा | 


क 
tor 
“t 


ry 
~? 


चारो श्राकार 
के सिद्ध 
संयोग 


DARAPTIDISAMIS,DATTI SI, FELAPTO 
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का उतना महत्व नही रहा, जितना कि अरस्तू के समय में था। 
अव यह अपूर्ण आकारो के सयोगो की विशुद्धि को जाँच की एकमात्र 
विधि न होकर नेको विधियो मे से एक ह्‌ । यह वात मानते हुए भी, 
कि आकारान्तरण की क्रिया का महत्व कम हो गया हैं, यह नही 
सोचना चाहिए कि आकारान्तरण पूर्णरूपेण व्यर्थ है | आकारा- 
त्तरण से, एक आकार के सयोगा को दूसरे आकार के सयोगो में 
वदल सकने के कारण, यह सिद्ध हो जाता हे कि विभिन्न आकार 
यद्यपि भिन्न प्रतीत होते हे, परन्तु वे मूलरूप मे अनन्य हैं। अत 
आकारान्तरण सब प्रकार के न्यायवाक्य हारा भ्रनुमान की 
क्रियायों की एकता प्रदशित करता है। 


§ १२, स्मृति-सहायक छन्द (The Mnemonic Verses) 


तेरहवी गताव्दी के लैटिन-स्कूलमैनो ( Latin school- 
men) ने सिद्ध-सयोगो (valid moods) को याद रखने के 
लिए कुछ स्मृति-सहायक छन्दो (the Mnemonic Lines ) 
की रचना की थी। इन स्मृति-सहायक छन्दो का निर्माण 
काल्पनिक शब्दो से किया गया था, जिनमे ये आदेग छिपे 
हुए थे कि द्वितीय, तृतीय तथा चतुर्थ आकार के सयोगो को 
प्रथम आकार के सयोगो मे किस प्रकार अनुलोम-हीति से आका- 
रान्तरित किया जा सकता है। प्रथम आकार मे चार, द्वितीय 
आकार मे चार, तृतीय आकार मे छ तथा चतुर्थ आकार मे पाँच 
सिद्ध-सयोग होते हे। निम्नलिखित छन्द कौ प्रथम, द्वितीय, 
तृतीय, तथा चतुर्थ पक्तियाँ क्रमश. प्रथम, द्वितीय, तृतीय तथा चतुर्थ 
आकार के सिद्ध-सयोगो के नाम व्यक्त करती हे । 

वार्बारा, केलारेन्ट, दारीई, फेरीओ : 
BARBARA, CELARENT, DARII, FERIO ; 

केसारे, कामेस्ट्रेस, फेस्तीनो, वारोको , 
CESARE, CAMESTRES, FESTINO, BAROCO , 

- दाराप्ती, दीसामीस, दातीसी, फेलाप्तोन्‌, बोकार्दो, फेरीसोन्‌, 


N 


D; TION ,BOCARDO,FERISON; 
त्रामान्तीप, कामेनेस्‌, दीमारीस, फेसापो, फ्रेसीसोन । 
BRAMANTIP CAMENES, DIMARIS, FESAPO, FRESISON, 


| 
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इनमे से प्रत्येक शब्द मे तीन स्वरो का उपयोग है। पहला 
स्वर साध्यवाक्य के लिए, दूसरा पक्षवाक्य के लिए और तीसरा 
निष्कर्ष के लिए प्रयुक्त हे। अर्थात्‌ इन शब्दो मे जो स्वर हे, 
वे सयोग' का सकेत करते है। यथा--धार्बारा' प्रथम आकार मे 
'आ-आ-आ' सयोय को व्यक्त करता है। इसी प्रकार केलारेट 
प्रथम आकार मे 'ए-आ-ए' सयोग को व्यक्त करता है। 

प्रथम आकार के सयोगो के नाम के प्रथम अक्षर अग्रेजी वर्ण- 
माला के प्रथम चार व्यजन है --यथा, ब' (B), क' (९), 
दा (10) तथा 'फ' (F) । 'बारोको' (381000) तथा ‘ame? 
( 3004100 ) के अतिरिक्त, अपुर्ण आकारो के सयोगो के 
प्रथम अक्षर से यह सकेत मिलता है कि उस सयोग'का 
आकारान्तरण प्रथम आकार के उस सयोग मे होगा, जिसका प्रार- 
म्भिक अक्षर भी वही व्यजन हो ।' इस प्रकार बएरात्तीर्ष' 
( Bramantıp ) का प्रथम अक्षर T (B) यह सकेत"करता 
है कि उसका आकारान्तरण (Reduction Jarata Barbata) 
में होगा । किसे! (Cesare) का 'क' (C) यह सफेत करता 
है कि उसका आकारान्तरण Barve’ (Celarent) मे होगा 1 
‘greasy’ (Darapti) का ‘a’ (D) यह सकेत करता है कि 
उसका आकारान्तरण, 'दारीई” (Dari) में होगा । 'फिस्तीनो' 
(Festino) का + (F) यह सकेत करता है कि उसका 
आकारान्तरण ‘Ste (Ferio) A होगा। इसी प्रकार अन्य 
सयोगो के आकारान्तरण की बात समझी जा सकती है। 

[ इस सम्बन्ध मे यह बात ध्यान रखनी चाहिए कि अग्रेजी 
भाषा मे तो स्वर (vowels) अलग-अलग स्पष्ट दिखलाई 
देते हे, परन्तु हिन्दी मे वे पिछले व्यजनो मे मात्रा के रूप में लग 
रहते है। ] | | क. क 


प्र, 72. 18 


सार्थक अक्षर 
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शस ($), पहले आये हुए स्वर द्वारा वतलाये गये तकंवाक्य 
के सरल परिवर्तन (Simple Conversion ) 
करने का सकेत देता है। 

“प! (p), पहले आये हुए स्वर द्वारा वतलाए गये तर्कवाक्य 
के असरल परिवर्तन ( Conversion per 
accidens) करने का सकेत देता है। 

जब ‘a’ (5) तया ‘a’ (p) तीसरे स्वर के वाद श्राते है, 

तो sani wa यह होता हे कि नवीन न्यायवाक्य के निष्कर्षे का, 
FANART, सरल परिवर्तने श्रथवा श्रसरल परिवर्तन करना g 
“न? (m) से तात्पर्यं आश्रयवाक्यो का स्थानान्तरण हैं; 
अर्थात्‌ दिए हुए न्यायवाक्य का साध्यवाक्य नये न्यायवाक्य का पक्ष- 
वाक्य वन जाता है और दिए हुए न्यायवाक्य का पक्षवाक्य नये न्याय- 
वाक्य का साध्यवाक्य वन जाता है। यह्‌ प्रथम आकार (First 

Figure) मे ही होता है। 
का (k) से तात्पयं इससे पूर्वं के amare का प्रतिवर्तन 
(obversion) होता है । अत ‘wa’ (ks) से यह 
तात्पर्य है कि पहले प्रतिवर्तन, फिर परिवर्तन, अर्थात्‌ परिवर्तित 
प्रतिवतेन। स्का (sk) से यह तात्पर्यं है कि पहले सरल 
परिवर्तेन, फिर प्रतिवतेन । यदि ‘ee’ (sk) तीसरे स्वर 
कै वाद हो, तो इससे यह तात्पर्य होता है कि नये न्यायवाक्य के 
म का सरल परिवर्तन होना है, फिर उसका प्रतिवर्तन करना है । 
क' (८) यह वतळाता है कि न्यायवाक्य का प्रतिलोम आका- 
रान्तरण होगा । 'वारोको' ( 381020 ) तथा ‘Mare 
ल व: न हक त्रयो न उनका आका- 
उनका आकारान्तरण अनुलोम विधि से हल yee w pa 
il हो सके। ऐसी दशा 
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से उनको क्रमश, फाकसोको (Faksoko) तथा 'दोवसामोस्क' 
(Doksamosk) कहेगे | 
अन्य अक्षर, यथा र (£), 'त' (£), ‘a’ (1), € (9), 


fe गै ( 0 ) ; 


तथा 'न' (2), अर्थहीन है। इनका उपयोग केवल 


इसलिए किया गया है, कि उच्चारण मे सुभीता हो जाय | 
§ १३. अपूर्ण आकारो का अनुलोम आकारान्तरण 
(एक) हितोय आकार के संयोग । 


(१) 


. कोई भी उ fa’. कोई sf उ वि नही 
। 


. aa ‘fa’ म" है | (क्स) कोई र अ-'मः चि’ नही 
। 


केसारे (Cesare) केलारेन्ट (Celarent) 

' : कोई भी वि मा (स) कोई भी मा वि नही 
नही है । ए 

, सव उम है। सब उ' म हे। आ 


नही हे | g 


कामेस्ट्रेस (Camestres) केलारेन्ट (Celatent) 


हे सब ‘fa’ म हे | कोई भी t म उं नही है y 
: कोई भी उ मनही है सब वि gI आ” 
. कोई भी ty ici कोई भी ey I नही है q 


द कोई भी उ वि नही है। 
Ha (परिवर्तन से) 


फेस्तीनो (Festino) फेरीशो (Ferio) 


- कोई भी fa ‘a’ (स) कोई भी म बि नही 


नही दै ४ 
कुछ “दु! प्रा है । कुछ i= H है l = 


2 ३, ? ७ r ¢ 1 जे 
: नही हे । 
: कुछ 'उ' वि नही .. कुछ उ वि नही है a 


है | 
बारोको (Baroco) फेरीअ्रो (Ferio) 
-्म्फादसोको (Faksoko) 


{ ए $ 


ग्रर्थहीन 


अक्षर 


केसारे 


कामेस्ट्रेस 


फेस्तोनो 


वारोको 


antat 


दीसासीस्‌ 


दातीसी 


फेलाप्तोन्‌ 


बोकार्दों 
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= वा emay bo! अ to? St tay 
ओ ` कुछ 'उ' म' नही हे (क) कुछ उ अ-म' द्वे। ई 
~ जता 
= कुछ do) / वि =a; टी कळ ट्र न) FS Se sy Ph 
“a कुछ उ वि नहीं है .'. कुछ उ त्रि नहा &1 वा 


(दो) तृतीय आकार के सयोग 
(१) दाराप्तो (Darapts) ets (Darii) 


आ' सव म बिह। सच म॑ वि ey था 
a सव भा उ हे. (प) कुछ ॐ 'म' है । F 
KA ‘SI हि कुछ दु निः = ] ही कुछ डं t ee > । रड 
(२) दीसामीस्‌ (1315810115) दारी (Dani) 
ई ` कुछ म वि है । सव म' उ' है। आ 
‘ar’ सव प्रो ta) a कुछ ‘Fey? म्‌! हे i E 
“ ह. कुछ उ वि .', कुछ वि ee) ६ 
“Be 'उ वि’ दे | 
(परिवर्तन से) 
( ३) दातीसी (1241151) दारीई (Darii) 
'आ': सव म TÈ सव म वि हे | ‘ay 
डुः - कुछ ग्मः feg हे i (स) कुछ हट q ग्ड 


ae F : कुछ दु विः हे | . = कुछ टं fa’ है डू 

(४) फेलाप्तोन्‌ (Felapton) ist (Ferio) 

T i कोई भी म धतिः कोई भी म! भदः नही 
नही है | है। i 

सव w = A | (प) कुछ T y है i oa 

e LY bo) क? ti? 

ओ कुछ 'उ' fa’ नही कुछ उ वि नही 

हें । 

(५) Aset (Bocardo ) दारीई (Dati:) 
==दोक्सामोदस (Doksamosk) 
ओ' : कुछ मं 'वि' नही ह सव म' ys, ‘aT 

ar. सव म'उ'हे। कुछ अ-वि' भा है। ई 
“. SY: कुछ : उ' वि “` कुछ afr “उ” है। 'ई 

नही है । 


= 
a | 
£ ? 
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“. कुछ, उ' अ-वि हे । 
(परिवर्तन से ) । 
कुछ ध्डुः iy नही है | 
(प्रतिवर्तत से) 
(६) फेरीसोन्‌ (Ferison) meat (Ferio) 
'ए' कोई भी म वि कोई भी म॑ वि नही है। 
नही है। Y 


P पर कुछ ग्मुः ध्‌ हे । (स) कुछ उ fg! है । LI 


n ओ'. कुछ 'उ' वि'नही है +. कुछ उ' वि नही है। ओ' 
(तीन) चतुर्थे आकार के सयोग 
(१) बासाल्तीप्‌ (Bramantip) बार्षारा (Barbara) 
‘ary’ : सब वि म हे | 5 सव म = है | ‘ay’ 
‘ay’ सब ग्म T हुँ i सब ‘fa’ म हे | ‘ay’ 
० ई'- कुछ उ' वि है। 3. सब ‘fa’ FI आ 
.. कुछ 'उ' वि हे । 
(परिवर्तन से ) 


(२) कामेनेस्‌ (Camenes) केलारेन्ट (Celarent) 
a. सब वि' wei कोई भी म उ' नही है। ए 
दया , कोई भी म = सब ‘fq’ म्‌ g । 


नही है | 'आ' 
y कोई भी 'उ' बि... कोई भी वि उ' नही RI 
नही है। g 


- कोई भी 'उ' वि नही है। 
(परिवर्तन से) 


(३) दीसरीस्‌ (Dimatis) दप्रीई (Dati) 
F कुछ वि al हे । सव a M è । ‘at 
“आ? सब ty 'g ह्‌ \ कुछ या H a | = 
2 . कुछ उ Trel .. 38 fa उ ह्‌। ई 
“. कुछ F वि gl 


(परिवर्तन से) 


फेरीसोन्‌ 


aaria 


'कामेनेस्‌ 


दीसारीर 


फेसापो 


फ़ेसीसोन्‌ 


प्रतिलोम 
ग्राकारान्त- 
रण सें मूल 
निष्कर्ष के 
विरुद्ध को 
yaa सिद्ध 
करके मूल 
निष्कर्ष को 
सिद्ध किया 
जाता है । 
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(४) फेसापो (Fesapo) फेरीश्रो (Ferio) 
wo कोई भी 'वि''म' (स)कोई भी म वि नही 
नही है। Zl y 
'आ'. सव म 'उ' हे। (प) कुछ उ' महे। ई 
a. कुछ उ' वि' नही है .. कुछ उ' 'वि' नहीं है। 'ओ' 
(५) फ्रेसीसोन्‌ (Fresison)  फेरीश्रो (8८110) 
'ए' . कोई भी विमा (स) कोई भी म 'बि' नही 
नही है। है । ee 


४,057 LM OT GS SS 


ई' . कुछ 'म' 'उ'हे। (स) कुछ उ WS इ 
oN. कुछ 'उ' 'वि' नही हैँ .. कुछ 'उ'वि' नही है। 'ओ' 
§ १४. सव अपूर्ण आकारो का प्रतिलोम आकारान्तरण 
( Indirect Reduction ) 

उस ग्राकारान्तरण को प्रतिलोम ( Indirect ) कहते 
है, जिसमें प्रथम आकार का एक एसा न्यायबावय बना लिया जाता 
है जो कि मूल निष्कर्ष के सत्य को, उसके विरुद्ध को waa सिद्ध 
करके, सिद्ध किया जाता हे। जव मूल frond का «विरुद्ध असत्य 
सिद्ध कर दिया जाता है, तो मूल निप्कर्ण सत्य सिद्ध हो जाता 
है। इस क्रिया को मूर्खतापुर्ण आकारान्तरण ( Reductio 
ad absurdum) भी कहते हे, क्योकि इसमे यह वात मान 
कर चलते हे कि मूल निप्कर्प का विरुद्ध (contradictory) 
सत्य है, परन्तु अन्त मे वह मूर्खतापूर्ण तथा असत्य विदित होता है। 
इसको असंभाव्य ्राकारान्तरण (Reductio per impossi- 
bile) भी कहते zı 

प्रतिलोम आकारान्तरण ( Indirect Reduction ) 
किसी भी अपूर्ण सयोग पर लागू हो सकता है, यद्यपि प्रारम्भ मे 
उसका उपयोग केवल 'वारोको' (881000) तथा बोकार्दो 
(5०८4740) के लिए ही किया जाता था, जैसा कि caf 
सहायक छन्द ( Mnemonic lines ) से विदित होता है। 
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अब हम एक-एक करके समस्त अपुर्ण आकारो के सयोगो का प्रति- 
लोम आकारान्तरण करेगे । 


(एक) द्वितीय आकार के संयोग . 

(१) केसारे (Cesare) ı 

ए' : कोई भी 'वि' 'म' नही है । 

आ सव उ' म' है। 

एए कोई भी उ 'बि' नही है। 

यदि मूल-निष्कर्प सत्य नहीं है, तो उसका विरुद्ध (contra- 
dictoty) यया---कुछ F ‘fr हे” (F) सत्य होगा। 
इस तर्कवाक्य को पक्षवावय मानकर ओर मूल साध्यवावय को साध्य- 
वाक्य मानकर, प्रथम आकार मे निम्नलिखित नया न्यायवाक्य 
बनता है '-- 

wo: कोई भी वि' म' नही है। (मूल साध्यवाक्य) 

F. कुछ उ वि हे (मूलनिष्कर्ष का विरुद्ध) 
oA. कुछ उ म नहीं हे। (नया निष्कर्ष) 

यह प्रथम आकार का सिद्ध-सयोग 'फेरीओ' ( Ferio ) 
है, क्योकि हेतु वि! साध्यवाक्य मे उद्देश्य तथा पक्षवाक्य मे विधेय है। 

परन्तु हम देखते हे कि नया निष्दापे मूल पक्षवावय (अर्थात्‌ 
“सुव उ मा है”) का विरुद्ध ( contradictory ) 
है, जो कि न्यायवाक्य के नियमो के अनुसार सत्य माना जाना 
त्राहिए। अत उसका विरुद्ध अर्थात्‌ नया निष्कर्ष असत्य होना 
चाहिए। अब विचारणीय बात a fe यह क्यो असत्य है? 
यह असत्यता तर्क-क्रिया के दोपपूर्ण होने के कारण नही हो सकती, 
क्योकि वह फेरीओ' ( Ferio ) हे, और न नये साध्यवाक्य 
के कारण हो सकती है, जो कि मूल-साध्यवाक्य के ही समान है। 
अत यह असत्यता नये पक्षवाक्य के कारण ही हो सकती है। अर्थात्‌ 
नया पक्षवाक्य असत्य है। अत उसका विरुद्ध, अर्थात्‌ मूल- 


निष्कर्ष असत्य होया । 
टिप्पणी :--इस दशा मे, मूल निष्कर्ष का विरुद्ध पक्षबावय 
बनाया गया है तथा साध्यवाक्य दिए हुए न्यायवाक्य से ही ले लिया 


द्वितीय 
आकार : 
केसारे 
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गया है। परन्तु यदि मूल निष्कर्ष का विरुद्ध साध्यवाक्य वना 
छिया जाता तथा पक्षवाक्य दिए हुए न्यायवाक्य से ही प्राप्त किया 
जाता, तो हम प्रथम आकार के किसी सिद्ध-सयोग को प्राप्त 
नही कर सकते थे। प्रतिलोम आकारान्तरण मे, अनुलोम- 
आकारान्तरण की भाँति दिया हुआ न्यायवाक्य प्रथम आकार के 
न्यायवाक्य में बदला जाता है। अत प्रनिलोम आकारान्तरण 
से, मूल निष्कर्प का विरुद्ध साध्यवाक्य अथवा पक्षवाक्य इस प्रकार 
वनाया जाता है कि सूल-यायवाक्य से दुसरा आश्रय उसमें सम्सि- 
लित करके TAN आकार के न्यायवादय का सिद्ध संयोग बन 
जाथ। कभी-कभी ऐसा भी हो सकता है कि मूल निष्कर्ष का 
बिरुद्ध या तो साध्यवाक्य अथवा पक्षवाक्य अपनी इच्छानुसार 
वनाया जा सकता है, क्योकि दोनो दशाओ मे दूसरे आश्रय के साथ 
प्रथम आकार मे सिद्ध-सयोग प्राप्त हो जाता है। 


(२) कामेस्ट्रेस्‌ (Camestres) । 

आ'- सव वि सम है। 

ए' ` कोई भी उ म. नही है। 
T: कोई भी उड fa नही है। : 

यदि मूल-निष्कर्ष सत्य नही होगा, तो उसका विरुद्ध “कुछ 
‘T +. ¢ 3 है ] © 
3 ‘fa है सत्य होना चाहिए। इस तकेवाक्य को पक्षवाक्य 
तथा मूल-साध्यवाक्य को साध्यवाक्य मानकर प्रथम आकार मे 
निम्नलिखित न्यायवाक्य वनता है .-- 

आ सव वि म है। 

युर कुछ ये ‘fq’ है । 

ई कुछ उ 'म' है। दारीई ( Darn ) के अनसार, 
क्योकि नये न्यायवाक्य मे 'बि' हेतु है । है 

T निष्कर्प मूल पक्ष-वावय का विरुद्ध ( contradic- 
tory) €1 अत नया निष्कर्प असत्य है। इस असत्यता का 
कारण क्या है? तक-प्रक्रिया के कारण यह असत्यता नही हो 
सकती, क्योकि वह दारीई' ( Darii) है। और न वह नये- 


साध्यवाक्य के कारण हो सकती है, क्योकि वह मूल साध्यवाक्य 


के ही तुल्य होने से सत्य है। अतः निष्कपे के असत्य होने का 
कारण नय पश्षयाक्य का असत्यता है। इस प्रकार नये पक्षवाक्य 
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को असत्य सिद्ध कर देने से यह सिद्ध हो जाता हे कि उसका विरुद्ध 
अर्थात्‌ मूल-निप्कर्ष, सत्य है । 


(३) फेस्तीचो (Festino) । 

ए' . कोई भी fa’ 'म' नही है। 

डर कुछ CL र > 

'ओ': कुछ उ' fa’ नही हे। 

यदि निष्कर्ष सत्य नही हो, तो उसका विरुद्ध (contradic- 
tory) “सव उ fa’ है” सत्य है। इस तर्कवाक्य को 
पक्षवाक्य वनाकर आर सूल-साध्यवाक्य को साध्यकाक्य मानकर, 
प्रथम आकार से निस्तलिखित न्यायवाक्य बन सकता है 

'ए' . कोई भी वि 'प' नहीं है। 

आ सब उ ‘fa’ हैं 

“ ए कोई भी 'उ' म नही है। केळारेन्ट (Celarent) 

के अनुसार, वयोकि 'बि' हेतु 

नया निष्कर्ष मल-पक्षवाक्य फा विरुद्ध होने के कारण सत्य 
नही हो सकता | यह नया निप्कर्प क्यो असत्य है ? यह असत्यता 
न तो तकॅ-प्रक्रिया के कारण हो सकती है (वयोकि वह केलारेन्ट! 
है) और न नये साध्यवावय के कारण हो सकती है, क्योकि वह तो 
मूल साध्यवाक्य के ही समान है। अत. यह असत्यता नये पक्ष- 
वाक्य के कारण हो सकती है! इस प्रकार, पक्षवाक्य के असत्य 
होने से उसका विरुद्ध अर्थात्‌ मूल निष्कर्प सत्य होगा । 

(४) बारोको (Baroco) 
av सब वि We! सव घोडे चतुष्पद हें! 

'ओ' कुछ 'उ' म' नही हे । कुछ जन्तु चतुष्पद नही हू । 

oy कुछ 'उ' “बि नही oi. कुछ जन्तु घोडे नही हं । 

यदि निष्कर्ष सत्य नही है, तो उसका विरुद्ध अर्थात्‌ “सव उ 
वि! हें” या “सब जन्तु घोडे हे” सत्य होगा। इस तके- 
वाक्य को पक्षवाक्य मानकर तथा मूल-साध्यवाक्य को साध्यवावय 
मानकर, प्रथम आकार मे निम्नलिखित न्यायवाक्य वन सकता हैं 

‘ay सब ‘Py! ध्मः है | सव घोडे चतुष्पद ह्‌। 
आ? सब t 'वि हे | सब जन्तु घोडे हृ | 
‘a? सब उ Wel *. सब जन्तु चतुष्पद gE! 
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फेस्तीनो 


बारोको 


तृतीय 
TAT : 
दाराप्ती 
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यह युक्ति वार्बारा' ( Barbara ) है, जिसमे वि A या 
घोडे) हेतु है। नया निष्कर्ष मूल पक्षवाक्य का विरुद्ध होने के 
कारण असत्य है। यह असत्यता किस कारण हो सकती है? 
यह तर्क-प्रक्रिया के कारण नही होती, क्योकि वह तो 'बार्वारा' 
(Barbara) है और न वह साध्यवाक्य के कारण हो सकती है, 
क्योकि वह मूल साध्यवाक्य के समान है। अत. नवीन पक्षवाक्य 
असत्य है। इसलिए उसका विरुद्ध अर्थात्‌ मूल निप्कर्प सत्य 
होना चाहिए। 


द्रष्टव्य--द्वितीय आकार का प्रतिलोम आकारान्तरण करते 
समय प्रथम आकार मे विशुद्ध न्यायवाक्य तभी प्राप्त होता है जवकि 
मूल निष्कर्ष का विरुद्ध नये न्यायवाक्य का पथवाक्य वनाया जाय I 


(दो) तृतीय आकार के संयोग : 
(१) दाराप्ती (123191) 


आ: सव सम वि हे। 
‘av. सब म उ हे । 
. ई . कुछ उ' वि' है। 
यदि मूलनिष्कर्प सत्य नही है, तो उसका विरुद्ध अर्थात्‌ “कोई 
भी उ वि नही हे” सत्य होना चाहिए। इसे साध्यवाक्य 
मानकर तथा मूल पक्षवाक्य को पक्षवाक्य मानकर प्रथम आकार 
मे निम्नलिखित न्यायवाक्य बनाया जा सकता है -- 


ए': कोई भी उ' वि नही है। 
आ' सव AS’ 
T: कोई भी 'म' 'वि' नही है। (केलारेन्ट के अनुसार, 
जिसमें उ हेतु है। ) 
Fe नया निष्कर्पे मूल साध्यवाक्य का विपरीत ( contrary ) 
होने के कारण असत्य होना चाहिए । यह असत्यता किस कारण 
हो सकती है ? यह असत्यता तर्क-घ्रक्रिया के कारण नही हो सकती, 
क्योकि वह केलारेन्ट' ( Celarent ) है; और ag नये 


पक्षवाक्य के कारण भी नही हो सकती, क्योकि वह मल पक्षवाक्य 
के समान है। È 


अत उसका कारण नया साध्यवाक्य हो सकता है, 
जिसे इस प्रकार असत्य सिद्ध कर देने पर उसका विरुद्ध, अर्थात 
मूल निष्कर्प सत्य सिद्ध हो जाता है। ` 
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(२) 'दीसामीत्‌' (1315311115) 


= । कुछ i? ‘fa’ | 
आ हि सव q g हे | 
p कछ f S ‘fe’ हे | 
हि यदि मूल निप्कर्ण असत्य है, तो उसका विरुद्ध, “कोई भी 'उ 
fa’ नही है” होगा । डस तकवाक्य को साध्यवाक्य 


मानकर तथा मूल पक्षबावय को पक्षवाक्य मानकर प्रथम आकार 
मे निम्नलिखित न्यायवाक्य वन सकता है -- 
ए' : कोई भी उ वि नही 
‘ary’ . संव LAR = 2 ! 
ए' कोई सी मा बि नही है। [केलारेन्ट ( Cela- 
ient) के अनुसार, जिसमे उ हेतु हँ।] 
इसमे नया faced मूल साध्यवाक्य का विरुद्ध होने के 
कारण असत्य होगा। यह असत्यता च तो तब-प्रक्रिया के कारण 
हो सकती है वयोकि वह 'केलारेन्ट' ( Celarent ) है, और न 
नये पक्षवाक्य के कारण हो सकती है, क्योकि वह मूरू-पक्षवाक्य 
के समान st इसलिए नया साध्यवातय असत्य होगा। अत 
उसका विरुद्ध अर्थात मूल-निष्कर्ष सन्य है। 
(३) दातीसी (1241151) 
आ”. सव मा वि Si 
ग्ड है कुछ म्‌" fg हे i 
°, p i कुछ row fa हे | 
यदि मूल-निष्कर्प सत्य नही हो, तो उसका विरुद्ध अर्थात्‌ 
“कोई भी 'उ' वि” नही है” सत्य होना चाहिए। उसे साध्य- 
वाक्य मानकर तथा मूल पक्षवाक्य को पक्षवाक्य मानकर प्रथम 
आकार मे निम्नलिखित न्यायवाक्य बनता हे -- 
wo: कोई भी उ वि नही है। 
ई कुछ T उ' हें। 
‘ay कुछ म॑ वि नहीं हे। [ 'फेरीओ' ( Fero ) 
के अनुसार, जिसमे 'उ' हेतु है। | 
नया निष्कर्षं मुल-साध्यवाक्य का विरुद्ध होने के कारण 
असत्य होना चाहिए। यह असत्यता किस कारण हो सकती है ? 


दीसामीस्‌ 


दाठीसी 


BACT 


बोकार्दो 
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यह असत्यता तर्क-प्रक्रिया के कारण नही हो सकती, क्योंकि वह 

फेरीओ' ( Ferio ) है, जो कि प्रथम आकार मे शुद्ध सयोग हैँ। 
यह असत्यता पक्षवाक्य के कारण भी नही हो सकती, क्योकि वह 
मूल पक्षवाक्य के समान है। अत इस असत्यता का कारण 
नया साध्यवाक्य ही हो सकता है। उसके असत्य सिद्ध हो जाने 
से उसका विरुद्ध, अर्थात्‌ मल निष्कर्प सत्य होगा | 


(४) फेलाप्तोन्‌ (Felapton) 
'ए' ` कोई भी म वि नही है। 
‘av: सब सम SS) 
2. ‘sy कुछ ब ‘fq’ नही है | 
यदि इसका निष्कर्ष सत्य नही है तो उसका विरुद्ध, “सव 'उ' 
‘fa हे” सत्य होगा। इसे साध्यवाक्य मानकर तथा मूल पक्षवाक्य 
को पक्षवाक्य मानकर निम्नलिखित नया न्यायवाक्य वन सकता है 
‘ar: सब उ वि हे। 
आ. सर्बस उह। 
आ सब सम वि हे । [वार्वारा ( Barbara ) 
के अनुसार, जिसमें उ' हेतु है। | 
नया निष्कर्ष मूल साध्यवाक्य का विपरीत (contrary) 
होने के कारण असत्य है। यह असत्यता तर्क-प्रक्रिया के कारण 
नही हो सकती क्योकि वह वार्वारा (Barbara) है। और 


न पक्षवाक्य के कारण हो सकती है क्योकि वह मळ-पक्षवाक्य 
के समान है। अत वह नये साव्यवाक्य के कारण है। इसलिए 
साध्यवाक्य के असत्य सिद्ध होने के कारण उसका विरुद्ध अर्थात 
मूल-निष्कर्प सत्य होना चाहिए 


(५) बोकार्दो (Bocardo) : 
ओ: कुछ म वि नही हे। कुछ मनुप्य चतुर नही है । 
'आ' . सव i FRIA सव मनुष्य मर्त्यं हे। 
al कुछ उ वि नही हैं। ... कुछ मर्त्य (व्यक्ति) चतुर 
नही हे । 
= यदि मूळ निष्कं सत्य नही है, तो उसका विरुद्ध “सव “उ 
वि है या “सव मर्त्य (व्यक्ति) चतुर हे” सत्य होगा | 
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इसे साध्यवाक्य मानकर तथा मूल पक्षवाक्य को पक्षचाक्य मानकर 
प्रथम आकार में निम्नलिखित न्यायवाक्य बन सकता है -- 


आ' सव उ' fa’ हे । सव मर्त्ये (व्यक्ति) चतुर हे । 
आ' सब मा उ' हे | सब मनुष्य मर्त्य हे । 
आ'. सव म' दि'हे। .'. सब मनुष्य चतुर हे । 


यह नया निष्कर्ष मूल साध्यवाक्य का विरुद्ध होने के कारण 
असत्य है। यह असत्यता तर्क-प्रक्रिया के कारण नही है, क्योकि 
वह वार्बारा' (Barbara) है। और न वह नये पक्षवाक्य 
के कारण ही हो सकती है क्योंकि वह मूल पक्षवाक्य के समान है। 
अत नया साध्यवाक्य असत्य हे। अत उसका विरुद्ध अर्थात्‌ 
मूल निष्कर्ष सत्य है। 
(६) फेरीसोन ह. 
ToO कोईभीस ‘fa’ नही है। 
ई” कुछ म' SSI 
'ओ' कुछ उ' वि! नही हें। 
यदि मूल-निष्कर्प सत्य नही है तो उसका विरुद्ध, अर्थात्‌ “सब 
उ वि हे” सत्य होगा । इसे साध्यवावय मानकर तथा 
मू ल-पक्षवाक्य को पक्षवाक्य नानकर प्रथम आकार में निम्नलिखित 
न्यायवाक्य वचता है '-- 
आ”: संव उ वि है। 
i? y FA | 


ई कुछ म उ | 
- ई' : कुछ w बि है। [दारीई (Dari) के अनुसार, 
जिसमे 'उ हेतु है। ] 
यह नया निप्कर्प असत्य हे क्योकि यह मूल साध्यवाक्य का 
विरूद्ध है। यह असत्यता तके-प्रक्रिया के कारण नही हो सकती 
क्योकि वह दारीई (Daru) है और न पक्षवाक्य के कारण 
हो सकती है क्योकि वह मूल पक्षवावय के समान है। अत वह 
साध्यवाक्य के कारण है, जिसके असत्य सिद्ध किये जाने पर उसका 
विरुद्ध अर्थात्‌ मूल-निष्कर्प सत्य होगा । 
द्रष्टव्य adr आकार के सयोगो का प्रतिलोम आका- 
रान्तरण करते समय मूल निष्कपं का विरुद्ध नये न्यायवाक्य का 
साध्यवाक्य बनाने पर ही प्रथम आकार म विशुद्ध न्यायवाक्य 


प्राप्त होता हे । 


v 


ATS AM. 
ब्रामान्तीष्‌ 
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[तीन] चतुर्थं आकार के संयोग | 
(१) macia 
“आ? : सव चिं ह कई हे | 
‘ary’ सव y t है | 
०, E हे कुछ चि ‘fey हे i 
यदि निष्कर्ष सत्य नही है तो उसका विरुद्ध, अर्थात्‌ कोई भी 
F वि नही है” सत्य होगा । इसे साध्यवाक्य मानकर 
तथा मूल-पक्षवाक्य को पक्षवाक्य मानकर प्रथम आकार मे निम्न- 
लिखित न्यायवाक्य प्राप्त होता है. 
'ए' : कोई भी उ वि नही है । 
आ': सव म उ हे । 
“- 'ए' : कोई भी म वि नही है। [केलारेन्ट (Celarent ) 
के अनुसार, जिसमे 'उ' हेतु है। | 
“- कोई भी वि 'म' नही है। (परिवर्तन के द्वारा) । 
इसमे तकंवाक्य “कोई भी fa’ 'म! नही है” मूळ साध्य- 
वाक्य का विपरीत (contraty) होने के कारण असत्य 
होगा। यह ahaa, जो कि असत्य सिद्ध किया जा चका है, 
नये निष्कर्ष का 'परिवतित' (Converse) है । अतः उसकी 
असत्यता का कारण या तो परिवर्तन (Conversion) 
के नियमो का उल्लघन है अथवा परिवर्त्य (Convertend ) 
की असत्यता है। परन्तु परिवर्तन के नियमों का पूर्ण रूप से 
पालन हुआ है। अत' परिवर्त्य अर्थात्‌ नया निष्कर्ष असत्य है। 
यदि नया निष्कर्ष असत्य है, तो इस असत्यता का कारण क्या 
हो सकता है? तर्क-प्रक्रिया मे तो कोई अशद्धि नही है क्योकि 
वह kore (Celarent ) है और wee भी मल 
पक्षवाक्य के समान है। अतः वह असत्यता नये साध्यवाक्य के 
ao ही हसी है। साध्यवाक्य को असत्य सिद्ध कर लेने 
, उसका = अथात्‌ मूल-निष्कर्ष, सत्य सिद्ध हो जाता है! 
अत. दिया हुआ न्यायत्राक्य शुद्ध है। 
(२) कामेनेस्‌ (Camenes ) 
आ: सव वि माह] 
ए : कोई भी 'म' 'उ' नही है? 
कोई भी 'उ' ‘fe नही है। 
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_, यदि निप्कर्प सत्य नही है तो उसका विरुद्ध “कुछ 'उ' 'वि' 
हे सत्य होना चाहिए । इसे पक्षवाक्य मानकर तथा मूल 
साध्यवाक्य को साध्यवाक्य मानकर प्रथम आकार मे निम्नलिखित 
न्यायवाक्य बन सकता है: 


आ': सव बिम है। 
F : कुछ यु! ra’ ह ] 
“ ई: कुछ उ 'म'हें। [eres (Dari) के अनु 


Lamama] Sy 
8 
~ 
=| 
A 


जिसमे ‘fa’ हेतु है। 
“ कुछ WS है। (परिवर्तन से) 1 
यह तकेवावय कि “कुछ 'म' उ” है” असत्य है क्योकि वह 
मूल पक्षवाक्य का विरद्ध gi उसकी असत्यता तके-प्रक्रिय्रा 
अर्थात्‌ ‘fay’ (Conversion) के कारण नही हो 
सकती क्योकि उसके सभी नियमो का पालन किया गया है। अत 
वह इस आश्चयवाक्य “कुछ 'उ' 'स' हे” के कारण है। अतः 
नये न्यायवाक्य का निष्कर्ष “कुछ 'उ' म है” असत्य है। 
यह असत्यता किस कारण हैं? यह साध्यवाक्य के कारण 
नही है क्योकि वह मूल साध्यवाक्य के समान है। और यह तर्क- 
प्रक्रिया के कारण थी नही हो सकती, क्योकि वह ‘ares’ 
(Darii) है । अतः यह असत्यता नये पक्षवाक्य के कारण होगी, 
जिसे असत्य सिद्ध कर देते पर, उसका विरुद्ध, अर्थात्‌ मूल निष्कर्प 
सत्य सिद्ध हो जाता हैं। 
(३) दीमारीस्‌ (1211715115) 


ई : कुछ वि म' हे! 
आ' सब मा उ है। 
„ ई * कुछ उ वि है। 


यदि निष्कर्प सत्य नही हो, तो उसका विरुद्ध, अर्थात्‌ “कोई 
भी 'उ' ‘fa नही है” सत्य होगा । इसे साध्यवाक्य मानकर 
तथा मळ पक्षवाक्य को पक्षवाक्य मानकर प्रथम आकार मे निम्न- 


लिखित न्यायवावय बनता है ¬ | 
ए': कोई भी fa नही है। | 
आः सव म उ gt रा 
T: कोई भी म' वि नही है। [ के अनुसार, 
जिसमे उ हेतु है।| 


दीसारी 


Zp 


ray 


Haat 
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wo: कोई भी fa म' नहीं है। (परिवर्तन से) | शि 
नये निष्कर्ष का परिवर्तित (Converse) असत्य g 
क्योकि वह मूल साध्यवाक्य का विरुद्ध है। अतः नया निष्कर्ष 
असत्य है। नये निष्कर्ष की असत्यता नये साध्यवाक्य की असत्यता 
के कारण होगी क्योकि तकी-प्रक्रिया ‘Sore’ (Celarent) 
होने के कारण विशुद्ध है और नया पक्षवाक्य मूल पक्षवाक्य के 
समान है। नया साघ्यवाक्य असत्य होने के कारण, उसका 
विरुद्ध अर्थात्‌ मूल निष्कर्ष सत्य होगा | 
(४) फेसापों (Fesapo) : 
'ए' ` कोई भी वि म' नही है। 
‘at: सव मा उ' हैं। 
“. ओ': कुछ 'उ' वि नही ह। सात रु 
यदि निष्कर्ष सत्य नही है, तो उसका विरुद्ध, “aa उ' वि 
हे” सत्य होगा। इसे साध्यवाक्य मानकर और मूल पक्ष- 
वाक्य को पक्षवाक्य मानकर प्रथम आकार मे निम्नलिखित न्याय- 
वाक्य वन जाता हे: 
‘ar सब i? 07 हुँ | 
आ सर्व म उ है। 
“av: सव मा वि हे। [वार्वारा (Barbara) के अनु- 
; सार, क्योकि उ हेतु है।] ` 
ई : कुछ वि म. हं । ( परिवर्तन से) । 
अन्तिम तर्कवाक्य, मूल साध्यवाक्य का विरुद्ध होने के कारण, 
असत्य है। इस असत्यता का कारण Dew परिवर्तन (Con- 
version) नही है क्योकि परिवर्तन के सभी नियमो का पालन 
किया गया है । अत परिर्त्य॑ (Convertend) “सब 
'म' वि हे” अर्थात्‌ नया निष्कर्ष, असत्य है। यह असत्यता 
तर्क-प्रक्रिया के कारण नही हो सकती क्योकि वह वार्वारा 
(Barbara) है, और न पक्षवाक्य के कारण हो सकती है क्योकि 
वह मूल पक्षवाक्य के समान है। अत वह नये साध्यवाक्य के 
कारण होगी। अत, नया साध्यवाक्य असत्य है, इसलिए उसका 
विम्द्ध, अथात्‌ म्‌ळ-निष्कर्प सत्य = ] | 
SE --मूल निष्कर्ष का विरुद्ध पक्षवाक्य माना जाता हैं 
और उस दशामे भी प्रथम आकार मे विशुद्ध न्यायवाक्य वन सकता है। 
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(५) SAT (Fresison) : 

ए कोई भी 'वि' म' नही है! 

CQ) कुछ FFE | उ bal 

= I ae Pa = g l A 
ओ कुछ उ' वि नही है। 
ट यदि यह निष्कर्प सत्य तही है तो इसका विरुद्ध अर्थात “सब 
| १ Aan > 
उ वि हे” सत्य होगा। इसको साध्यवाक्य मानकर और 
मूल पक्षवाक्य को पक्षवाक्य सानकर प्रथम आकार मे निम्नलिखित 
न्यायवाक्य वन सकता है. 

आ सब उ' वि! है। 


ई कुछ मा बि है। [विरीई (Dani ) के अनुसार, 
जिसमे उ" हेतु है ।] 

० ३ F है कुछ गदि’ Iy È | (परिवर्तन से) ।' / | 

अन्तिम तर्कवादय मूल साध्यवाक्य का' विरुद्ध होने के कारण 
असत्य है। उसकी असत्यता परिवर्त्य (Convertend) 
अर्थात्‌ नये निष्कर्ष के कारण होगी क्योकि परिवर्तन के सभी नियमो 
का पालन किया गया है। अत नया निष्कर्ष असत्य है। नये 
निष्कर्प की असत्यता तके-प्रक्रिया के कारण नही है, क्योकि वह 
'दारीई (Dari) है। और न बह नये पक्षवाक्य के कारण 
हो सकती है, क्योंकि वह मूळू-पक्षवाक्य के समान है। अत 
नया साध्यवाक्य असत्य है; इसलिए उसका विरुद्ध अर्थात्‌ मूल 
निष्करणं सत्य है | 

फ्रेसीसोन्‌ (Fresison) का प्रतिलोम आकारान्तरणं 
इस प्रकार भी हो सकता है कि मूल निष्कर्प का विरुद्ध (अर्थात्‌ 
“सब 'उ' 'वि’ है”) को नये न्यायवाक्य का पक्षवाक्य मान लिया 
जाय और मल साध्यवावय ( 'ए'. कोई भी वि 'म' नही है) 
को साध्यवाक्य मान लिया जाय। इस प्रकार निम्नलिखित 
न्यायवाक्य प्रथम आकार मे बनता है .-- 

'ए' . कोई भी वि म नही हैं। (मूल साध्यवाक्य ) 

‘ay सव 'उ' fa है। (मूल निष्कर्ष का विरुद्ध) 
., 'ए' . कोई भी 'उ' 'म' नही है। [केलारेन्ट (८614161६ ) 

के अनुसार] 

T कोई भी म उ नही है। (परिवर्तन से ) । 


H. D. 19 


फेसीसोन्‌ 


दिए हुए 
निष्कर्ष का 
विरुद्ध प्रथम 
प्राकार के 
न्यायवावय 
का या तो 
साध्यवादय 
अथवा पक्ष- 
वाब्य हो. 
सकता हे-!- 


3 


सूल न्याय- 
ama में 

कोई भी पद 
आश्रयों सें 
ख्रनावश्यक 
रीति से 

व्याप्त नहीं 


होता । 


oe 
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ग्रह अन्तिम तर्कवाक्य कोई भी म' उ' नही है” मूल पक्ष- 
वाक्य का विरुद्ध होने के कारण असत्य हे। इस असत्यता का 
क्या कारण हो सकता है? यह दोषपूर्ण परिवर्तन (Con- 
version) के कारण नही हो सकती, अत. आश्रयवाक्य 
“कोई भी उ' 'म' नही है” असत्य है। यह असत्यता दोषपूर्ण 
तर्क-प्रक्रिया के कारण नही हो सकती क्योकि वह केलारेन्ट (C€]a- 
rent) है। और न नये साध्यवाकय के कारण हो सकती है क्योकि 
वह मूल साध्यवाक्य के समान है। अत मूल पक्षवाक्य असत्य 
है। अत. मूल निष्कर्ष सत्य है। 

इस प्रकार हम देखते हे कि मूल निष्कर्षं के विरुद्ध को इच्छा- 
सुमार तये न्यायवाक्य का या तो साध्यवाक्य अथवा पक्षवाक्य 
बनाया जा सकता है क्योकि दोनो दगाओ मे अन्य आश्रयवाक्य 
के साथ उसे सम्मिलित कर लेने पर प्रथम आकार मे विशुद्ध सयोग 
प्राप्त हो जाता है। : 

परिणामों का सारांश :-- 


(१) हितीय श्राकार के संयोग तथा कामेनेस्‌ (Camenes) 
(चतुर्थं आकार) का प्रतिलोम आकारान्तरण मूल निष्कर्ष के विरुद्ध 
को पक्षबाबय बनाकर हो सकता है। 

ठ (२) तृतीय तथा चतुर्थ आकार के संयोग [कामेनेस्‌ 
(Camenes) को छोड़कर] का प्रतिलोम आकारान्तरण मल 
निष्कर्प के विरुद्ध को साध्यवावय बनाकर किया जा सकता हैँ। 

(३) फेसापो (Fesapo) तथा फ्रेसीसोन्‌ (Fresison ) 
का प्रतिलोम आकारान्तरण मूल-निष्कर्प के विरुद्ध को साध्यवाङ्य 
अथवा पक्षळावय बनाकर किया जा सकता है। l 


8१५ मूल (Fundamental) , निब ( Weakened) 
तथा सबल (Strengthened ) च्यायवाक्य 
(क) मूल (Fundamental) तथा aaa (Non- 
Fundamental) न्यायवाक्य । है 


a ' रूळ न्यायचाक्य उसे कहते हँ, जिसमे साध्य तथा पक्ष बिना 
किम व्याप्त हुए आश्रयवाक्यो से व्याप्त नही होते तथा हेतु 
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केवल एक वार व्याप्त होता है । अर्थात्‌ कोई भी पद अनावश्यक 
रीति से व्याप्त नहीं होता। 


न्यायवाक्य के नियमो के अनुसार हेतु कम से कस एक बार 
आश्रयवाक्यो मे व्याप्त होना चाहिए और कोई भी पद निष्कर्प 
मे तव तक व्याप्त (distributed) नही होना चाहिए जब तक 
वह आश्रयवाक्यों (premises) मे व्याप्त न हो। यदि हम 
उन्नीस सिद्ध-सयोगो का परीक्षण करे, तो विदित होगा कि तीन 
सयोगो, यथा--दाराप्ती (Darapti) (तृतीय आकार), फेलाष्तोच 
(Felapton) (तृतीय आकार) तथा फेसापो (Fesapo) 
(चतुर्थ आकार) मे हेतु दोनो आश्रयवाक्यो मे व्याप्त है। और 
एक सयोग यथा--न्नामार्तीष' (Bramantip) (चतुर्थ आकार) 
मे साध्य (major term) साध्यवाक्य मे तो व्याप्त है, परन्तु 
निष्कर्प मे व्याप्त नही है। अत. हम कह सकते हैं कि 
दाराप्ती (Darapti), फेलाप्तोन (Felapton) तथा फेसापो 
(Fesapo) मे हेतु एक बार भ्रनावश्यक रीति से व्याप्त है 
और ब्रामान्तीष (Bramantip) मे साध्य आश्रय से श्रनावश्यक 
रीति से व्याप्त है। अर्थात्‌ इस प्रकार की व्याप्ति निष्कर्ष प्राप्त 
करने के लिए आवश्यक नही है। यदि द्यराप्ती (1221911), 
फेलाप्लोन (Felapton) और फेसापो (Fesapo) मे हेतु 
दोनो आश्रयो मे व्याप्त न होकर केवल एक बार व्याप्त होता और 
यदि ब्रामान्तीप (Bramantip) मे साध्य व्याप्त नही होता, 
तो भी वही निष्कर्प निकल सकते थे । 


अत १९ सिद्ध-सयोगो मे से १५ तो मूल हे और ४ (यथा-- 
दाराप्ती, फेलाप्तोन, ब्रामात्तीष और फेसापो) अ-मूल (Non- 


Fundamental) हे। 


दाराप्ती, 
फेलाप्तोन, 
ब्राभान्तीष 
We फेसापो 
भूज नहीं हे! 


निर्बल न्याय- 
वाकय में 
निष्कर्ष एक 
विशेष तर्क- 
वाक्य 
निकाला 
जाता है: 
यद्यपि उन 
आश्रय- 
वाक्यो की 
सहायता से 
एक सार्वे- 
लोकिक 
निष्कर्ष 
निकाला 
ह सकता 
| 


पाँच निर्बल 
न्यायवाक्य 


२९२ तकेविद्या प्रवेशिका 


(ख) निर्बल (Weakened) तथा श्र-निवेल (Non- 
Weakened) न्यायवाक्य । 

निर्बल amaa (Weakened Syllogism or 
Subaltern Mood) va amama को कहते हे जिसमें 
निष्कर्ष विशेष' (Particular) निकाला जाता है, यद्यपि 
उन्हीं आश्रयवाषयों की सहायता से सार्वलौकिक (Universal) 
निष्कर्ष निकाला जा सकता था। उदाहरणार्थ आ-्आ' से er’ 
निष्कर्ष निकलता है। [बार्बारा (Barbara) प्रथम आकार मे] 
अव यदि frend 'आ' हो, तो वह ४ (1 ) भी हो सकता है, 
क्योकि सार्वलौकिक' के सत्य मे 'विशेप' का सत्य निहित रहता 
है। इसी प्रकार, जहाँ निष्कर्ष 'ए' (E) होता है, वहाँ वह ओ' 
(0) भी हो सकता है। अत. जव कभी भी सार्वलीकिक निष्कर्प 
निकाला जा सकता है, तो उसका सगत विनय निष्कर्ष भी निकाला 
जा सकता है। अत. जब किसी न्यायवाक्य मे एक विशेष 
निष्कर्ष निकाला जाय, जव कि सार्वलौकिक निष्कर्प निकल सकता 
हो, तो ऐसे न्यायवाक्य को निर्बल कहते हे । इनमें निष्कर्ष 
निबेल होता है। 

चारो आकारो के १९ सिद्ध सयोगो मे पाँच सयोगो के निष्कर्ष 
सार्वलौकिक (Universal ) होते हे; यथा-बार्बारा (Batbara), 
केलारेन्ट (Celarent), केसारे (Cesare), कामेस्ट्रेस 
(Camestres) और कामेनेस्‌ (Camenes ) । इन पाँचो न्याय- 
वाक्यो को निर्बल किया जा सकता है और उन निर्वल न्यायवाक्यो 
को बार्बारी ( Barbar1)— ('आ-आ-ई') और केलारोन्ट 
(Celaront)—('ए-आ-ओ” ), (प्रथम आकार मे ), केसारो 
(९5270) ~ ('ए-आ-ओ') तथा कामेस्ट्रोस्‌ (277९5105) 
112 आ-ए-ओ'), (द्वितीय ,आकार मे ), आर कासेनोस 
(Camenos) —_('आा-ए-ओो') (चतुर्थ आकार मे) कहा 


< 
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जा सकता है। तृतीय आकार मे निष्कर्ष विशेष होते है, अत 
तृतीय आकार मे निर्वल न्यायवाक्य नही होते । 


(ग) सबल (Strengthened) तथा maaa (Non- 
Strengthened) न्यायवाक्य। 

सवल (Strengthened) न्यायवाक्य उसे कहते हे 
जिसमे एक आश्रयवाक्य अनावश्यक रीति से सबल हो। अर्थात्‌ 
उसका एक सावेलौकिक आश्रय विशेष हो सकता है और उस दशा 
मे भी वही निष्कर्प निकलेगा । उदाहरणार्थ शराप्ती (Darapti) 
को देखिए ' 

दाराप्ती 

'आ'. सव ‘a’ वि हें। 

आ?' सब मा FRI 

ई कुछ उ fr st 

यदि मूल-साध्यवावय के स्थान पर आ' के बदले ई' (1) 
तर्क॑वाक्य रख दिया जाय, तो भी वही निष्कर्ष निकलेगा । यथा-- 


५ कुछ र्म चिः हे | 
‘ay’. सब म T हे। 
ई' ` कुछ उ वि हे । 


इस सयोग को एक विशेष नाम से सम्बोधित किया जाता हे | 


यथा---दीसामीस (Disamis) | T 
भूल-पक्षवाक्य ('आ' बदले सगत 
ई a maa Ji जाय, तो Hid निष्कर्षे निकलेगा । 
उसे दातीसी (128151) कहेगे। 
हम देखते हे कि वे न्यायवाक्य जो कि मूल (Funda 
mental) नहीं हे (अर्थात्‌ दाराप्ती, फेलाप्तोन, ब्रामान्ठीप 
और फेसायो), वे सबल हे। हम दाराप्ती (1241) का 
उदाहरण ऊपर देख चुके है ।, फेलाप्तोन (Felapton) 
(ए-आ-ओ ' तृतीय आकार) में साध्यवाक्य अनावश्यक रीति 


सबल न्याय- 
वाक्य स, 
एक आश्रय- 
वाक्य सार्व- 
लौकिक 
होता है, 
यद्यपि उसके 
विशेष होने 
पर भी वही 
निष्कर्ष 
निकलता है । 
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से सबल है और यदि साध्यवाक्य (0) होता, तो भी वही 
निष्कर्षं निकलता । ('ओ-आ-ओ' : बोकार्दो) इसी प्रकार 
ज्ञासान्तीप (Bramantip) ('आ-आ-ई? : चतुर्थ आकार) मे, 
साध्यवाक्य आ' के बदले F (1) wet जा सकता है 
(‘Sarg ` दीमारीस्‌) और फेसापो (Fesapo) में ('ए-आ- 
ओ” * चतुर्थं आकार) मे, पक्षवाक्य को आ (A) के वदले ई (1) 
रक्खा जा सकता है ( 'ए-ई-ओ' : फ्रेसीसोन्‌) और निष्कर्ष वही 
प्राप्त होता है। 
यह बात ज्ञातव्य है कि इन चार सयोगो के अतिरिक्त 
कासेनोस (Camenos) (maA : चतुर्थ आकार) को 
छोड़कर सब निर्बल न्यायवाक्य (Subaltern mood) भी 
सबल होते हे । जहाँ तक कामेनोस (Camenos) का सम्वन्ध 
है, हम यह नही कह सकते कि उसमे कोई आश्रयवाक्य आव- 
श्यकता से अधिक सबल है, क्योकि यदि सार्वलीौकिक आश्रयवाक्य 
के स्थान पर विशेष Tear जाय तो कोई निष्कर्ष नही प्राप्त होता । 
यथा-- 
कामेनोस (Camenos ) 
'आ' सब वि महे! 
'ए' : कोई भी a’ 'उ' नही है। 
` ओ'. कुछ उ वि नही है ! 
इसमें यदि हम साध्यवाक्य को ई' (1) रक्खे अथवा पक्षवाक्य 
को ए. (E) रक्खे, तो कोई frend नही निकलेगा, अत कामेनोस 
(Camenos) को सवल न्यायवाक्य नही कह सकते । 
प यह वात ea हे कि कामेनोस (Camenos) मे, 
oe पक्ष 'उ' अनावश्यक रीति से व्याप्त है अर्थात्‌ वह पक्षवाक्य मे तो 
_ व्याप्त ह, परन्तु निप्कर्प मे अव्याप्त है। अत. वह मृल-न्यायवाक्य 
यद्यपि एक (Fundamental Syllogism) नही है, जिसमें कोई भी 


>> हक 


Rt 
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पद अनावश्यक रीति से व्याप्त नही होना चाहिए । wa: कामेनोस 
(Camenos) एक मूल awama नहीं है, परन्तु उसे सबल 
FAAEA नहीं कहा जा सकता। 

गेप चारो निर्वेल न्यायवाक्य अर्थात्‌ बार्बारी (Barbati : 
आ-आ-ई' प्रथम आकार), कैलारोन्द (Celaront 'ए-आ-ओ' : 
प्रथम आकार), केसारो (Cesaro 'ए-आ-ओ' द्वितीय आकार) 
और कामेस्ट्रोस (Camestios 'आ-ए-ओ' द्वितीय आकार), 
सवल न्यायवाक्य (Strengthened Syllogism) हे । बार्बारी 
(Barbati) मे पक्षवाक्य को निर्बेड करके ई (1) किया 
जा सकता है, और निष्कर्ष वही प्राप्त हो जाता है--आ-ई-ई) 
प्रथम आकार दारीई (2111) । कैलारोन्ट' (Celaiont) 
मे पक्षवाक्य fais करके ई (1) किया जा सकता है, और 
वही निष्कर्प प्राप्त हो जाता है-- ए-ई-ओ--फेरीओ (Ferio) । 
केसारो (Cesaio) मे, पक्षवाक्य 'ई' (1) हो सकता है और 
वही निष्कर्ष अर्यात्‌ ‘st’ (0) फलित होता है--ए-$-ओ — 
फेस्तीनो | तथा कामेस्दीस (Camestros) मे पक्षवाक्य ओ' 
(0) हो सकता है, और वही निष्कर्प प्राप्त हो जाता है-- 
` 'आ-ओ-ओ'--वारोको । 

अत यदि हम निर्व न्यायवाक्यो को भी सम्मिलित कर ले 
तो ms सबल न्यायवाकय प्राप्त होते ह । यथा-- 


बार्बारी (Barbari), केलारोन्ट (Celaront) प्रथम 


आकार । 


कमेस्ट्रोस (Camesttos) 
द्वितीय आकार | 


garata (Felapton) : तृतीय 
केसारो (Cesaro), फलाप्त (Felap K 


दाराप्ठी (Darapti), 


मान्तीप amantip), फेसापो (Fesapo) चतुर्थ 
ब्रासान्तीप (Br p) oe 


qe श्रना- 
वइयक रीति 
से व्याप्त 
है, परन्तु 
किसी भी 
पक्ष को 
fada नही 
किया जा 
सकता । 


सवल न्याय- 
वाकय आठ 


1 


& । 
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फिर, थदि हम निर्बल त्यायवावयो को भी सम्मिलित कर लें 
ठो aaa (Non-Fundamental) संयोगो की संख्या 
पाँच है। यथा--दाराप्ही (Darapti), फेलाप्तोन्‌ (Felap- 
ton), ata (Bramantip), फेसापो (Fesapo) 
तया कामेनोस (Camenos) । 

अन्त मे, यह बात द्रष्टव्य है कि एक न्यायवाक्य को सवल 
तब कहा जाता है, जब उसका एक श्राश्वयवाक्य सवल हो । और 
न्यायवाक्य को निर्वेल' तव कहा जाता है जव निष्कर्ष निर्वल हो। 
सबल न्यायवाक्य मे एक आश्रयवाक्य को निर्वल किया 
जा सकता है और निवेल न्यायवाक्य से faced सवल किया 
जा सकता है। 


$१६, शुद्ध हेतुफलाश्रित (Pure Hypothetical) तथा 
` शुद्ध वैकल्पिक (Pure Disjunctive ) च्यायवाक्य 


अव तक हमने अपना ध्यान निरपेक्ष न्यायवाक्यो (Cate- 
gorical Syllogisms) तक ही केन्द्रित किया था, जिसमें 
तीनो घटक तकंवाक्य निरपेक्ष होते gi इसी प्रकार सव ' 
घटक तकेवाक्य हेलुफलाश्रित (Hypothetical) हो सकते 
हे; तव उस न्यायवाक्य को शुद्ध हेतुफलाश्रित (Pure Hypo- 
thetical) कहते है। या फिर तीनो घटक तर्कवाक्य वैकल्पिक 
(Disjunctive) हो सकते हे, तव उस न्यायवाक्य को शुद्ध- 
वैकल्पिक (Pure Disjunctive) कहते हे । 

शुद्ध हेतुफलाश्रित न्यायवाक्य मे तीन हेतुफलाश्चित THAT होते 
हे । हेतुफलाश्चित तर्कवाक्यों मे गुण तथा परिमाण का भेद निरपेक्ष 
तर्कवाक्यो की ही भाँति होता है। अत शद्ध निरपेक्ष व्यायवाक्यो के 
अनुरूप ही शुद्ध हेतुफलाश्चित न्यायवाक्यो के रूप हो सकते हे 
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उदाहरणार्थ निम्नलिखित शुद्ध हेतुफलाश्रित न्यायवाक्य बार्बारा' 
(Barbara) के सयोग (Mood) मे है -- 

यदि क c हे, तो 'ग' 'घ' है। 

यदि 'घ' ड है, तोक 'ख' है। 
“'. यदि घ' ड' है, तो 'ग' घ'है। 

शुद्ध-वेकल्पिक च्यायवाकथ से तीनो घटक तर्कवाक्य वैकल्पिक 
(Disjunctive) होते हे। यह बात स्मरणीयं हे कि सब 
वैकल्पिक तर्कवावय स्वीकारात्मक (Affirmative) Ade 
अतः न्यायवाक्य के गुण-सम्वन्धी नियम उन पर चरितार्थ नही होते । 
शुद्ध वैकल्पिक न्यायवाक्यो की सख्या इतनी कम होती है कि उन पर 


विचार करना व्यर्थ ही है। 
6१७. भारतीय न्याय मे अनुमान 

यह कहा जाता है कि भारतीय न्याय में जिसे अनुमान 
कहते है, वह पाइवात्य तर्कशास्त्र के निरपेक्ष न्यायवाक्य (Cate- 
gotical Syllogism) के अनुरूप है ! अव हम अनुमान के 
स्वरूप पर सक्षेप मे विचार करेंगे तथा उसकी न्यायवाक्य से तुलना 
करेगे | 

mara (अनु==पीछे, मान==श्वान ) अनुमान का शाब्दिक 
अर्थ होता है “पीछे से प्राप्त ज्ञान”, अर्थात्‌ ऐसा ज्ञान जो किसी 
अन्य ज्ञान के वाद प्राप्त हो । न्याय-विचारधारा के अनुसार 
प्रत्यक्ष (Perception) ज्ञान का प्रथम सानन है। प्रत्यक्ष 
के बाद अनुमान (Inference) आता है। Waa ज्ञाय” 


प्राप्ति की उस क्रिया को कहते हे, जिसमें ज्ञान, प्रत्यक्ष के द्वारा 


नही, श्रपितु एक चिह्न की भव्यस्थता के कारण प्राप्त होता 
है। एक उदाहरण देखिए। पर्वत पर अग्नि है, क्योंकि वहाँ 
धम्न है। यह अनुमान है, क्योकि “अग्नि! का ज्ञान प्रत्यक्ष के हारा 


शु 
वैकल्पिक 


झनुसान 
तथा त्याय- 
बाल्य 


TANT 


उसके तीत 
पद 
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प्राप्त नही हुआ है, वरन 'धूम्र' की मध्यस्थता के कारण हुआ है; 
‘qa’ अग्नि का चिल्ल है। 

'अनुमान' की परिभाषा से विदित होता है कि उसमे तीन पढे 
होते हे । इन तीनो पदो को (१) पक्ष, (२) साध्य तथा (३) 
लिङ्ग (हेतु अथवा साधन) कहते हे । “पक्ष उस विषय को 
कहते है जिसके वारे में अनुसान किया जाता है। ‘area’ उस 
विधेय को कहते हें जिसका सम्बन्ध पक्ष से स्थापित करना 
होता है और लिङ्ग उस चिल्ल को कहते है जो इस सम्बन्ध को 
स्थापित करने में सहायता देता है। उपर्युक्त दृष्टांत मे, पर्वत 
पक्ष है, क्योकि उसके वारे मे अनुमान किया गया है, अग्नि 
साध्य है क्योकि उसका सम्वन्ध 'पर्वेत (पक्ष) से स्थापित करना हे 
और धूम्र fog है, क्योकि यह वह चिह्न है, जिसकी मध्यस्थता से 
अनुमिति (Inferential knowledge) प्राप्त होती है। 

यदि हम उपर्युक्त टष्टात को पाश्चात्य तर्कशास्त्र के न्यायवाक्य 


(Syllogism) का रूप दे, तो वह इस प्रकार होगा -- 


सब धूम्रवाली वस्तुओ मे अग्नि है। 
पर्वत धूम्रवाली वस्तु है। 
* daa मे अग्नि है। 


इसमे पर्वत पक्ष (Minot term) है, अग्नि साध्य 


(Major term) है wat aH हेतु (Middle term ) है। 


इस प्रकार भारतीय न्याय के अनुमान के पदो तथा पाञ्चात्य न्याय- 
वाक्य के पदो में अनुरूपता है । 


अतः RAR में टीन पद होते हे, यथा--साध्य, पक्ष और 
लिङ्ग, जो पाश्चात्य निरपेक्ष न्यायवावय के साध्य (Major 


term), पक्ष (Minor term) तथा हे (Middle term) 
के समान होते है। 


अनुमान मे arama की सख्या के सम्वन्ध मे भारतीय 
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न्याय-विचारक अनुमान के दो विभाग मानते हे--(१) स्वाथनिभान 
तथा (२) परार्थानुमान । स्वार्थानुसात (==स्वय अपने लिए 
अनुमान) को तकेवाक्य मे व्यक्त करने की कोई आवश्यकता 
नही होती। परार्यानुस्थच मे अनमान' को निम्नलिखित पाँच 
श्रवयवों मे व्यक्त किया जाता है :-- 

पेत पर अग्नि है। (प्रतिञ्ञा) 

क्योकि वहाँ धूर हे। (हेतु) 

जहाँ धूम्र होता है, वहाँ अग्नि होती है, जैसे रसोई घर मे। 

: है (उदाहरण) 

पनत पर भी एसा ही है। (उपनय) 

पर्वत पर अग्नि है । (निग्न) 

प्रतिज्ञा उस तर्कवावय को कहते हें, जिसमे कोई बात समर्थित 
की जाती है। हितु' उस तर्कवाक्य को कहते है,जिसमे उस समर्थन 
का कारण व्यक्त होता है। “उदाहरण उस सार्वेलौकिक सम्बन्ध 
(व्याप्ति) को व्यक्त करता है, जो कि हेतु तथा समर्थित वस्तु मे 
होता है, साथ मे एक दृष्टात भी दे दिया जाता है। उपनय/ से 
उस ॒सार्वलौकिक-सम्वन्ध का उपयोग अपने विशेष दृष्टान्त मे 
किया जाता है। और अन्त मे “निगमन निष्कर्ष को सूचित 
करता है। 

अतः परार्थानुमान से, जब दुसरो को किसी सत्य का प्रदर्शन 
कराना होता है, तो पुर्ण रूप से व्यक्त करने मे पोच तर्कवादय 
होते हुँ; परन्तु न्यायवावय (Syllogism) में केवल तीन 
तर्कबाक्थ होते gl 

यह बात द्रष्टव्य है कि पक्ष, साध्य और लिङ्ग के अतिरिक्त 
भारतीय न्याय-विचारको ने व्याप्ति (अर्थात्‌ लिङ्ग और साध्य का 
अनन्य सहचार) पर भी विचार किया है। उपर्युक्त उदा- 
हरण मे धूम्र तथा 'अग्नि' मे अनन्य-सहचार ( invariable 
concomitance) है । और इस सवध को इस प्रकार 


पाँच 
तकवाक्य 
(अवयव) 


३०० तकेविद्या प्रवेशिका 


व्यक्त किया जाता है' जहाँ कही भी ‘ae’ है, वहाँ 
अग्नि है। यह अनन्य-सहचार अथवा व्याप्ति ही अनुमान का 
आधार है। न्यायदर्णन की सवसे मुख्य समस्याये ये हे “व्याप्ति 
किसे कहते हे? हम व्याप्ति का निर्माण किस प्रकार करते हे? 
पाश्चात्य तर्कशास्त्र मे न्यायवाक्य का वर्णन करते समय ऐसी समस्याओ 
पर विचार नही करते। इसका कारण यह है कि पाश्‍चात्य तर्क- 
शास्त्री आकारगत तथा वस्तुगत तकंगास्त्र मे भेद मानते हे और वे 
न्यायवाक्य को आकारगत-तर्क' के रूप मे मानते हे । भारतीय 
न्याय मे ऐसा कोई भेद मान्य नही हे। अनुमान केवल आकारगत 
तकं का रूप नही है। वरन वह वस्तुगत (Material) 
भी है। अत. न्याय विचारको की गवेपणा का विपय वास्तविक 
सत्य (Material truth) भी है। वास्तव में अनुमान 
का वर्णेन करते समय न्याय विचारक उन प्ररनो पर भी स्वतन्त्रता 
से विचार कर लेते हे, जो अध्यात्म अथवा दर्शन (meta- 
physics) के क्षेत्र मे आते है। इतना ही नही, वरन वे सत्य 
की ह जीवन का सर्वोच्च उद्देश्य अर्थात्‌ मक्ति-प्राप्ति का साधन 
मानते हूँ । 


कुछ हल किये हुए अभ्यास 


(१) सिद्ध कीजिए कि यदि निष्कर्ष सार्वलौकिक (Uni- 
versal) हो तो हेतु आश्रयवाक्यो में केवल एक बार व्याप्त 
हो सरकता है। 

उपपत्ति --यदि निष्कर्षे सार्वलौकिक हो, तो वह या तो ‘ar’ 
(A) होगा, या ए (६) । 

यदि निष्कर्ष “or (A) हो, तो दोनो आश्रय ‘ap होगे । 
दोनो आश्रयवाक्य ‘a होने के कारण आश्रयवाक्यो मे केवल दो 
पद व्याप्त होते हे! निष्कर्ष आ' होने के कारण उसमे पक्ष व्याप्त 
होता है । अतः वह पक्षवाक्य मे भी व्याप्त होना चाहिए । 
आश्रयवाक्यो के दोनो व्याप्त पदो मे से एक पक्ष होगा । अत. 
हेतु केवल एक वार व्याप्त होता है। 


त्यायवावय ३०१ 


बदि निष्कर्ष Y (E) हो, तो एक आश्रयवाक्य Y (E) 
तथा दूसरा आश्रयवाक्य आ' (A) होगा। यदि एक आश्रय- 
वाक्य 'ए' तथा दूसरा 'आ' होगा, तो उन दोनो मे तीन पद व्याप्त 
होगे । निष्कर्ष 'ए' होने के कारण पक्ष और साध्य दोनो ही 
निष्कर्ष मे व्याप्त होगे; अतः वे पहले से ही आश्रयो मे व्याप्त 
होगे । आश्चयो के तीनो व्याप्त पदो मे से एक तो पक्ष तथा दुसरा 
साध्य है। अत' हेतु केवल एक वार व्याप्त हो सकता है। 

(२) सिद्ध कीजिए कि Si’ (0) प्रथम आकार में आश्चय- 
वावय नही हो सकता । 


उपपत्ति .--प्रथम आकार मे हेतु साध्यवाक्य मे उद्देश्य तथा 
पक्षवाक्य मे विधेय होता है। 

यदि साध्यवाक्य ओ' (0) हो, तो पक्षवाक्य आ' (A) 
होगा तथा fread ‘a’ (O) होगा। इस प्रकार, हेतु एक वार भी 
व्याप्त न हो सकेगा। अत. कोई निष्कर्प नही निकलेगा । 

यदि पक्ष॑वाक्य ओ' (0) हो, तो साध्यवाक्य आ' (A) 
होगा और frond ‘ey’ (0) होगा। निप्कर्प के ओ' (O) 
होने के कारण उसमे साध्य व्याप्त होगा। साध्यवाक्य के आ' 
(A) होने के कारण, प्रथम आकार मे, उसमे साध्य व्याप्त नही 
होगा । अत. कोई निप्कर्ष नही निकलेगा । 

इस प्रकार ओ' (0) प्रथम आकार मे न तो साध्यवाक्य और 
न पक्षवावय हो सकता है। 

(३) सिद्ध कीजिए कि श्रो (0) हितीय श्राकार को छोड़कर 
किसी भी प्राकार सें पक्षवाब्य नहीं हो सकता । 

(क) प्रथम आकार मे 'ओ' (0) पक्षवाक्य नही हो सकता, 
क्योकि जैसा कि प्रश्‍न (२) मे प्रदर्शित कर दिया गया है, ऐसा करने 
से अवैध-साध्य (Illicit Major) का दोष हो जायया । 


३०२ तकविद्या प्रवेशिका 


(a) तृतीय आकार मे यदि ओ' (0) पक्षवावय हो, तो 
साध्यवाक्य आ' (A) होगा, तथा तिप्कर्ष 'ओ' (O) होगा । 
इस प्रकार निष्कर्ष मे साध्य व्याप्त हो जायेगा । अत, वह MA- 
वाक्य मे भी व्याप्त होना चाहिए। परन्तु साध्यवाक्य 'आ है; 
इसलिए उसका विधेय अर्थात्‌ साध्य व्याप्त नही है । अतः ततीय 
आकार मे ओ' (0) को पक्षवाक्य मानने से अवैध-साध्य (111101 
Major) का दोप हो जाता है । 

(ग) चतुर्थ आकार मे यदि 'ओ' (0) पक्षवाक्य हो, तो 
साध्यवाक्य आ' (A) होगा । अत उसमे पश्चवाक्य के 
'ओ' (0) होने से, हेतु उसमे भी अव्याप्त रहेगा । अतः चतुर्थ 
आकार मे, ओ को पक्षवाक्य मानने से 'अव्याप्त-हेतु' 
(Undistributed Middle) का दोप हो arr 

(घ) परन्तु यदि द्वितीय आकार में ओ' (0) पक्षवाक्य 
हो, तो विशुद्ध निष्कर्षं निकल जाता है। पक्षवाक्य 'ओ' (0) 
होने पर, साध्यवाक्य 'आ' (A) होगा, तथा निष्कर्ष 'ओ' (O) 
होगा। निष्कपं मे साध्य व्याप्त होगा, जो कि 'आ' (A) साध्य- 
वाक्य का उद्देश्य होने के कारण उसमे भी व्याप्त होगा। हेतु 
पक्षवाक्य मे व्याप्त है। अत विशुद्ध निष्कर्ष निकल आता है। 


अत ‘ay (0) द्वितीय आकार को छोडकर किसी भी आकार 
मे पक्षवाक्य नही हो सकता। 


(४) सिद्ध कीजिए कि 'ओ' (0) चतुर्थ आकार में कोई 
ग्राश्रयवाक्य नही हो सकता । 

उपपत्ति --चतुर्थ आकार मे हेतु साध्यवाक्य मे विधेय तथा 
पक्षवाक्य मे उद्देश्य होता है। यदि एक आश्रय ओ' (0) हो, 
तो दूसरा आश्रय 'आ' (A) होगा, तथा निष्कर्ष ओ' (0) होया । 

यदि ‘at (0) साध्यवाक्य हो, तो उसमे साध्य अव्याप्त रहेगा, 
अत वह निष्कर्ष मे भी व्याप्त नही हो सकता । परन्तु निष्कर्ष 


न्यायवाक्य ३०३ 


'ओ (0) होने के कारण अपने विधेय (अर्थात्‌ साध्य) को व्याप्त 
रखता है। अत' अवैध-साध्य का दोष हो जायगा । 

यदि 'ओ' (0) पक्षवाक्य हो, तो हेतु उसमे अव्याप्त रहेगा | 
विशुद्ध निष्कर्प प्राप्त करने के लिए यह आवश्यक है कि वह साध्य- 
वाक्य मे व्याप्त हो। परन्तु ऐसा नही है। अत ओ' (0) 
चतुर्थं आकार मे कोई आश्रय नही हो सकता। 

(५) सिद्ध कीजिए कि यदि निष्कर्ष शा (A) हो तो न्याय- 
वादय प्रथम आकार से होगा । 


उपपत्ति यदि निष्कर्ण 'आ' (^) है, तो दोनो आश्रयवाक्य 
‘av (A) होगे और पक्ष निष्कं मे व्याप्त होगा। पक्ष आश्रय मे 
तभी व्याप्त हो सकता है, जव पक्ष पक्षवाक्य का उद्देश्य हो। इस 
प्रकार हेतु पक्षवाक्य का विधेय होता है। अत हेतु पक्षवाक्य मे 
व्याप्त नही होता । इसलिए उसे साध्यवाक्य मे व्याप्त होना पडेगा | 
अत. वह साघ्यवाक्य का उद्देव्य होगा | 

अतः यदि निष्कर्ष आ” (^) हो, तो हेतु साध्यवाक्य का 
उद्देश्य तथा पक्षवाक्य का विधेय होगा । अर्थात्‌ वह युक्ति प्रथम 
आकार मे होगी । 


प्रश्‍नसाला ११ 


(१) न्यायवाक्य किसे कहते हे ? यह वतलाइए कि वह 
सान्तरानमान का एक रूप है तथा निगमनमूलक अनुमान El 

(२) यदि किसी न्यायवाक्य के आश्रयवाक्य eh: हो, 
तो क्या वह तर्क असत्य हो जाता है ? उदाहरण सहित इए | 

(३) न्यायवाक्य की विशेषताओ का वर्णन र 

(४) न्यायवाक्य मे हेतु की क्या err है? हे 
का कमसे कम एक बार व्याप्त होना क्यो आवश्यक है 


३०४ तर्कविद्या प्रवेशिका 


(५) प्रथम आकार को पूर्ण आकार क्‍यों कहते हे? 
अरस्तू के न्यायवाक्य-सम्वन्धी सिद्धान्त (Dictum de omni 
et nullo) की व्याख्या कीजिए । 

(६) न्यायवाक्य के नियमो का सक्षेप मे वर्णन कीजिए | 

(७) आकारान्तरण किसे कहते हे? अनुलोम तथा 
प्रतिलोम आकारान्तरण मे क्या भेद हि 

(८) वारोको' तथा 'फेलाप्तोन' का अनुलोम तथा प्रति- 
लोम दोनो प्रकार से आकारान्तरण कीजिए | 

(९) उदाहरण सहित निम्नलिखित की व्याख्या कीजिए - 

(क) अवैध-साध्य (ख) सदिग्ध हेतु 
(ग) आकार (घ) सयोग | (३० प्र० १९५२) 
(१०) सिद्ध कीजिए कि प्रथम आकार मे ओ' कोई भी 
जानयवाक्य नही हो सकता। (उ० Fo १९५०) 
(११) आ-ए-ए' किस आकार ; मे विशुद्ध संयोग, है? 
(केवल न्यायवाक्य के सामान्य नियमो के आधार पर उत्तर दीजिए 1) 


होना क्यो आवश्यक है? (Fo To १९४८ ) 


(१३) सिद्ध कीजिए कि ओ-“-तकंवाक्य प्रथम आकार मे 
आश्रय को भाँति, द्वितीय आकार मे साध्यवाक्य की भाँति, तृतीय 
APR मे पक्षवाक्य की भाँति तथा चतुर्थ आकार मे आश्रय की 
भाँति प्रयुक्त नही हो सकता। (Fo Fo १९४७) 


(१४) सिद्ध कीजिए कि SU से किसी भी आकार मे 
विशुद्ध निष्कर्ष नही निकलता तथा ए-ई से प्रत्येक आकार मे 
विशुद्ध निष्कर्ष निकलता है। (To Fo १९४६ ) 

(१५) गा है) पा से आप क्या समझते हे ? यह्‌ कितने 
प्रकार का होता है ? प्रत्येक अकार के आकारान्तरण को उदाहरण 
सहित समझाइए | (उ० प्र० १ ९५१, १९४८) 

(१६) भारतीय न्याय के अनुसार 'अनुमान' की आवश्यक 


bo : ? न्यायवाक्य तथा अनुमान का अन्तर स्पष्ट 
। (३० प्र १९४६, १९५३) 


प्रश्‍नमाला ११ ३०५ 


न Cane को anon कीजिए । उसकी 
अगान्‌ ठे रगयवारर TAT TIN | (Fo Fo १९४८) 

(हट) स्वार्बागणान सथा 'पगर्थानमान' का अन्तर स्पप्ट 
प्रण सहित 'पराथनिमान' के अवयवो को सम- 
ITT | (5० प्रस १११०, १९५१ ) 

(१५) नमान ये पाच अवयव कोन-फौन-्से हे? उनकी 
apr T तानो pra से तुळना कीजिए। वया अवयवो 
j पाम जया या भाती 7” (उत To ११५२) 

(२०) Brania गे मया ताहाये 8 लगा 
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सिश्च-त्याय- 
वाक्य के तीन 
प्रकार 


हेतुफलाश्रित 
निरपेक्ष 


gigal प्रकरण 
मिश्र व्यायवाक्य (Mixed Syllogisms) 


$ १ हेतुफ्लाथित-निरपेक्ष न्यायवाक्य | 

(क) नियम। 

(ख) दोप । 

(ग) निरपेक्ष न्यायवाक्य मे परिवर्तन | 

वैकल्पिक-निरपेक्ष न्यायवाक्य | 

उभयतोपाग (Dilensma) | 

(क) उभयतोपाश का स्वरूप | 

(ख) उभयतोपाञ के प्रकार | 

(ग) उभयतोपाग का प्रतिक्षेप | 

(घ) उभयतोपाग की शुद्धि की जांच | 
उभयतोपाश की आकारगत विशुद्धि । 
उभयतोपाथ की वस्तुगत विशुद्धि । 
TAAST १२। 

मिश्र-ऱ्यायवादय उसे कहते हूँ, जिसके घटक agaga एक 

से सम्बन्ध के न हो। उसके तीन उप-विभाग हे यथा (१) हेतु 

फलाश्चित निरपेक्ष (अथवा हेतुफलाश्रित ) न्यायवाक्य (२) वैक- 

ल्पिक-निरपेक्ष (अथवा वैकल्पिक ) न्यायवाक्य तथा (३) उभय- 

तोपाग । 


८८०२ ९८०२ 
w A) 


» १ हेतुकलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्य ( 
Categorical syllogism) 
हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवावय उस मिश्र-्यायवाक्य को 
कहते हे जिसका साध्यवाक्य हेतुफलाश्चित हो, पक्षवाक्य निरपेक्ष 
हो तथा निष्कर्ष भी निरपेक्ष हो। चसे साधारणतया हेतुफलाश्रित 
न्यायवाक्य (Hypothetical Syllogism) भी कहते हे । 


Hypothetical 


i 
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(क) नियम - इस प्रकार के अनुमान के निम्नलिखित दो 
faan है .— 

(१) पूर्वाङ्ग को स्वीकार करने से उत्तराङ्ग को भी 
स्वीकार किया जा सकता है; परन्तु इसका विलोम सत्य नही होता, 
आर, 

(ख) उत्तराङ्ग को श्रस्वीकार करने से gale को श्रस्वी- 
कार किया जा सकता है; परन्तु इसका विजोश सत्य तही होता । 

पहले प्रकार के न्यायवावय को विधायक या ‘falters’ 
और दूसरे प्रकार के न्यायवाक्य को विधातक या “निबेध-प्रकार' 
कहते हुं । 

(१) विधि-प्रकार (Modus Ponens) या विधायक 

(Constructive) :-- 

हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्य को “fale प्रकार का 
अथवा विधायक तव कहते हे, जव साध्य-वावय के Gale को 
पक्षवाक्य मे स्वीकार करने से, साध्यवावय के SATE को निप्कव 
मे स्वीकार कर लेते है। यथा-- 

(क) यदि a ख' है, तो (क) यदि वह आता हं; तो में 


TTI जाऊंगा । 
t a ख' है। बह जाता हे। 
५ wT में जाऊँगा । 

(a) यदि का ख है, तो (ख) यदि वर्षा होगी तो वह 
ग घ' नही है । नही आएगा। 
Tagi वर्गा BE । 

ग' 'घ' नहीं है। वह नही आएगा। 

(ग) यदि 'क' ख नही है, (ग) यदि वह नहीं आए, तो 
तो 'ग' घ है। म॒ जाऊंगा | 
क' ख नही है। वह नही आया । 


“. ग' घ है। ". में जाऊंगा । 


नियर 


नि दासक 
शोर 
शिघातव 


fea 


उदाहरण 


विघातक 


उदाहरण 
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(घ) यदि क ख' नहीं है (घ) यदि वर्षा नही होगी, तो 


तो 'ग' 'घ' नही है । फमल नहीं उगंगी । 
क ख' नही है । वर्गा नही होगी । 
 'ग' 'घ' नही है। c फसल नही उगेगी । 
(२) निषेध-प्रकार (Modus Tollens) या विघातक 
(Destructive) — 


हेलुफलाश्चित-निरपेक्ष न्यायवाक्य को निषेधःप्रकार का या 
विघातक तव कहते हे, जव कि साव्यवाक्य के उत्तराङ्ग को 
पक्षवाक्य मे अस्वीकार करने से साध्यवाक्य के पूर्वाङ्ग को निष्कर्ष 
मे अस्वीकार किया जा सकता है। 


इस प्रकार, 

(क) यदि 'क' 'ख' है, तो (क) यदि वह आता है, तो 
TPI मे जाऊंगा | 
a o नही है। म नही जाऊंगा : 

'. क' ख' नही है। “` वह नहीं आता है। 
(ख) यदि 'क' ख' है, तो (ख) यदि वर्पा होती है, तो 
ता ची zi वह नही आएगा । 

a 2 है। वह आयेगा | 
“- क 'ख' नही है। “ वर्षा नही होगी । 

(ग) यदि क 'ख'नहीहै, (ग) यदि वह नही आए, 
तो T a RI तो मे जाऊंगा । 
ग छ घ ee a | म नही जाऊंगा। 

क खहै। “. वह आयेगा । 

(घ) यदि E ख नही है, (घ) यदि qaf नही होती तो 
तो v रा नही है। फसल नही उगती | 
व al फसल उगती है। 

क ख है। “- वर्षा होती है। 


यह वात जातव्य है कि 'विधिःप्रकार' या विधायक और 
t निपेध न्य प्रकार 
- या विघातक रूप पक्षवाम्य या निष्कर्ष के गण से 
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सम्वन्ध नही रखता, उसका सवध केवळ इस वात से है 
कि पक्षवादय से हम साध्यवाकय के gate को स्वीकार करते हे, 
अथवा उसके उत्तराङ्ग को अस्वीकार करते है--पूर्वाद और 
उत्तराङ्ग चाहे कुछ भी क्यो न हो। 

(ख) दोष (Fallacies) 

यदि हम इन नियसो का उल्लघन कर वेते है, तो या तो 
उत्तराङ्ग की स्वीकृति! (Affirming the Consequent) 
का दोष हो जाता हे अथवा ‘gate की अ्स्वीकृति' (Denying 
the Antecedent) का दोप उत्पन्न हो जाता है। यथा-- 


यदि 'क' 'ख' है, तो यदि वह आता है तो 
TPg मे जाऊंगा । 
'क' ख नही है। वह नही आता हे। 
गा 'घ' नही है। .'« ये नहीं जाऊंगा। 


यह उक्ति दोषपूर्ण हे और इसमे vate की अश्वीकृरि 
दा दोष' है, क्योकि पक्षवाक्य मे हमने पूर्वाद्ध को अस्वीकार कर 
लिया है और उसी के बल पर उत्तराङ्ग को निष्कर्ष मे अस्वीकार 
कर लिया है। यह नियस-विरुद्ध हे। 

यदि हम दिए हुए हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्य के 
साध्यवाक्य को निरपेक्ष रूप देकर निरपेक्ष न्यायवाक्य बना छे, तो 
वह इस प्रकार होगा :-- 

शुद्ध-निरपेक्ष 
ats कके 'ख' होने की सव दगाएँ 'ग' के 'घ' होने की 
' दगाए ह। 

'ए' यह दशा क! के ख' होने की दशा नही हे। 
ए' . यह दशा ग' के 'घ' होने को दवा नही हे। 

यहाँ पर हम देखते है कि साध्य “ 'ग' के 'घ होने की दगा” 
साध्यवाक्य मे तो व्याप्त नही है, परन्तु निष्कर्प मे व्याप्त है, अत 
यहाँ अवैध-साध्य (Illicit Major) का दोप उत्पन्न हो गया 


t 


दोष 


१. पुवांग 


२.उत्तराद्ध 
की स्वीकृति 


३१० तर्कविद्या प्रवेशिका 


है। इस प्रकार हम देखते हे कि ‘gate की श्रस्वीकृति' का दोष 
शुद्ध निरपेक्ष न्‍्यायवादय के ग्रवेध-साध्य के दोष के अनुरूप है। 
अब निम्नलिखित युक्ति को देखिए -- 


यदि क' ख' है, तो यदि वह आता हे तो 
'ग' 'च' है। मे जाऊंगा | 

-ग' 'घ' है। म॑ जाऊंगा । 

'क' 'ख' है । < वह आता है। 


इस युक्ति मे 'उत्तराद्ध की स्वीकृति' का दोष है, क्योकि पक्ष- 
वाक्य मे हमने उत्तराङ्ग को स्वीकार किया है, तथा उसी के वल पर 
निष्कर्ष मे gate को स्वीकार किया है। यह नियम-विरुद्ध है । 

यदि हम दिए हुए हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्य के साध्य- 
वाक्य को निरपेक्ष रूप देकर, उसे निरपेक्ष न्यायवाक्य मे परिवर्तित 
कर दे, तो वह इस प्रकार होगा -- 

शुद्ध-निरपेक्ष 
आ क'के ख' होने की सव दनाये 'ग' के 'घ! होने की 
दगाये हे । 
आ यह दशा 'ग' के 'घ' होने की ढा है। 
“ आ यह दशा क' के ख' होने की दना है। 

इसमे हम देखते हे कि मध्यस्थ-पद “ 'ग! के “घ” होने की 
दशा आश्रयवाक्यो मे एक वार भी व्याप्त नहीं है, अत 
“अव्याप्त-मध्य” ( Undistributed Middle ) का दोष 
उत्पन्न हो गया है। इस प्रकार, उत्तराङ्ग की स्वीकृति' का दोष 
शुद्ध-निरपेक्ष न्यायवाक्य के अव्याप्त-मव्य के दोष के अ्रनुरूप हे । 
(ग) निरपेक्ष-न्यायवाक्य मे परिवर्तन | 


हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्यो को, उनके साध्यवाक्य 
को निरपेक्ष तर्कवाक्य मे वदलकर, निरपेक्ष न्यायवाक्य का रूप 
दिया जा सकता है, यथा-- 
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हेतुकलाश्रित-निरवेक्ष गुद्ध-निरपेक्ष 

(१) यदि 'क' ख' है, तो 'क' के ख' होने की सव दशाएं 
ग''घ'हें। ग' के 'घ' होने की 
दशाएँ हूं | 
क aS | यह 'क के ख' होने की 

दगा है। 
ग हे। यह 'ग' के 'घ' होने की 
ढ्या है। 

(२) यदि वह आता हे उसके आने की सब दशाये 
तो मै जाऊगा | मेरे जाने की दशाये हे । 
वह आता ह । यह उसके आने की दगा है। 

“+ में जाऊंगा! .. यह मेरे जाने की दशा है। 


§ २. वेकल्पिक-निरपेक्ष न्यायवाक्य 
(Disjunctive-Categorical Syllogism) 

वंकल्पिक-निरपेक्ष न्यायवादथ उसे दहते है, जिसका साध्य- 
वाक्य चेकल्पिक होता है, पक्षवाकय निरपेक्ष होता हे तथा निष्कर्ष 
निरयेक्ष होता है। इसे सामान्यत वेकल्पिक न्थायवादय भी 
नहत ह | 

नियम--दस प्रकार के अनूमान का नियम यह है वेक- 
ल्पिक साध्यवाक्य के किसी एक विकल्प को पक्षवाक्य मे अस्वीकार 
करने से दसरे विकल्प को निम्कर्ष मे स्वीकार किया जा सकता 
है। एक विकल्प की अस्यता में दूसरे की सत्यता निहित रहती 


है। यथा-- 
(१) यातो 'क' 'ख' है, या ग व RI 
'क' 'ख' नही हैं। 
TTRI 
(२) यातो क' ख' है, या 'ग' T RI 
` गा q नही है। 


°, 'क' 'ख' है। 


परिथाषा 


निय : एक 
की अस्की- 
gia 

०, दूसरे की 
स्त्रीकृति 


waded निः 
यम का वि- 
लोम कुछ 
परिस्थितियों 
सँ सत्य 
होता है। 


परिभाषा 


(क) साध्य- 
वाक्य : सं- 
युक्त हेतु- 
फलाश्रित 
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कुछ तर्कंगास्त्री, यथा यूबरबेग (Ucberweg) ऐसे भी हें, 
जिनके विचार मे उपर्थुदत नियम का विलोम भी सत्य होता है, 
अर्थात्‌ साध्यवाक्य के एक विकल्प को पधवाक्य मे स्वीकार 
करने से दूसरे विकल्प को निप्कर्ग मे अस्वीकार किवा जा सकता 
है। यथा-- 
(३) यातो क' 'ख'हैया'ग घ' है। 
कक खर है ] । 
a te नही है | 
(४) या तो क' 'ख' हैया 'ग' 'घ' है। 
गग ‘eq’ A i 
,„ कि" ख नही है। 
यह स्पष्ट है कि दूसरा नियम केवल तव ही सत्य होता 
है जब कि दोनों विकल्प विरुद्ध-तर्कवाक्यो के ससान परस्पर व्याव- 
तेक हो । अतः सामान्य नियम के रूप मे केवल पहले दो आकार ही 
(जिनमे किसी एक विकल्प को अस्वीकार करने से दूसरे विकल्प 
को स्वीकार किया जाय) सत्य होते हे। तीसरे और चौथे आकार 
तो केवल विनुद्ध दशाओ मे ही सत्य होते हे । 
§ 3. उभयतोपाश (Dilemma) 


(क) उभयतोपाश उस सिश्र-अनुमान को कहते हे, जिसमें 
साध्यवाक्य एक संयुक्त हेतुफलाश्रित तरकंवाक्य होता है, पक्षवाबय 
एक वेकल्पिक तर्कदाक्य होता हे ( जिसके विकल्प साध्यवाक्य के 
या तो पूर्वाज्भो को स्वीकार करते हे, या उत्तराठ्ठों को अस्वीकार 
करते हे ) और निष्कर्ष या तो निरपेक्ष होता है या वैकल्पिक 
होता है। अव हम उभयतोपाण को उसके अवयव तकंवाक्यो में 
विश्‍लेपित करते है :-- १ 

(क) साध्यवाक्य एक संयुक्त हेतुफलाश्रित तर्कवाकय होता 


है: अर्थात्‌ उसमे दो हेतुफलाश्चित तर्कवाक्य होते है, जो कि 
परस्पर जुड़े रहते है । 
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(ख) पक्षवाब्य एक वैकल्पिक adana होता है। हेतुफ- 
लाश्रित निरपेक्ष न्यायवाक्य के नियमो के अनुसार, साध्यवाक्य के 
पूर्वाङ्ग को पक्षवाक्य मे स्वीकार करने से, उसके उत्तराङ्ग को 
निष्कर्षं मे स्वीकार किया जा सकता है और इसी प्रकार 
साध्यवाक्य के उत्तराङ्ग को पक्षवाक्य मे अस्वीकार करने पर 
उसके पूर्वाङ्ग को निष्कर्ष मे अस्वीकार किया जा सकता है। उभय- 
तोपाश हो केवल दो हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्यो का योग 
होता है। अत वैकल्पिक पक्षवाकय के दोनो विकल्प साध्यवाक्य 
के पूर्वाङ्गो को स्वीकार करते ह अथवा उत्तराङ्गो को अस्वीकार 
करते हे, ताकि निप्कर्प मे पहली दशा मे उत्तराङ्ग स्वीकार किये 
जा सके एव दूसरी दजा मे पूर्वाङ्ग अस्वीकार किये जा सके। 

(ग) frond निरपेक्ष हो सकता है श्रथवा वैकल्पिक । 

साधारण वोलचाल भे उभयतोपाश को द्विविधा कहते हैं, 
और इस आब्द से उसके तार्किक अर्थ का सकेत मिलता है। साधा- 
रणतया हम ffan मे तव पड जाते हें, जव कि हमारे सामने केवल 
दो ही मार्ग होते है और दोनो मे से किसी एक को ग्रहण करने से 
हम असुविधापूर्ण स्थिति मे फंस आते हे। वास्तव मे हमारी 
दगा इधर कुआँ तो उधर खाई वाळी होती है। तकं मे भी 
इसी प्रकार दो विकल्पो मे से एक को ग्रहण करना पडता है और दोनो 
अत्रस्थाओ मे सिवाय फॅसने के और कोई रक्षा का मार्ग नही दीखता | 


(ख) उभयतोपाश के प्रकार 
किसी उभयतोपाण मे यदि वैकल्पिक पक्षवाक्य हेतुफला- 
थित-साध्यवाक्य के पूर्वाङ्गो को वैकल्पिक रूप मे स्वीकार 
करता हो, तो उसे विधायक उभयतोपादा कहते है । यदि उभय- 
तोपाश मे पक्षवाक्य साध्यवाक्य के उत्तराङ्गो को वैकल्पिक रूप 
अस्वीकार करते हे तो ,उसे विघातक कहते हे । अत उभय- 


(ख) पक्ष- 
वाक्य वेक- 
ल्पिकि 


(ग) निष्कर्ष 
या तो fa- 
रपेक्ष या 
वैकल्पिक 


विधायक 
तथा 
विधातक 


शुद्ध तथा 
सिंग 


चार प्रकार: 


शुद्ध विधायक 
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तोषाश का विधायक या विघातक होना पक्षवाक्य पर निर्भर होता 
है । 

विधायक तथा विघातक दोनो प्रकार के उभतोपाग या तो 
शुद्ध हो सकते है अथवा मिश्र हो सकते हे । शुद्ध उभयतोपाश 
मे निप्कर्प निरपेक्ष होता है और मिश्र उभयतोपाज्ञ मे निप्कर्प 
वैकल्पिक होता है । अतः उभयतोपाश का शुद्ध या मिश्र होना 
निप्कर्ष पर निर्भर रहता है। 

अत. उभयतोपाश के चार प्रकार होते हे '-- 

(१) शुद्ध विधायक (Simple Constructive) | 

(२) fa विधायक (Complex Constructive) | 

(३) शुद्ध विचातक (Simple Destructive) 1 

(४) faa विघातक (Complex Destructive) | 
अव हम इन चारो प्रकार के उभयतोपागो के दृष्टात देखेगे | 
(१) शद्ध-विधायक उभयतोपाश 


€ 1६ 1 ~ 1 À í १५ 
यदि क हि है, तो 'ग' 'ब' है, और यदि च' 'छ' है, तो 
ग' 'घ' हे । 
या तो क॑ खः है या fa z हे | 
१ गग fe 3 > \ 


eck 

यदि मनुप्य अपनी इच्छानुसार कार्य करता है, तो उसकी 
आलोचना होती है, और यदि वह दूसरो की इच्छानुसार कार्य 
करता है, तो भी उसकी आलोचना होती है। 

मनुप्य या तो अपनी इच्छानुसार कार्य करता है, या दूसरो की 
इच्छानुसार । 

`` प्रत्येक दशा मे उसकी समालोचना होती है! 

यह उभयतोपान शुद्ध ( Simple) है, क्योकि इसका 
निप्कर् निरपेक्ष है, और यह विधायक (Constructive) है 


क्योकि इसके पक्षवाक्य मे साध्यवाक्य के Pip को स्वीकार 
किया गया है | व 
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अन्य उदाहू रण--शुद्ध-विधायक उभयतोपाश का एक सुन्दर 
उदाहरण इग्लेण्ड के राजा हेनरी सप्तम के अन्यायी कर्मचारी 
एम्पसन (Eimpson) का है, जिसके द्वारा वह अपराधियो को 
राजकोप मे अर्थ-दण्ड के रूप मे वडी-वडी रकमो को देने के लिए 
वाध्य किया करता था। वह कहता था-- 

यदि अपराधी मितव्ययिता से रहता है, तो उसने प्रचुर धन 
इकट्ठा किया होगा और यदि वह खुले हाथ खर्च करता है तो इससे 
सिद्ध होता है कि वह धनी है। 

किन्तु वह या तो मितव्ययिता से रहता हे या खुले हाथ खर्च 
करता है। 

* प्रत्येक अवस्था मे उसके पास प्रचुर धन है (अर्थात्‌ वह राज- 

कोप में अधिक मात्रा में धन दे सकता है)! 

इस तर्क को 'एग्प्सत की gure’ (Empson’s Fork) 
कहते हैँ । 
(२) मिश्र-विधायक उभयतोपाश 

यदि क ख' है तो 'ग' 'घ' है, और यदि 'च' 'छ है, तो 


ज' झ' है। 
या तो क' 'ख' है या 'च' 'छ' है। 
wan via wT Fé 
इस प्रकार के उभयतोणश का एक प्रसिद्ध उदाहरण सेनापति 
उमर खलीफा का है, जो सन ६४० ईस्वी मे अलक्जेन्द्रिया के 


पुस्तकालय के अधीक्षक के समक्ष इस प्रकार रखा गया था -- 
यदि पुस्तके कुरान के अनुकूल है तो वे अनावश्यक हैं, और यदि 
वे कुरान के अनुकूल नही है, तो अधर्म फलानेवाली हे। | 
या तो पुस्तके कुरान के अनुकूल है या उसके अनकूल नही ह । 
`, या तो वे अनावध्यक हे, या अधर्मे फलाचेवाली हे | 


(३) शुद्ध-विघातंक उभयतोपाश 
यदि क? 'ख' है तो ग' घ' है, और यदि 'क' ख है तो 'च' 
D है। 


feet विधायक 


शुद्ध विधातक 


fas विघातक 


epee व... 
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tye? tee? 


या तो ग' ‘a नही है, या 'च' 'छ' नही है। 

`. क ख' नही है। 

(क) यदि मुझे अपनी योजना पूरी करनी है, तो मुझे अपने 
विद्याथियो को पढाना होगा, और यदि मुझे अपनी योजना पूरी 
करनी है, तो मुझे अपनी पुस्तक लिखनी है। 

या तो में अपने विद्यार्थियो को नही पढ़ा सकता या मे अपनी 
पुस्तक नही लिख सकता। 

c मै अपनी योजना पूरी नही कर सकता | 

(ख) इसका एक ऐतिहासिक उदाहरण दार्शनिक जेनो 
(Zeno) का है, जो अपने उभयतोपाश के हारा गति की अस- 
म्भवता सिद्ध करना चाहता था। वह इस प्रकार है - 

यदि भौतिक पदार्थ गतिमान है तो उसे वही गतिमान होना 
चाहिए, जहाँ वह है अथवा जहाँ वह नही है | 

किन्तु भौतिक पदार्थ जहाँ है, वहाँ गतिमान नही हो सकता 
और न वहाँ, जहाँ वह नही है। 

“« एक भौतिक पदार्थ गतिमान नही हो सकता। (अर्थात्‌ 
गति असम्भव हे ) । 

यहाँ यह वात द्रष्टव्य हे कि पक्षवाक्य वैकल्पिक नही है। 
पक्षवाक्य साध्यवाक्य के उत्तराद्गो को वैकल्पिक रूप मे नही, 
अपितु एक साथ अस्वीकार करता है। जो कुछ भी विकल्प यहाँ है, 
वह साध्यवावय के दूसरे भाग मे है। 

कुछ तकंगास्त्री यथा हटली ( Whately ), मैन्सल 

(Mansel), जैवन्स (Jevons) इत्यादि केवल तीन प्रकार 


के उभयतोपाश को ही मानते हे । वे शद्ध विधायक उभयतोपाश 
को नही मानते । 


(४) मिश्र-विघातक उभयतोपाश 
यदि 'क ख है, तो ग' घ है; और यदि 'च' 'छ' है, तो 
ज झःहै। 
या तो 'ग' 'घ' नही है, या 'ज' झ' नही है। 

“* या तो क 'ख' नही है, या 'च' छ नही है। 
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_ यदि ma कर्तव्यनिष्ठ है तो वह आदेश का पालन करेगा 
और यदि वह वृद्धिमान है, तो वह उसे समझेगा। 


या तो वह आदेग का पालन नही करता है या उसे समझता 
नही हे। 

या तो वह कत्तेव्यनिप्ठ नही है या वह बुद्धिमान नही है। 

अन्य उदाहरण : 

यदि मनुप्य वुद्धिमान है, तो वह अपने तर्क की व्यर्थता समझ 
लेगा और यदि वह ईमानदार है, तो वह अपनी गलती सान लेगा | 

या तो वह अपने तकं की व्यर्थता नही समझता या समझते 
हुए भी अपनी गलती नही मानता । 

c या तो वह वृद्धिमान नही है या वह ईमानदार नही है। 

(ग) उभयतोगाळ का प्रतिक्षेप 

किसी उभयतोपान के सर्वथा विरुद्ध उसी प्रकार का उथयतो- 
पाश रखकर ठीक उल्टा निष्कर्ष निकालने की प्रक्रिया को उभयतो” 
पाझ का प्रतिक्षेप ` (Rebutting a dilemma) कहते ğı 
जव हम किसी उभयतोपाश का प्रतिक्षेप करते हें, तो हमें 
साध्यवाक्य के उत्तराद्गों को परस्पर बदल देता चाहिए और 
उनका गुण भी बदल देता चाहिए । यह नियम केवल मिश्र-विघातक 
उभयतोपान पर लागू हो सकता Fl यह बात ज्ञातव्य है कि केवल 
अशुद्ध उभयतोपाश का ही प्रतिक्षेप हो सकता है, क्योकि उसके 
आश्रयवावयो मे कुछ दोष होता st विशुद्ध उभयतोपाश का 
प्रतिक्षेप नही होता | 

अव हम सर्वप्रथम मिश्च विघातक उभयतोपाग के उपर्युक्त 
साकेतिक उदाहरण का प्रतिक्षेप करेगें । 

यदि 'क' 'ख' है तो 'ग' 'ब' है और यदि 'च' 'छ' है तो 'ज' 

‘a है। 

या तो क ख' है या च' छ है। 

“. यातो गि 'घ' है या 'ज' TRI 


sata 
विरुद्ध उभ-. 
यतोपाश प्र- 
स्तुत करना 


नियम 


सांकेतिक 
उदाहरण 


वास्तविक 
उदाहरण 
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प्रतिक्षेप के बाद यह इस प्रकार 'का होगा :-- 
यदि 'क' 'ख' है, तो 'ज' झ' नही हे और यदि च 'छ' है 
तो ‘a’ ‘a’ नही है। हि 
aa क @ है या च छ है। । 
नयातो 'ज' झ'नहीहैया'ग' घ नही है। 
अब हस कुछ वास्तविक उदाहरण देखेंगे :-- 
प्रस्तुत उभयतोपाश : 
(१) यदि पुस्तके कुरान के अनुकूल हे तो वे निरर्थक हे 
और यदि वे कुरान के अनुकूल नही है तो वे हानिकारक हे। 
या तो पुस्तके कुरान के अनुकूल है या नही हे! 
“ या तो वे निरर्थक हैँ या हानिकारक हे | 
प्रतिक्षेप-रूप : 
यदि पुस्तके कुरान के अनुकल हे, तो वे हानिकारक नही हे 
और यदि वे कुरान के अनुकूल नही हे तो वे निरर्थक नही हे । 
ˆ या तो पुस्तके कुरान के अनुकूल हे या उसके अनुकल नही हे | 
„. यातो वे हानिकार नही दे या निरर्थक नही हे । 
(२) एथेन्सवासिनी आता का उभयतोपाश : 
यदि तुम न्यायपूवेक कार्य करोगे तो मनुष्य तुमसे घणा करेगे 
और यदि तुम अन्याय से कार्य करोगे तो देवला तुमसे gor करेगे | 
या ता तुम न्यायपूवक कार्य करोगे या अन्यायपूर्वक कार्य करोगे | 
“- या तो मनुप्य तुमसे घृणा करेगे या देवता तुमसे घृणा करेगे | 


पुत्र ने साता के उभयतोपाश का निम्नलिखित प्रकार से 
प्रतिक्षेप किया :-- 
_ यदि मे न्यायपूर्वक कार्य करूंगा तो देवता मझसे घृणा नही 
करेगे और यदि में अन्यायपूर्वक कार्य करूंगा तो मनुष्य मुझसे घणा 
नही करेगे s > > e 


pn a करूँगा या अन्याय पूर्वक कार्य करूँगा । 
2 दवता मुझसे घृणा नही करेगे या मनष्य घृणा 
नही करेगे | i aa 
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(३) प्रस्तुत उभयतोपाश :-- 

यदि मनुष्य अविवाहित है, तो उसकी परवाह करनेवाला कोई 
नही हैं ( अत दुखी है ) और यदि कोई मनुष्य विवाहित है तो उसे 
अपनी पत्नी की परवाह करनी होगी (अत दुखी हे ) । 

या तो मनृप्य अविवाहित हे या विवाहित। 

n यातो उसकी कोई परवाह करनेवाला नही है, या उसे अपने 
पत्नी की परवाह करनी होगी। ( अतः दोनो दशाओ म वह 
दुखी हे!) 

प्रतिक्षेप-रूप :-- 

यदि मनुष्य अविवाहित है, तो उसे अपनी पत्नी की परवाह 
नही करनी होगी ( अत सुखी हे) , और यदि मनुष्य विवाहित 
है तो उसकी परवाह करनेवाली उसकी पत्नी है ही (अत बह 
सुखी हे। ) 

या तो मनुष्य अविवाहित हे या विवाहित ! 

या तो उसे अपनी पत्नी की परवाह नहीं करनी है या उसकी 
परवाह करनेवाली उसकी पत्नी है। ( अत दोनो दशाओ में 
वह सुखी है। ) 

(४) इतिहास में एक प्रसिद्ध उभयतोपाश है, 'जिसे लिटि- 
जिओस' (Litigious) कहते हे। कहा जाता है कि प्रसिद्ध 
यूनानी दार्णनिक प्रोटेगोरस ( Protagoras ) ने यूअथलस 
(Euathlus) को न्याय की शिक्षा इस गर्त पर दी कि आधी 
फीस तो उसे उसी समय मिलनी चाहिए और आधी पहला मुकदमा 
जीतने पर। परन्तु यूअथलस ने बहुत दिनों तक कोई मुकदमा 
ही नही लिया और प्रोटेगोरस को उसकी आधी फीस न मिली । 
अत प्रोटेगोरस ने उस पर अभियोग चलाया और निम्नलिखित 
उभयतोपाश उसके सामने रक्खा -- 

“यदि तुम अभियोग में हार गये तो न्यायालय की आज्ञा से 
तुम्हे फीस देनी होगी और यदि तुम जीत गये तो भी तुम्हे अपनी 
प्रतिज्ञा के अनुसार फीस देनी होगी । d 

उसके योग्य शिष्य ने इस उभयतोपाश का प्रतिक्षेप fara- 


लिखित उभयतोपाश से किया-- 


उभयतोपाश 
की आकार 
गत विशु- 
दवता हेतुफ- 
लाखित न्याय 
वाक्यो के 
नियमों को 
पालन करने 
मं निर्भर 


हैँ । 
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यदि से अभियोग मे हार गया, तो अपनी प्रतिज्ञा के अनुसार 
फोस नही दंगा और यदि मे जीत गया तो न्यायालय की आजा से 
मुझे फीस नही देनी होगी । 


(घ) उभयतोपाश का परीक्षण। ५ 


तार्किक दृष्टि मे, उभयतोपान को विशद्ध तव माना जाता हे 
जव उसमे आकारगत एव वस्तुगत दोनो प्रकार का सत्य हो। 
इस प्रकार के नियमो का पालन करना ही पर्याप्त नही है, वरन 
उभयतोपाश के अवयव-तरकंवाक्यो मे वस्तुगत-सत्य भी होना 
चाहिए | 

उभयतोपाश की आकारगत विशुद्धता 


उभयतोपान दो हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्यो का सम्मि- 
लित रूप होता है। अत. यह जात करने के लिए कि किसी 
उभयतोपाश मे आकारगत सत्य है या नही, हम उसको ठो 
हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्यो में विश्छेण्ति कर देते है, और 
तव इस वात का परीक्षण करते हे कि इस प्रकार के न्यायवाक्यो के 
नियमो का पालने किया गया है या नही। हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष 
न्यायवाक्यो के नियम ये हे कि यदि पक्षवाक्य मे हम हेतुफलाश्रित- 
साध्य के पूर्वाद्ध को स्वीकार करते हे, तो निष्कर्ष मे हम उसके 
उत्तराङ्ग को स्वीकार कर सकते हे! परन्तु इसका विलोम सत्य 
नही होता। और यदि हम पक्षवाक्य मे हेतुफलाश्चित साध्य के 
उत्तराद्ध को अस्वीकार करते है तो निष्कर्ष मे उसके atg को 
अस्वीकार किया जा सकता है। परन्तु इसका विलोम भी सत्य 
नही होता। यदि उभयतोपाश का fessor करने पर पता चले 
कि इन नियमों का पालन कर लिया गया है, तो उभयतोपाश मे 


आकारगत सत्य है। उदाहरणार्थ निम्नलिखित शुद्ध विधायक 
उभयतोपाश देखिए -- i i 


मिश्च न्यायवावय ३२१ 


ae का ख हे तो 'ग' 'घ' है और यदि 'च' 'छ' है तो 'ग 
T हे। 
यातो का 'ख' हे या 'च' छ! है। 
गा ‘er है | 
क. जब हम इन उभयतोपाश का उसके अवयव हेतृफलाथित- 
पेक्ष न्यायवावयो में विब्लेपण करते हे, तो वह इस प्रकार होता है 


(१) यदि क 'ख'है,तो (२) यदि 'च' ७' है तो 
T धः हे | oy ty है । 
कृ ख हे! नतरः छ है | 
=, ग्ग T हे । °, ग्ग च? हे | 


इन टोनो हेतुफलाश्रित व्यायवाक्यो मे हम देखते हे कि पूर्वाड्रो 
को पक्षवाक्य़ मे स्वीकार किया गया हे और निष्कर्प मे उत्तराड्भो को 
स्वीकार किया गया है। अतः दिए हुए उभयतोपाश मे आकार- 
गत सत्य है। 
गुद्ध-विधायक उभयतोपाण का एक वास्तविक उदाहरण 
देखिए :-- 
यदि कोई मनुष्य अपनी इच्छानुसार काये करता है, तो उसकी 
आलोचना होती है, और-- 
यदि कोई मनुप्य दूसरों की इच्छानुसार कार्य करता हे, तो 
उसकी आलोचना होती हे ।--साध्यवाक्य । 
मतुप्य या तो अपनी इच्छानुसार कार्य करता है अथवा दूसरों 
की इच्छानसार कार्य करता है।--पक्षवादय । 
. प्रत्येक दशा मे उसकी आलोचना होती है ।-- निष्कर्ष । 
यह उभयतोपाश निम्नलिखित शुद्र हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष 
न्यायवाक्‍्यो में वि्लेण्ति किया जा सकता है :--- 
(१) यदि कोई मनुष्य अपनी इच्छानुसार कार्य करता है, 
तो उसकी आलोचना होती है। | 
एक HAT अपनी इच्छानुसार कार्य करता है! 
,. उसकी आलोचना होती हे । 
(२) यदि कोई मनुष्य दूसरो की ८च्छानुसार कार्य करता 


N 


है, तो उसकी आलोचना होती हे। 
H. D. 21 


TRANTE 
का वस्तु- 
नत सत्य 
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एक मनष्य दसरो की इच्छानसार कार्य करता हे | 
,, उसकी आलोचना होती हे! 


अत उपर्यक्त उभयतोपाश मे आकारगत सत्य है, क्योकि 


हमने पक्षवाक्यो मे पूर्वाद्धो को स्वीकार करके निष्कर्पो मे उत्तराद्धो 
को स्वीकार किया है। 


इसी प्रकार, यदि हम मिश्र-विधायक उभयतोपाश, सरल- 
विघातक उभयतोपाश तथा मिश्र - विघातक उभयतोपाश का विश्ले- 
षण करे, तो ज्ञात होगा कि उन सब मे आकारगत सत्य हैं, क्योकि 
हेतुफराश्रित-निरपेक्ष-न्यायवाक्य सम्वन्धी नियमो का पूर्ण पालन 
किया गया है। यदि इन नियमो का उल्लघन हो जाय तो 
उभयतोपार मे आकारगत सत्य नही होगा। अत उभयतो- 
पाहा के आकारगत सत्य का प्रदशन उसे उसके श्रवयव हेतुफला- 
श्रित-निरपक्ष च्यायवावयों में विश्लेषित करने तया यह बतलाने में 
है कि उसके किसी नियस का उल्लंघन नहीं हुआ है। 
उभयतोपाश का वास्तविक सत्य (अथवा वस्तुगत विशुद्धि) 

उभयतोपाश का शुद्ध होना केवल आकारगत सत्य पर ही 
निर्भर नही रहता, वरन वास्तविक सत्य का होना भी आवश्यक 
हैं। उभयतोपाश मे वास्तविक सत्य तब होता है, जवकि उसके 
दोनो आश्नयवाक्य वास्तव मे सत्य हो। जव साध्यवाक्य के 
पूर्वाद्भो और उत्तराङ्गो का सम्वन्ध वास्तविक होता है, तो साध्य- 
वाक्य में वास्तविक सत्य होता है और wearer मे वास्तविक सत्य 
ततर होता है जब उसके विकल्प परस्पर विरोधी होते हे और उनके 
अतिरिक्त और कोई सभावना नही होती। 

उभयतोपाश में वास्तविक सत्य तभी हो सकता है जव वह इत 
सव शर्तों को पूरा करे। 


जेवन्स (Jevons) का कहना है कि “उभयतोपाद सत्य 
होने की अपेक्षा असत्य अधिक होते हे।” इसका कारण यह 
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है कि ऐसे उदाहरण बहुत कम मिलते हे, जहाँ दोनो विकल्प 
(पक्षवाक्य मे) एक दूसरे के सर्वथा विरुद्ध हो। निम्नलिखित 
न्यायवाक्य को देखिए :-- 

एक शिष्य को पढने मे रुचि है, तो उसे प्रोत्साहन की आवश्यकता 
नही; और यदि उसकी पढ़ने से घृणा है तो भी प्रोत्साहन उसके 
लिए लाभप्रद नही है। 

या तो उसकी पढने मे रुचि है या पढने से घृणा है। 

< प्रोत्साहन या तो उसके लिए अनावश्यक है या लाभप्रद 

नही है। 

इस उभयतोपाश मे यह मानना शुद्ध नही है कि पक्षवाक्य के 
दोनो विकल्प, यथा (१) पढने मे रुचि तथा (२) पढने से घृणा 
ही सभावित विकल्प हे। ऐसा भी हो सकता है कि कुछ शिष्य 
ऐसे हो, जो न तो पढने मे रुचि रखते हो और तर पढने से घृणा करते 
हो और उनको पुरस्कार के रूप से प्रोत्साहन देना लाभप्रद हो सकता 
हो। अत. दिया हुआ उभयतोपाश ढोपपूर्ण है, क्योकि पक्षवाक्य 
वास्तव मे असत्य है। इसी प्रकार यह भी प्रदर्शित किया जा सकता 
है कि उभयतोपाश इस कारण दोषपूर्ण हो जाता है कि उसका साध्य- 
वाक्य वास्तव मे सत्य नही होता अर्थात्‌ हेतुफलाश्रित न्यायवाक्यो के 
पूर्वाङ्ग और उत्तराङ्ग का सम्बन्ध वास्तविक नही होता। 

उभयतोपाश की वस्तुगत असत्यता दो प्रकार से प्रदर्शित की 


जा सकती है -- 
(१) साध्यवाक्य (Major Premise) aga हो | 
उभयतोपाश के साध्यवाक्य मे दो हेतुफलाश्रित तर्कवाक्य होते 
है। यदि परीक्षण के वाद पता चले कि इन हेतुफलाशित तके- 
वाक्यो के उत्तराङ्ग pig से स्वत फलित नही होते, तो स्पष्ट 
है कि साध्यवाक्य वास्तव मे अशुद्ध है। जब आश्रयवाक्य ही 
अशुद्ध है तो उससे निकाला गया निष्कर्प भी असत्य होगा | 


दो प्रकार 


(१) साध्य- 
वादय अशुद्ध 
हो; wate 
gage से 
उत्तराङ्ग 
स्वतः फ- 
लित न हो। 


(२) पक्ष- 
वाक्य असत्य 
हो : ग्रर्थात्‌ 
दोनो विकल्प 
पुर्ण रूप से 
विरोधी न 
हों! 


३२४ तर्कविद्या प्रवेशिका 


( ६ ३ ख २) मे दिए गए मिश्र-विधायक उभयतोपाथ के 
उदाहरण मे उत्तराङ्ग वे अनावव्यक है' Gary यदि वे कुरान के 
अनुकूल हे' से स्वतः फलित नही होता क्योकि इसका कोई कारण 
समझ मे नही आता कि कुरान के अनुकूल होने से ही पुस्तके अनावश्यक 
हो जायेगी । इसी प्रकार, दूसरा हेतुफलाश्चित तर्कवावय कि 
(यदि पुस्तके कुरान के अनुकूल नही है तो वे अधर्म फैलानेवाली हैं 
भी वास्तव मे असत्य है। यह भी तो संभव हो सकता है कि पुस्तके 
कुरान के अनुकूल न होते हुए भी अवर्म फैलानेवाली न हों । 
अत उभयतोपाश की असत्यता यह प्रदर्शित करके कि उसका साव्य- 
वाक्य असत्य है, स्पष्ट हो जाती हँ । 

हम जानते हे कि मनुष्य उभयतोपाश के दो "रंगो के बीच में 
फेस जाता है । उभयतोपाश की उपमा किसी क्रुद्ध वेल के दो 
गञ्गो से ढी जाती है और वह व्यक्ति जिसके समक्ष उभयतोपाग 
प्रस्तुत किया जाता है, उसके दोनो श्युद्धो के वीच मे फसा हुआ-सा 
मनुष्य है। इस प्रकार से उभयतोपाश की असत्यता सिद्ध करने 
की क्रिया शडंग-निग्रह-बिधि' (taking the dilemma by 

the horns ) कहलाती है। वह मनुष्य उभयतोपाश का 
मुकावला बेळ के सीग पकडकर करता है तथा यह सिद्ध कर देता 
है कि उसमें वह वल नही, जो कि प्रतीत होता है। 

(२) पक्षवाकय वास्तद से मिथ्या हो। 

उभयतोपाश का पनवाक्य वैकल्पिक तर्कवाक्य होता है। 
दो विकल्प प्रस्तुत किये जाते हे और यह मान लिया जाता है 
कि दोनो विकल्पो मे विरोध पूर्ण है, और वीच की कोई अन्य 
संभावना नही हे। यदि ऐसा पता चले कि अन्य सभावनाये भी 
हो सकती हे, जिनकी उपेक्षा कर दी गई है, तो पक्षवाबय वास्तव 
में मिथ्या सिद्ध हो जाता है। 


_ 8 ३(ख) मे वणित शुद्ध विधायक उभयतोपाश के उदाहरण 
म, पक्षवाक्य म दिए हुए विकल्प “मनुष्य या तो अपनी इच्छानसार 
काय करता है या दूसरो की इच्छानुसार कार्य करता है'--परस्पर 
पूण विरोधी नही हे। यह भी तो सभव हो सकता है कि वह कभी 


प्रश्नमाला १२ ३२५ 


तो अपनी इच्छानुसार कार्य करे और कभी द्रसरो की इच्छानुसार । 
अत पक्षवाक्य मे दोनों विकल्पो मे जो पूर्ण विरोध मान लिया गया 
है, वह वास्तव मे है नही। 

उभयतोपाश की असत्यता उसके पक्षवाक्य के विकल्पो के 
सम्बन्ध मे यह दिखलाकर कि वे परस्पर पूर्ण अथवा व्यावर्तक नही 
हें, सिद्ध हो जाती है। इस विधि को sgt के बीच से बच 
निकलना ( escaping between the horns of a 


dilemma) कहते है। 


प्रश्‍वमाला १२ , 

(१) निम्नलिखित की उदाहरण सहित व्याख्या कीजिए - 

(क) हेतुफलाश्चित न्यायवाक्य (ख) वैकल्पिक न्यायवाक्य | 

एक हेतुफलाश्रित न्यायवाक्य तथा एक वैकल्पिक को निरपेक्ष 
न्यायवाक्य मे परिवर्तित कीजिए । 

(२) हेतुफलाश्चित न्यायवाक्य के नियमो का वर्णन कीजिए | 
इन नियसो का उल्लघन करने से जो दोष उत्पन्न होते हे, वे निरपेक्ष 
त्यायवावयो के किन दोषो के तुल्य हे ? 

(३) मिश्र-्यायवाक्य किसे कहते हे? उसके भिन्न- 
भिन्न प्रकार कौन-कौन से हें? उदाहरण सहित स्पष्ट कीजिए। 

(४) निम्नलिखित हेतुफलाशित व्यायवाक्यो को निरपेक्ष 
न्यायवाक्यो मे रूपान्तरित कीजिए और तब उन निरपेक्ष न्याय- 
वाक्यो की विशुद्धि का परीक्षण कीजिए। 

(क) यदि कोई विद्यार्थी अध्ययनशील है, तो वह परीक्षा 

मे उत्तीर्ण हो जाता है। 
वह परीक्षा मे उत्तीर्ण होता है। 
„„ वह अध्ययनशील है। 
(ख) यदि कोई व्यवित अपराधी है तो उसे दड मिलेगा । 
परन्तु वह अपराधी नही है। 
»« उसको दण्ड नही सिलेगा। 


ae 
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(५) उभयतोपाण किसे कहते हे ? उदाहरण देकर यह 
वतलाइए कि उभयतोपाण की सत्यता की जाँच कितने प्रकार से 
हो सकती है? (३० To १९५३) | 

(६) निम्नलिखित युक्ति का परीक्षण कीजिए -- 


यदि स्त्रियो को मताधिकार दे दिया जाय तो वे घर की उपेक्षा 
करेगी । यदि उन्हे मताधिकार नही दिया जाय, तो वे पुरुषों को 
गान्ति से नही रहने देगी। अत प्रत्येक दा मे स्त्रियाँ परेशानी 
पैदा करेगी | (Fo Fo १९५१) । 

(७) यह प्रदर्शित करने के लिए कि “अच्छे शासन के लिए 
स्वतत्र प्रेस का होना आवश्यक हे” एक उभयतोपाश का 
निर्माण कीजिए। फिर उसका प्रतिक्षेप कीजिए । यह भी 
वतलाइए कि अन्य किन विधियो से उसका प्रतिक्षेप हो सकता है? 
अपने उत्तर की उदाहरणो से पुष्टि कीजिए। (3० Fo १९५०) 


TRENT प्रकरण 
संक्षिप्त न्यायवाक्य (Enthymeme) | 


$१ सक्षिप्त न्यायवाक्य (Enthymeme) 


यदि किसी व्यायवादय के कुछ अवयव व्यवत न किये जायें 
(mata लुप्त रहें) तो, उसे संक्षिप्त न्यायवावय कहते है। 

पूर्णरूप से व्यक्त करने पर न्यायवाक्य मे तीन तर्कवाक्य होते हे 
यथा--साध्यवाक्य, पक्षवाक्य तथा निष्कर्ष। साधारण युक्तियो मे 
न्यायवाक्य का प्रयोग कदाचित्‌ ही उसके ताकिक रूप मे किया 
जाता है। वास्तव मे तर्कशास्त्र के ग्रन्थो के बाहर पूर्णरूप से 
व्यक्त च्यायवाक्य कही नही मिलता । मनुष्य की ऐसी प्रवृत्ति 
होती है कि वह स्पष्ट रूप से केवल उतना ही कहता है, जितना कि 
स्पाटता के लिए नितान्त आवश्यक हो। पूर्णरूपेण व्यक्त न्याय- 
वाक्य व्यर्थ का पाडित्य-प्रकाशन प्रतीत होता है। अत न्यायवाक्य 
प्राय. जिन साधारण रूपो मे पाया जाता है, उनमे सक्षिप्त न्यायवाक्य 
मख्य है, इनमे न्यायवाक्य के कुछ स्पष्ट अवयव व्यवत नही 
किये जाते। अत संक्षिप्त न्यायवादय का श्रथ भ्रपुण न्यायवादय 
होता हे । 

सक्षिप्त न्यायवाक्य चार श्रेणियो (07१615) के होते है: 

(क) प्रथम श्रेणी का संक्षिप्त न्यायवादय (Of the 
first order) उसे कहते है जिसमें पक्षवाक्य तथा निष्कर्ष 
तो व्यक्त हो, परन्तु साध्यवावय लुप्त हो। यथा-- सुकरात 
मर्त्य है क्योकि वह मनुष्य ही तो है ' ' 


संक्षिप्त 
न्यायवाब्य 


चार BU : 
प्रथम श्रेणी: 
साध्यदादफ 
ल्प्द 
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इसको पूर्ण रूप से न्यायवाक्य मे व्यक्त करने पर इस प्रकार 
कहेंगे -- 
सब मनुष्य मर्त्य हे 
सुकरात एक मनुष्य है। 
c. सुकरात मर्त्यं है। 
SHR उदाहरण मे, साध्यवावय ‘az मनृष्य मद्य हूँ ।' 
लुप्त है। अत यह प्रथम श्रेणी का सक्षित न्यायवाक्य 


हुआ | 
द्वितीयश्रेगी: (ख) द्वितीय श्रेणी का संक्षिप्त स्यायवाक्य (Of the 
पक्षबादय Second order) उसे कहते है जिसमें साध्यवाक्य और 
लुप्त निष्कर्ष तो व्यक्त हो, परन्तु पक्षवादय लुप्त हो। यथा-- 


सुकरात मत्य है, क्योकि सव मनुष्य मत्यं हे। इस उदाहरण 
1 पक्षताक्य सुकरात मनुष्य है' लुप्त है। 


ततीयश्रेणी: .. (ग) तृतीय श्रेणी का संक्षिप्त न्यायवाक्य (Of the 
frend लुप्त third order) उसे कहते हे जिसमें ढोनो आश्रयवाकय तो 
` व्यक्त हो, परन्तु निष्कर्ष छुप्त हो। यथा--'सव मनुष्य मर्त्य हे' 
और सुकरात भी तो एक मनुष्य है।' स्पष्ट है कि इसमे निःकर्ष 

सुकरात मर्त्य है' लुप्त हो गया है। 


सतीः Ba श्रेणी का न्यायवाक्य (OF the fourth 
केवल एक हेते हं जब कि एक ही तकेवाक्य में सम्पूर्ण 
हीतर्कवाक्य FRR का वल हो। कभी-कभी वातचीत मे ऐसा होता है कि 
व्यक्त होता केवल एक ही वाक्य (कोई-सा आधार-वाक्य अथवा निष्कर्ष ) 


है । व्यक्त किया जाता है और अन्य भाग लुप्त कर दिये जाते हे, 


ह न इतने स्पप्ट होते हे कि सन्दर्भ से स्वय ही जान लिये 
जा ह i आहरे द ' जव शेक्सपीयर ने कहा, “निर्बलता, तेरा 
नाम स्त्री है (Frailty, thy name 15 woman ! ), at 
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यह वाक्य ही सम्पूर्ण न्यायवाक्य का वल रखता है। इसका पूर्ण 
रूप इस प्रकार होगा . 

सव स्त्रियाँ निबंल होती हे । 

जट्र द एक स्त्री है। 

“. जट्र द निर्बेल है। 
इस वाक्य को स्पष्ट करने पर यह प्रतीत होता है कि शेक्सपीयर 

हेमळेट की माँ (जट्रंद) की ओर इशारा कर रहा था। प्राय 
यह देखा जाता है कि जब हम किसी व्यक्ति के निधन पर शोक प्रकट 
करने के लिए जाते हे, तो कहते हे, हा कष्ट, मनुष्य मत्यं ही तो है ! ' 
इसका स्पष्ट अर्थ यही है कि अन्तत मनुष्य को मरना अवश्य है। 
इसी प्रकार यदि कोई न्यायाधीश गलती करता है, तो हम कहते हे 
आखिरकार न्यायाधीश मनृष्य ही तो है !' अथवा गलती करना 
मनुष्य का स्वभाव है |” इत्यादि। इन सब वाक्यो को पूर्ण 
न्यायवाक्य के रूप मे रखकर इनकी अन्तनिहित शक्ति को प्रकट 


किया जा सकता है। 
प्रशनमाला १३ 


११ सक्षिप्त न्यायवाक्य से आप क्या समझते हे ? 


a 


उसकी विभिन्न श्रेणियो को स्पष्ट कीजिए तथा प्रत्येक का एक 
उदाहरण दीजिए । 


चतुदेश प्रकरण 
संयुक्त न्यायवाक्य अथवा युक्तिमाला 


(Compound Syllogisms ot Trams of Reasoning) 


प्रगारी (Progressive) तथा प्रतीयगामी (Regressive) 


१. प्रगामी (Progressive) तथा प्रतीयगामी (Regte- 
ssive) युक्तिमाला 


युक्तिमाला दो या उससे अधिक न्यायवादयों की ऐसी श्यृंखला 
युवितमाला : aus होता है ति 
0 को कहते हे, जिनका पारस्परिक सम्बन्ध इस प्रकार का होत है कि 
अन्त में उनसें एक ही निष्कर्ष प्राप्त होता है। उदाहरणार्थ, 
( १ ) सव ‘खः गगः है i 
सव क TÈ 
त्र सव कां गग हँ | 
( २ ) संब गा T हे | 
सव क 'ग' हें। 
“.सव क घहे। 
(३) way 'ङ' हे। 
सव क घहे। 
** सव क gI 
(४) सव 'ड' चाहे | 
सव 'क' 'ड' हे | 
5 सव कः स्तर हे 


इस उदाहरण मे, चार न्यायवाक्य इस प्रकार सम्बन्धित हे 
कि एक का निष्कर्ष दूसरे का आश्रय-वाक्य वन जाता है और अन्त 


1 
Í 
3 
| 


: 
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मे सब “ 'क' 'च' हे” निष्कर्ष बन जाता है। इसको संयुक्त 
न्यायवावय (Polysyllogism) अथवा युक्तिमाला कहते हे । 

सयुक्त न्यायवाक्य मे जिस न्यायवाक्य का निष्कर्ष दूसरे 
न्यायवाक्य का आश्रयवाक्य बन जाता है, वह दूसरे के सम्बन्ध मे 
परवे-त्यायवाक्थ (Prosyllogism) कहलाता है, और वह 
न्यायवाक्य जिसका एक आश्रयवाक्य अन्य अनुमान का निष्कं 
होता है, दूसरे के सस्बन्व मे उत्तर-न्यायवाब्य (Episyllogism) 
कहलाता है | 

यह वात स्पष्ट है कि “arma तया ‘Sat 
न्यायवावय' सापेक्ष पढ हे! विभिन्न न्यायवाक्यो के सम्बन्ध मे 
एक ही न्यायवावय पूर्व-त्यायवावय तथा उत्तर-न्यायवाक्य 
दोनो हो सकता el उपर्युक्त उदाहरण मे दूसरा न्यायवाक्य 
पहले न्यायवाक्य के सम्वन्ध भे उत्तर-न्यायवाक्य है, तथा तीसरे 
न्यायवाक्य के सम्बन्ध मे पूर्व-न्यायवाक्य है। इसी प्रकार तीसरा 
न्यायवाक्य दूसरे न्यायवाक्य के सम्बन्ध में उत्तर-त्यायवाक्‍्य है 
तथा चौथे न्यायवाक्य के सरवन्ध मे पुर्व-न्यायवाक्य है । 

उपर्युक्त न्यायवावय के उदाहरण मे, हम देखते हे कि पहला 
न्यायवाक्य दूसरे न्यायवाक्य के सम्वन्ध मे पूर्व-त्यायवाक्य 
है, दूसरा न्यायवाक्य तीसरे न्यायवाक्य के सम्वन्ध मे 
पूर्व-न्यायवाक्य है, तीसरा न्यायवाक्य चौथे न्यायवाक्य के 
सम्बन्ध मे पूर्व-न्यायवाक्य है। इस प्रकार युक्तिमाला पूर्व-च्याय- 
वाक्य से उत्तर-त्यायवाक्य की ओर अग्रसर हो रही है। ऐसी 
यवितमाला को प्रगामी (Progressive) अथवा उत्तरोन्सुखी 
(Episyllogistic ) अथवा संइलेबणात्मक (Synthetic) 
कहते है। अत प्रगामी युक्तिसाला दो या ग्रधिक न्यायवाक्यो के 
संयोग को कहते हे, जिसमे हस पूर्व-न्यायवाक्य से उत्तर-न्यायवाक्य 
की ओर श्रग्रसर होते हे । 


\ 


पुर्व-त्याय- 
वादय तथा 
उत्तर-न्याय- 
वाक्य 

ये परस्पर 
सापेक्ष हे । 


उत्तरोन्सुखी 
युर्वितमाला 
( पूर्वे-न्याय- 
वादय से 
उत्तर-न्याय- 
वाक्य को 
ओर) 


yakae 
युवितमाला 
(उत्तर- 
न्णायदाक्य 
से yd- 
त्यायवाबय 
की ओर ) 
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दूसरी ओर यढि युक्तिमाला उत्तर-न्यायवाक्य से प्रारम्भ होती 
है तथा पूर्व-न्यायवाक्य की ओर श्रप्नसर होती है, तो उसे प्रतीयगामी 
(Regressive), पुर्वोन्मुखी (Prosyllogis tic) श्रथवा 
विश्लेषणात्मक (Analytic) युक्तिमाला कहते हे | उपर्यक्त 
उदाहरण को यदि उल्टी दिशा मे देखे तो प्रतीयगामी यूवितमाला 
वन जायगी। इस प्रकार, 


(१) सव'क ‘TSI 
. संव 'ड” च हे, तथा 
सव क ड हें। 


(२) सव a ta è | 
- सब घ’ ड' हे, तथा 
सव क घह्‌। 


(३) wae घ'हे। 
.. सव गा घ' हे, तथा 
सव क 'ग' हे। 
(४) सव'क' WS 


* सव ख' गहु, तथा 
सव ‘=? वख > 


इस उदाहरण मे पहला न्यायवाक्य दुसरे न्यायवाक्य के सम्बन्ध 


में उत्तर-न्यायवाक्य है क्योकि पहले का एक आधारवाक्य 


यथा--- सिव क ड' हे” दूसरे का निष्कर्ष बन जाता 


है। इनी प्रकार दूसरा और तीसरा व्यायवाक्य कमण तीसरे 
आर चौथे न्यायवाक्य के सम्वन्ध मे उत्तर-न्यायवाक्य है। अत. 
यहाँ तर्कनाला उत्तर-न्यायवाक्य से पूर्व-न्यायवाक्य की दिशा में 
अग्रसर होती है, अत. प्रतीयगामी पुर्वोन्मखी अथवा विठ्लेप- 
णात्मक कहलाती है। 


प्रश्नमाला १४ ३३३ 
प्रश्तमाला १४ 


(१) सरल न्यायवाक्य तथा सयुक्त न्यायवाक्य का. अन्तर 
स्पष्ट कीजिए | 

(२) युक्तिमाला से क्या समझते है ? एक वास्तविक 
उदाहरण दीजिए। सूत्रात्मक उदाहरण देकर प्रगामी एव प्रतीय- 
गामी युक्तिमाला का अन्तर स्पष्ट कीजिए। 

(३) पूर्व-त्यायवाक्य तथा उत्तर-्यायवाक्य से क्या 
तात्पर्यं है? 


संक्षिप्त 
प्रगासी 
युक्तिमाला 


सुत्रास्मक 
उदाहरण 


पञ्चदशा अकरण 


संक्षिप्त प्रगासी युक्तिमाला (5010०) तथा 
संक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला (Epicheizema) 


१ संक्षिप्त प्रगामी युक्तिसाला । 

6२. सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के प्रकार । 

९३ सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के नियम। 

९४ सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला । 
प्रश्‍नमाला १५ 


$१. सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला (901९5) 


संक्षिप्त प्रगासी युन्तिमाला च्यायवाक्य का बह रूप है जिसमें 
पुर्वे-न्यायवाक्यो के सब निष्कर्ष (तथा उत्तर-्यायचाक्यों के संगत 
MIT) लुप्त होते हे । 

सक्षिप्त प्रगामी यु बितमाला पूवे-त्यायवाक्य से उत्तर-न्यायवाक्य 

की ओर अग्रसर होती है । परन्तु पूर्व-न्यायवाक्य तथा उत्तर- 

न्यायवाक्य पूर्णरूपेण व्यक्त नही होते क्योकि इसमे पूर्व-न्यायवाक्यो 

के निष्कर्प एव उत्तर-न्यायो के सगत आश्रय व्यक्त नही किये जाते । 

अत सक्षिप्त प्रयामी युक्तिमाला संक्षिप्त-न्यायचाक्य-मएला होती 
हैं। यथा-- 

सव 'क' 'ख' हैं । 

सव ख' गह! 

सव ग TI 

सव 6-0 g हे | 

सव ड' “ae | 

ae सव क =’ a i 
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इसे पुर्ण रूप से व्यक्त करने पर यह युक्तिमाला इस प्रकार 
होगी-- 
(१) सबख 'ग'है। 
सव क ख'हे। 
सबक 
(२) सव गा घ'हे। 


Loya? bron? 


सब क 
“. सब क' 
(३) सव घ’ 
सबक 'घ ह! 
सबक 
(४) सब ड' WEI 
सब का डा हृ। 

„„ सव 'क' 'च' हे। 
स्पष्ट है कि वे तर्कवाक्य (मोटे अक्षरो मे लिखे हुए) जो कि 
पूर्व-त्यायवाक्यो के निष्कर्ष तथा सगत उत्तर-न्यायवाक्यो के आश्रय 

है, लुप्त कर दिए गए a 


ga. सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के प्रकार 

सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला दो प्रकार की होती है--यथा, 
(१) अरस्तू की तथा (२) गोविलनिअस की | 

(१) aeg को संक्षिप्त प्रभामी युक्तिमाला (Aristotelian 
011६९5) उस सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला को कहते हे जिसमे 
ू्व-त्यायवाक्य के fread, जो कि लुप्त हो, सगत उत्तर-्यायवाक्य 
के gaara वनते हे। यथा, 

सूत्रात्सक उदाहरण | 

सब 'क' ख हू। 

सब 'ख' ग हूं। 

सब Ey ey’ è ] 


CIS 


वास्तविक उदाहरण | 

चेतक एक घोडा है। 
एक घोडा एक चतुष्पद है । 
एक चतुष्पद एक जन्तु है। 


अरस्तू की 
संक्षिप्त 
प्रगामी 
युक्तिसाला 
में, लुप्त 
निष्कर्ष 
wT त्याय- 
वाक्य के 
पक्षवादय 
बनते हे । 


rata 
की संक्षिप्त 
प्रगामी 
युक्तिमाला 
में लुप्त 
निष्कर्ष 
साध्यवाक्य 
बनते हे । 


ED Do 
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सव “घ' ड है । एक जन्तु एक पदार्थ हे । 
सव ड' WS Ran एक पदार्थ है। 
“ सबक चह। 


~ e 


यदि हम उपर्युक्त सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला का हू स्प a 
व्यक्त करे तो पता चलेगा कि पूर्वे-त्यायवाक्य के लुप्त निष्कर्ष SAS 
न्यायवाक्य के पक्षवाक्य वनते हे । सूत्रात्मक उदाहरण को 
पिछले खण्ड मे पूर्णरूप से व्यक्त किया जा चुका है। वास्तविक 
उदाहरण का विस्तारित रूप निम्नलिखित होगा-- 
(१) सब घोडे चतुष्पद हे। 
चेतक एक घोडा है। 
.-. चेतक एक चतुष्पद है। 
(२) सव चतुष्पद जन्तु हे! 
चेतक एक चतुष्पद है । 
„. चेतक एक जन्तु है! 
(३) सव जन्तु पदार्थ हे! 
चेतक एक जन्तु है। 
*« चेतक एक पदार्थ है! 
(र) गोब्लिनिश्रस को संक्षिप्त प्रगासी युवितमाला 
(Goclenian 90115) उस सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला को 


कहते हे जिसमे पूर्वे-त्यायवाक्य का लुप्त निष्कर्ष उत्तर-्यायवाक्य 
का साध्यवाक्य बनता है। यथा-~ 


सूत्रात्सक उदाहरण बास्तविक उदाहरण 
सव ड' च हे। एक जन्तु एक पदार्थ है। 
सव घ' 'ड' हे । एक चतुष्पद एक जन्तु है। 
सब 'ग' 'घ' हे । एक घोड़ा एक चतुष्पद है | 
सव 'ख' का è | चेतक एक घोडा है। 
« सब क' च हे । .. चेतक एक पदार्थ है । 


यदि हम उपर्युक्त सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला की पूर्ण रूप से 
व्यक्त करे तो पता चलेगा कि पूर्व-त्यायवाक्य के लुप्त निष्कर्ष 
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सगत उत्तर-व्यायवाक्य के साध्य-वाक्य बनते हे । उपर्युदत 
Gas उदाहरण को विस्तारित करके इस प्रकार व्यक्त किया 
जा सकता हे .-- 
( १ ) सब ‘=’ q है 


(२) सब 'घ' “च 
LAS BF fo 3 


सव 'ग' 'घ' है 
“सब 'ग॑ चि 


(४) सब खच 


इसी प्रकार वास्तविक उदाहरण को इस रीति से पूर्ण रूप से 
व्यक्त किया जा सकता है--- 
(१) सब जन्तु पदार्थ 
सब चतुष्पट जन्तु 
*, संब चतुष्पद पदार्थ है । 
(२) सब चतुष्पद पदार्थं दै । 
सब घोडे चतुष्पद हू । 
» सब घोड़े पदार्थ हे । 
(३) सब घोड़े पदार्थ हे। 
चेतक एक घोडा है। 
, . चेतक एक पदार्थ है। 
इस प्रकार हम देखते हे कि गोक्लिनिअस की सक्षिप्त प्रगामी 
युक्तिमाला मे पूर्व-त्यायवाक्य के निष्कर्ष उत्तर-न्यायवाक्य 'के 


t 
t 


ss 


साध्य-वाक्य बनते हे । 
H. D. 22 


दोदों प्रकारो 
की तुलना 


३३८ तर्कविद्या प्रवेशिका 


यदि हम सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के दोनो प्रकारो की 
तुलना करे, तो जात होता है कि दोनो के आश्रयवाक्य तथा निष्कर्ष 
समान होते हे। परन्तु उनमे निम्नलिखित भेद होते हे 


(क) साध्य reg की सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला मे 
अंतिम आश्रयवाक्य का विधेय साध्य (Major term) होता है, 
परन्तु गोक्लिनिअस की सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला' मे पहले 
आश्रयवाक्य का विधेय साध्य होता है। l 

(ख) पक्ष --अरस्तू की सक्षिप्त, प्रगामी युक्तिमाला मे 
प्रथम याश्रयवाक्य का उद्देश्य पक्ष होता है तथा गोक्लिनिअस की 
सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला मे अन्तिम आश्रयवाक्य का उद्देश्य 
पक्ष होता है। - 

(ग) लुप्त fest ---अरस्तू की संक्षिप्त प्रगामी यूवित- 
भाला में पूर्व-्यायवाक्यो के लुप्त निष्कर्ष सगत उत्तर-न्यायवाक्यो 
के पक्षवाक्य बनते ह, तथा गोक्लिनिअस की सक्षिप्त प्रगामी यु क्ति- 
माला में लुप्त निष्कर्षं उत्तर-त्यायवाक्य के साध्य-वाक्य बनते है । 

(घ) घटक-श्राश्रयवाक्य “--अरस्तू की सक्षिप्त प्रगामी 
युक्तिमाळा मे, पहला आश्रयवाक्य पक्षवाक्य होता है तथा 
अन्य सव आश्रयवाक्य साध्य-वाक्य होते, हे। गोक्लिनिअस की 
संक्षिप्त प्रगामी यूक्तिमाला , मे, -पहूला, आश्रयवाक्य साध्यवाक्य 
होता है तथा अन्य सब आश्रयवाक्य पक्षवाक्य होते हे । ” 


टिप्पणी--दोनो प्रकार प्रथम आकार में हे। 


कार्बेव रीड (Carveth 1२८90)-का, कहना है कि 
प्रथम दृष्टि मे अरस्तू की aha प्रगामी युक्तिमाला चतुर्थ 
आकार . के- क्रम से अग्रसर होती हुई प्रतीत होती है। 
पुवकथित वास्तविक उदाहरण मे Sq 'घोडा' म्‌ अं 
SR TN? उदाहरण मे हेतु घोडा प्रथम औश्षय- 
वाकय का चिधयं ह तथा द्वितीय आश्रेयेवाक्य मे उद्देश्य है?" परन्तु 
वास्तव म एमा हैं नही क्योकि उस दशा मे निप्कर्ष -एक बिशेष 


rand ७ 
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तर्कवाव्य (ब्रामान्तीप) होता और अन्तिम निष्कर्ष यह 
'हो जाता: कुछ पदार्थ चेतक हे. परन्तु अन्तिम निष्कर्ष 
यह है. 'चेतक एक पदार्थ है। इससे यह स्पष्ट हो जाता है कि 
अरस्तू की सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के आश्रयवाक्य यद्यपि 
चतुर्थ आकार मे अग्रसर होते हुए प्रतीत होते हे, परन्तु वास्तव मे 
उन्ह प्रथम आश्रयवाक्य को पक्षवाक्य बनाकर प्रथम आकार के 
क्रम मे रखना पडता है। गोक्लिनिअस की सक्षिप्त प्रगामी युक्ति- 
माला मे आश्रयवाक्य प्रथम आकार के क्रम मे ही व्यक्त होते हे । 
ताकिक दृष्टिकोण से इन दोनों प्रकारो में कोई भी अन्तर 
नही है । परन्तु गोक्छिनिअस का प्रकार अरस्तू के प्रकार से 
श्रेष्ठ है क्योकि उसमे आश्रयवाक्य प्रथम आकार के क्रम मे स्वय 
ही दिए हुए है। कारवेथ रीड का सुझाव है कि अरस्तू का प्रकार 
या तो तर्कशास्त्र की पाठ्यपुस्तको से निकाल दिया जाना चाहिए, 
अथवा वह चतुर्थं आकार का समझा जाना चाहिए, ताकि निष्कर्ष 
कुछ पदार्थ चेतक हँ निकल सके। 


§3. संक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के नियम 


जब संक्षिप्त प्रगामो युवितसाला पूर्णरूपेण प्रथम श्राकार सं 
'ही हो, अर्थात्‌ यदि उसके घटक न्यायवाक्य प्रथम आकार मे हो, 
तो दोनो प्रकारो पर निम्नलिखित नियम चरितार्थ होते हे :-- 

(१) केवल एक ही श्राश्रयवादथ निषेधात्मक हो सकता हे, 
अर्थात” अरस्तु के प्रकार में अन्तिम तथा गोविलनिभ्रस के प्रकार 
सें प्रथम । 

उपपत्ति: (क) केवल एक ही श्राश्रयवाक्य निषेधात्मक 
हो सकता है अर्थात्‌ एक से भ्रधिक ्राश्रयवावय निषेधात्सक नही 
होते । 

निपेधात्मक आश्रयवाक्य से निषेधात्मक निष्कर्ष निकलता है। 
अत यदि एक से अधिक आश्रयवाक्य निषेधात्मक हो, तो अन्त मे 


एक न्यायवाक्य ऐसा हो जायेगा, bal दोनो आश्रयवाक्य निषेधा- 
त्मक हो जायेगे और उनसे कोई निष्क नही निकलेगा | 


केवल एक 

ग्राश्रयवावय 
निषेधात्मक 
हो सकता है। 


केवल एक 
झाश्रयवाक्य 
विशेष हो 

सकता है। 
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(ख) यदि कोई आश्रयवाक्य निषेधात्मक होगा, तो वह 
अरस्त के प्रकार का अन्तिम तया गोर्क्लिनिग्रस के प्रकार का प्रथम 
होगा । 

यदि कोई आश्रयवाक्य निषेधात्मक हो, तो अन्तिम निष्कप 
निपेधात्मक होगा। अत उसका विधेय व्याप्त Si अतः 
वह आश्रयवाक्य, जिसमें अन्तिम निष्कर्ष का विधेय, विधेय होगा, 
निपेधात्मक रहेगा । अत वह तर्कंवाक्य जिसमें अतिम निष्कर्ष 
का विधेय, विधेय होता है, अरस्तू के प्रकार मे अन्तिम तथा गोक्लि- 
निअस के प्रकार मे प्रथम होता है। 


य॒दि किसी अन्य आश्रयवाक्य को निषेधात्मक माना जाय, 
तो अवैध-साध्य का दोष हो जायगा। 


(२) केवल एक आश्रयवाक्य विशेष हो सकता है, प्रर्थात-- 
We के प्रकार में पहला तथा गोक्लिनिग्रस के प्रकार में श्रन्तिम | 


उपपत्ति :-- (क) केवल एक ग्राश्रयवाक्य विशेष हो सकता 
है अर्थात्‌ एक से अधिक श्राक्रयवावय विशेष नहीं हो सकते । 

यदि एक आश्रयवाक्य विशेष हो, तो निष्कर्षं भी विशेष होगा; 
अतः यदि एक से अधिक आश्रयवाक्य विशेष हो, तो एक घटक 


न्यायवाक्य ऐसा वन जायेगा जिसमे दो विशेष आश्रयवाक्य होगे 
और कोई निष्कर्ष नही निकलेगा । 


(ख) यदि कोई एक आश्रयवाक्य विशेष हो, तो वह श्ररस्तू 
के प्रकार में प्रथम तया गोक्लिनि्रस के प्रकार में भ्रन्तिस होगा । 


अरस्तू के प्रकार मे, प्रथम को छोडकर अन्य सव आश्रयवाक्य 
साघ्यवाक्य होते हे! ये नियम सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला मे 
तभी चरितार्थ होते हे जव कि सव घटक न्यायवाक्य प्रथम आकार 
मे हो। प्रथम आकार के विशेष नियमो के अनुसार, साध्यवाक्य 
सार्वलौकिक (सामान्य) होना चाहिए। अत केवल प्रथम आश्रय- 
वाक्य, जो कि पक्षवाक्य होता है, विशेष हो सकता है। 

गोक्लिनिअस के प्रकार मे, यदि अन्तिम को छोडकर अन्य 
कोई आश्रयवाक्य विशेष होगा तो उस न्यायवाक्य का निष्कर्ष, 
जिसमें यह विशेष आश्रय होगा, विशेष होगा। गोक्लिनिअस के 
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प्रकार मे, निष्कर्ष अगले न्यायवाक्य का साध्यवाक्य होता है। 
परन्तु प्रथम आकार मे साध्यवाक्य सावेलौकिक होता है। अत 
गोक्लिनिअस के प्रकार मे, केवल अन्तिम आश्रयवाक्य ही विशेष 
होता है। 

यदि कोई अन्य आश्रय विशेष माना जाय तो अव्याप्त-हेतु 
का दोप हो जाता है। 


१४. संक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला (Epicherrema) 


संक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिसाला उस प्रतीयगामी युवितमाला 
को कहते हे जिससे प्रत्येक पूर्व-व्यायवाक्थ का एक आश्रय लुप्त 
होता है। 

सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला मे हम उत्तर-न्यायवाक्य से 
ूर्व-त्यायवाक्य की दिशा मे तर्क करते हे। इसमे प्रत्येक पूर्व- 
न्यायवाक्य का एक आश्रय लुप्त होने के कारण इसे संक्षिप्त मानते 
हे। परन्तु उत्तर-न्यायवाक्य पूर्णरूपेण व्यक्त रहता है। अत 
सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला मे, उत्तर-न्यायवाक्य तो पूर्णरूप से 
व्यक्त रहता है, परन्तु पूर्व-न्यायवाक्य सक्षिप्त न्यायवाक्य के 
रूप मे होते हे। 

सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिसाला या तो शुद्ध अथवा मित्र 
होती है । शुद्ध सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला (Simple 
Epicheirema) मे उत्तर-त्यायवाक्य के आश्रयवाक्य सक्षिप्त- 
न्यायवाक्य के द्वारा सिद्ध किये जाते हैं। मिश्र-प्रतीयगामी 
यवितमाला (Complex Epicheirema) मे इन सक्षिप्त- 
न्यायवाक्यो को पुन अन्य सक्षिप्त-त्यायवाक्यो से सिद्ध किया जाता है। 

सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाळा पुन एकनिष्ठ अथवा उभय- 
निष्ठ हो सकती है। एकनिष्ठ संक्षिप्त प्रतीयगामी युवितसाला 
(Single Epicheirema) मे उत्तर-त्यायवाक्य (Epi- 


syllogism) का एक आश्रयवाकय एक सक्षिप्त-न्यायवाक्य से 


संक्षिप्त 
प्रतोयगासी 
युक्तिमाला 


प्रकार: 
शुद्ध तथा 
मिश्र 


एकनिष्ठ 
तथा 
उभथनिष्ठ 


चार प्रकार 


शुद्ध-एकनिण्ठ 
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सिद्ध किया जाता हे। उभयनिप्ठ सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला 
(Double Epichcirema) में उत्तरत्यायवाक्य के दाना 
आश्रयवाक्य सक्षिप्त न्यायवाक्य न सिद्ध होते हे । 
अत. सक्षिप्त प्रतीयगामी यवितमाळा के चार प्रचार होते है ¬ 
(१) शुद्ध एकनिळ (Simple Single) 
(२) शुद्ध उभयनिप्ठ (Simple Double) 
(३) मिश्र एकनिप्ठ (Complex Single) 
तथा (४) मिश्र उभयनिय्ठ (Complex Double) 
अब हम एक-एक करके प्रत्येक के उदाहरण देखेगे | 
(१) शुद्ध-एकनिळ (Simple Single) : 
सव क' 'ख' हू, क्योकि सव क्ष 'ख' हे तथा सब 
it hl S 
क' 'क्ष' हें 
सव क्ष ख हु, क्योकि सव म' 'ख' हे 
पूर्ण रूप में व्यक्त करने पर, निम्नलिखित प्रतीयगामी युक्ति- 
साला प्राप्त होती है 


उक्तर-त्यायवाबय सव ‘a’ ‘a’ हैं। 
सव क क्ष हें। 
"सव क 'ख' ह । 
सव म ख हे! 
सव क्ष महू! 


hese? Fo? प 


"न्सव क्ष खहे 

इसमे प्रथम न्यायवाक्य का आश्रयवाक्य “सव 'क्ष' 'ख' हे” 
दूसरे न्यायवाक्य का निप्कपे वन जाता है। अत. मुक्ति उत्तर- 
न्यायवाक्य से पूवे-्यायवाक्य की दिशा मे अग्रसर होती है । 
दूसरे शब्दो मे यह प्रतीयगामी युक्तिमाला है । पूर्व-न्यायचाक्य 


का एक आश्रयवावय लुप्त है, अत. यह सक्षिप्त प्रतीयगामी 
युक्तिमाला है | í 


पुर्वे-त्यायवाक्य 


यह सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला शुद्ध है क्योकि उत्तर- 


न्यायवाक्य का आश्रय “सव क्ष ख' हे” एक सक्षिप्त-स्यायवाक्य 
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के हारा सिद्ध हुआ हे । यह एकनिळ भी है क्योंकि इस प्रकार 
एक ही आशयवाक्य को सिद्ध किया गया है, दूसरे को नही । 
(२) शुद्ध उभयनिळ (Simple Double) 


सव क a हैं क्योकि, सव क्ष ख' हे तथा सव 'क' क्ष' हैं । 

सब ‘a’ ख' है क्योकि, सव 'म' 'ख' हे। और, 

सव क क्ष हे क्योकि, सव क' 'य' हे । 

यह शुद्ध हे wife उत्तर-त्यायवाक्य के, आश्रयवाक्यो को 
सक्षिप्त-न्यायवाक्यों से सिद्ध किया गया है। यह उभयनिष्ड 
भी है क्योकि दोनो आधयवाबरो को इस प्रकार सिद्ध किया गया है। 
पहला सक्षिप्त-न्यायदाक्य साध्यवाक्य अर्थात्‌ "सब क्ष ख हे” 
को सिद्ध करता हे और दूसरा सथिप्त-न्यायवाकय पक्षवाक्य अर्थात्‌ 
'क क्ष हे” को सिद्ध करता है। यह भी निम्न प्रकार से 


“सुव हे 
पूर्णरूपेण व्यक्त होता है-- 
उत्तर-न्यायवाक्य : सव ‘ey ख SI 
सब का क्ष हे। 
सब का ख' ह) 
पुर्व-न्यायवावध : (१) सव भम ख हू! 
सळ ‘ey a. ह 1 
सब क्ष ख हे। 


(२) शब य क्ष 


«सब कक्ष 
स्पष्ट है कि प्रथम पूवे-्यायवाक्य साध्यवाक्य को तथा दूसरा 
पूरवै-त्यायवाक्य पक्षवाक्य को सिद्ध करता है। मोटे अक्षरो मे लिखे 


आश्रयवाक्य लुप्त थे। 
(३) मिग्र एकनिष्ठ (Complex Single) : 
सब क' ख' है क्योकि सब क्ष @ हे और सव क क्ष ह। 
सब ‘a’ ख' हे क्योकि सब म ख हैं, तथा-- 


सब म' ख है क्योकि सब न ख ह| 


शुद्ध उभय- 
निळ 


fas- 
एकनिष्ठ 


Rx- 
उभ्यसिऽःऽ 
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यह सक्षिप्त प्रतीयगासी युक्तिमाला मिश्र है क्योकि उत्तर- 
न्यायवाक्य का एक आश्रय एक सक्षिप्त-न्यायवाक्य से सिद्ध किया 
गया है। फिर सक्षिप्त न्यायवाक्य का एक आश्रय दूसरे संक्षिप्त 
त्यायवाक्य से सिद्ध किया गया है। यह एकनिळ है, क्योकि 
उत्तर-यायवाक्य का केवल एक आश्रय ही सिद्ध किया गया है 


1? 4...) 3) 


और दूसरा आश्रय “सब 'क' क्ष हे” सिद्ध नही किया गया है। 
(४) fea उभयनिष्ड (Complex Double) * 


4 का t t क t 


सब 'क' ख हे, क्योकि सव क्ष' 'ख' हे और सव क 'क्ष हे । 

सब क ख है, क्योकि, सव 'म' ख' है। और, 

सव 'म' 'ख' है, क्योकि, सव ‘a’ ख' हे । 

और पून. 

सव 'क' क्ष है क्योकि सव 'ग' क्ष हे। और, 

सब 'य क्ष हे क्योकि सव घ' क्ष' है। 

यह fa उभवनिळ सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला का 
उदाहरण हूँ वयोकि उत्तर-न्यायवाक्य के दोनो आश्रयवाक्यो को 
megaman के हारा सिद्ध किया गया है। और फिर इन 
सक्षिप्त-त्यायवाक्यों के आश्रयवाक्यो को अन्य सक्षिप्त-न्यायवाक्यो 


से सिद्ध किया गया है। 
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(१) अरस्तू की सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला का एक सूत्रा- 
ma उदाहरण दीजिए। उसको उसके घटक न्यायवाक्यो में 
Red कीजिए। यह प्रदर्शित कीजिए कि इस प्रकार की 
hg म पहले आश्रयवाक्य के सिवा अन्य सव सार्वलौकिक 
होते है। 

(२) सक्षिप्त प्रतीयगामी युक्तिमाला किसे कहते है ? 
उसके विभिन्‍न प्रकारो का उदाहरण सहित उल्लेख कीजिए i 

(३) निम्नलिखित का अन्तर स्पष्ट कीजिए .-- 

(क) सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला तथा सक्षिप्त प्रतीय- 
गामी यु क्तिमाला । 
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(ख) गोक्लिनिअस की तथा अरस्तू की सक्षिप्त प्रगामी 
युक्तिमाला । 

(४) सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला के नियमो की व्याख्या 
कीजिए | 

(५) सिद्ध कीजिए कि सक्षिप्त प्रगामी युक्तिमाला मे केवल 
एक आश्रयवाक्य निपेधात्मक हो सकता हे--यथा अरस्तू की 
मे अन्तिम तथा गोक्लिनिअस की मे प्रथम। 

(६) निम्नलिखित का परीक्षण कीजिए -- 

धर्मे एक निश्चित विज्ञान नही है, एक निश्चित विज्ञान का 
प्रदर्शन हो सकता है, प्रदर्शित विज्ञान सत्य होता है, जो सत्य होता 
है, वह लाभकारी होता है; अतएव धर्म लाभकारी नही है। 

[ सकेत .--बह दोपपूर्ण (fallacious) अरस्तू की सक्षिप्त 
प्रगामी युक्तिमाला है क्योकि इसका पहला आश्रयवाक्य 
निषेधात्मक है। | 


faa की 
आपत्तियाँ : 


प्रथम 
आपत्ति : 
न्यायवाक्य 
के अ्रनुसार 
हम तर्क 
नहीं करते । 


TSA प्रकरण 


मिल की व्यायवाक््य पर आपत्तियाँ 


6१. मिल (Mill) की दो आपत्तियाँ 


मिल महोदय ने न्यायवाक्य को तकं का रूपविषयक सावन 
मानने के विरुद्ध निम्नलिखित दो आपत्तियाँकी हू: 


(१) प्रथम, मिल का कहना है कि न्यायवाक्य की प्रकिया 
ऐसी नहीं है, जिसके अनुसार हम तर्क करते हे TAH अनुसार 
“oa तर्क fasta’ से 'विशेप' का जात कराते ह । सामान्य तर्क- 
वाक्य केवल इसी प्रकार किये हुए तको के समूह होते हे। हम 
इस प्रकार के साधारण सूत्र वना लेते हे, जिनके द्वारा तकं किया करते 
है । न्यायवाक्य का साघ्यवाक्य इसी प्रकार का सूत्र होता है, 
तथा निष्कपे इस सूत्र से निकाला गया तकं नही, वरन इस सूत्र 
के श्रनुसार निकाला हुआ अनुमान है।” 


परन्तु मिल न्यायवाक्य को तकं के लिए सर्वथा व्यर्थ नही 
समझता । उसके अनुसार, “न्यायवाक्य उस आकार का तो नही 
होता, जिसमे हमारे तर्क अनिवार्यत. होने चाहिए, या होते हे, परन्तु 
उसका मूल्य एक ऐसी प्रक्रिया को प्रस्तुत करना है जिसके द्वारा उन 
तर्को को सदा व्यक्त किया जा सकता है और जिसके द्वारा हम 
अपने तर्को की जाँच कर सकते हे, तथा यदि वे अनिड्चित हुए तो 
उन्हे प्रकाण मे ला सकते है ।” 

अत मिल के अनुसार न्यायवाक्य हमारे तकं का सामान्य- 
आकार तो नही है, परन्तु उसकी उपयोगिता तर्क के सदिग्ध 
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Seu की faa की जाँच करने मे हे। हरशैल 
(Herschel), $e ( Whewell), वेन (Bain) इत्यादि 
तकगास्त्री उसी दप्टिकोण से सहमत हैं | 

eats, --कित्तु कुछ तर्कगास्ती यथा--मैन्सल 
(Mansel), डी० मोर्गन (De Morgan), भाठिनो 
(Martincau), डावटर पी० Bo रे (Dr. P. K. Ray), 
सर्‌ go ginga (51 W. Hamilton) इत्यादि मिल 
के उपयवन मन का विरोध करते हे । इस प्रसग मे निम्नलिखित 
युविनर्या प्रस्तुत वी जाती हूँ 

(क) मिर की यह आपत्ति सत्य है कि हम न्यायवाक्य की 
क्रिया के अनुसार तर्क नही करते। परन्तु यह भी सत्य है कि 
हमारे तक तब तक सत्य नही होते, जव तक कि उनमे व्यायवाक्य 
क आकार (अर्थात्‌ नियमो) पर परिवर्तित हो सकने को क्षमता 
नही हो। ऐसा प्रतीत होता हे कि मिल ने मनोविज्ञान तथा 
सेकंशास्त के कार्यो को परस्पर गड़वडा दिया है। तर्कशास्त्र का 
यह कार्य कदापि नही हैं कि वह उन प्रक्रियाओ का वर्णन करे, 
जिनके द्वारा लोग गुद्धतापूर्वक या अगुद्धतापूर्वक तर्क करते हे, 
उसका उद्देश्य तो उन प्रक्रियाओं का वर्णन करना है, जिनसे 
लोगो को तर्क करना चाहिए, ताकि उनके विचार शुद्ध हो सके। 
मनोविज्ञान तर्क के उस रूप का अध्ययन करता है जैसा कि 
वह है, परन्तु तर्कशास्त्र उस रूप का' अध्ययन करता है, 
जैसा कि उसको होना चाहिए। मिल ने इन दोनो मे 
सञ्रम उत्पन्न कर दिया है और इन दोनो का अध्ययन ही 
तर्कशास्त्र का aa मान लिया है। अत. यह कहने से कि न्याय- 
वाक्य तर्क करने की सामान्य प्रक्रिया नही हैँ, उसकी उपयोगिता 
किसी प्रकार भी कम नही होती, जब तक कि न्यायवाक्य को 
विशुद्ध तर्क के प्रकार की मान्यता रहेगी | 


सिल ने 
तर्कशास्त्र के 
क्षेत्र को 
सनोविज्ञान 
के क्षेत्र के 
साथ गड़बड़ा 
feat है। 


हम वास्तव 
सें एक 
विशेष से 
दुसरे विशेष' 
की दिशा में 
तक करते 
हे क्योकि 
उनसे एक 
सासात्य 
तत्व होता 


है। 


दूसरी 
आपत्ति : 
आत्माश्रय 
का दोष 
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(ख) मिल की यह आपत्ति कि “सव तर्क fasta से विशेष 
का ही जान कराते हे--भी तके की कसौटी पर ठीक नही 
उतरती | यह सच है कि प्राय हम उपमान के द्वारा विशेष'से 
बिशेप' का ज्ञान करते है, किन्तु यह कहना अतिशयोक्तिपूर्ण है कि 
यही सामान्य ज्ञान कराने का एकमात्र साधन है। उपमानजन्य 
जान प्राय अशुद्ध होता है; किन्तु जव वह सत्य भी होता है, 
तव वह विशेपो' के सामान्य तत्व पर ही तो अवलम्वित रहता 
है। हमारे लिए RAT से 'बिजेप' का ज्ञान करना तभी ठीक 
होता है जव हम दोनो मे सादृश्य का भाव देखते हे। यह सादृश्य 
क भाव उस सामान्य नियम का द्योतक होता है जो कि सब 'विज्ञेपो' 
को एक साथ सगठित कर देता है। अत जव कभी भी हम सादृश्य 
से अनुमान करते हैं, तब हमारा अनुमान, विशेष पदार्थो के सामान्य- 
तत्व के आधार पर ही चलता है, जो स्वय विशेप नही होता । 
जेसा कि åa (Welton ) ने कहा है, “उन उदाहरणो मे 
जहाँ अनुमान एक या अधिक विनेषो पर निर्भर रहता सा प्रतीत 
होता है, वास्तव मे उस सामान्य तत्व पर निर्भर रहता है, जो उनके 


सादृश्य का आधार हो। और इसी को एक सामान्य तर्कवाक्य 


के रूप से व्यक्त किया जा सकता है, जो कि न्यायवाक्य का 
साध्यवाक्य होता है।” 


(२) (Mull) की दूसरी आपत्ति यह हे कि प्रत्येक 
"वाक्य में आत्माय का दोष' (petitio principii) 
होता है। 


amea का दोष (Fallacy of petitio principii 
yet उत्पन्न होता » जव हम निष्कर्ष pee 
( oe ) मे ही निहित मान लेते हे । इसको प्रइन-प्रार्थना 
(Begging the Question ) अथवा चक्रक-दोष (Argu- 
छ In a circle) भी कहते है। उदाहरणार्थ--'मन॒प्य मर्त्यं 
© वयोकि उसकी मृत्य होती हे । ` 


मिल की त्यायवाक््य पर श्रापत्तियाँ ३४९ 


अत यह meat कि प्रत्येक न्यायवाक्य मे ARARA का 
दोष होता है, उसझी सत्यता पर ही कुठाराघात करना है । 
TPE स्पष्ट अथे तो वह हे कि प्रत्येक न्यायवाकय का निष्कर्प एक 
न एक आश्षयवावय म ही सम्मिलित रहता हे, परन्तु इसका साधा- 
रण अं बह भी feat जाता हे कि आशयवाक्य (Premises) 
पहले ही निगाए को सत्य मान लेते हे, अत उनका उपयोग निष्कर्प 
को सिद्ध करने के लिए नही किया जा सकता । निम्नलिखित 
न्याववावय वो देसिए—- 
सच मनणवय मर्त्य टे, 'क एक Reo है, इसलिए क सत्यं हे । 
इसका faced “ का मर्त्य है” आश्रय सब मनुष्य मर्त्य हे 
म्‌ पहले से ही समाविष्ठ 
आलाचना ---(क) न्गयवावय सम्बन्धी इस तथ्य पर 
आधारित है कि सामान्य साव्यवाकय (Universal Major 
Premise) विशेष उदाहरणा का केवल समूहमात्र होता है। 
बढि ऐसा होता, तो यह आपत्ति उचित हो सकती थी। परन्तु 
पाय सामात्य तकंवावयो का निर्माण केवळ कुछ विशेष उदाहरणो 
के परीक्षण के पञ्चात्‌ प्रकृति की एकरूपता के सिद्धान्त (Law of 
Uniformity of Nature) war कारणता के सिद्धान्त 
(Law of Causation) के आधार पर किया जाता है | 
यदि समग्र विशेष उदाहरणो की परीक्षा के बाद सामान्य तकंवाक्य 
बनाया जाता है तो उसे पूर्ण उद्गमच (Perfect Induc- 
tion) कहते हे । परन्तु इसके अतिरिक्त वैज्ञानिक उद्गमन 
(Scientific Induction) की क्रिया भी है जिसमे सब उदा- 
हरणो की परीक्षा करने पर व्याप्ति नही वनाई जाती, किन्तु केवल 
पोडे से ही उदाहरणो की परीक्षा के बाद अनुमान किया जाता है । 
उदाहरणार्थ, सब मनुष्य मर्त्ये ह्‌ इस सामान्य तकवाक्य को हम सब 
उदाहरणो की परीक्षा करने क वाद कभी नही वना सकते--क्योकि 


आलोचना : 
(क) सामान्य 
साध्यवाक्य 
केवल विशेष 
उदाहरणो 
का समूह- 
मात्र नही 
होता । 


(ख) निष्कर्दे 
दोनों श्राश्रय- 
बाइयों को 
एक साथ 
रखने पर 
प्राप्त होता 


है । 


(ग) त्याय- 
ama सं जो 
कुछ अन्त- 
निहित होता 
है, बह व्यक्त 
कर दिया 
जाता है । 
प्रतः उससे 
ज्ञान का 
विकास 


होता है | 


(घ) मिल 
की आपत्ति 
ताकिक 
mata 


नहीं है। 
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कम से कम जीवित मनुप्यों को तो छोड ही देना पडेगा । अत' 
यदि हम कहे कि भारतवर्प का वर्तमान राष्ट्रपति मर्त्यं है, तो इस 
सामात्य तर्कवाक्य में निप्कर्ष आश्रय पर आधारित नही होगा । 

(ख) न्यायवाक्य मे दोनों श्राश्रयवाब्यो की आवश्यकता 
होती है--स्ाध्यवाक्य की भी और पक्षवाक्य की भी। परन्तु 
पूर्वोक्त आपत्ति के अनुसार तो पक्षवाक्य बिल्कुल व्यर्थ सिद्ध 
होगा। स्थिति यह है कि निष्कर्पं दोनो आश्रयवाक्यो को एक 
साथ लेकर ही निकाला जाता है, किसी एक वाक्य से नही निकाला 
जाता। अत पक्षवाक्य की आवश्यकता ही इस वात को सिद्ध 
करती है कि न्यायवाक्य मे आ्ात्माश्रय का दोष नही हें | 

(ग) यदि वास्तव मे न्यायवाक्य मे आत्माश्रय का दोष 
होता तो उसके द्वारा हमारे ज्ञान मे कोई वृद्धि न होती। 
त्यायवाक्य के वारे मे हम कह सकते हे कि निष्कर्ष का 
सत्य आश्रयवाक्यो के सत्य मे निहित रहता है; परन्तु हमे निष्कपं 
का ज्ञान आश्रयवाक्यो के ज्ञान के पञ्चात्‌ ही प्राप्त होता है । 
दूसरे शब्दो मे, निष्कर्ष आश्रयवाक्य मे अन्तर्भूत हो सकता हैं, 
परन्तु इस वात का ज्ञान तो हमें तभी हो पाता है जव हम आश्रय- 
वाक्यो से स्पष्टतया निष्कर्ष निकाल लेते है। अत. भ्रन्तनिहित 
या अव्यक्त से व्यक्त ज्ञान की ओर श्रग्रसर होना वास्तव में. ज्ञात 
मे वृद्धि है। अत निष्कर्ष पर पहुँचने पर जान मे विकास अवश्य 
होता है। 


(घ) अन्त मे, यदि यह्‌ आपत्ति ठीक, भी होती तो वह तार्किक 
न होकर मनोवैज्ञानिक आपत्ति होती। किसी तर्क को इसलिए 
असत्य नही माना जा सकता क्योकि इसको सब जानते है! 


रेखागणित के सिद्धान्त इसलिए निरर्थक नही कहे जा सकते, क्योकि 
ia न उन्हे अच्छी तरह जानता हे और उसे वे सब सिद्धान्त 
। : 


~ 


इस प्रकार, आत्माश्रय की आपत्ति निराधार सिद्ध हो 


प्रश्‍नसाला १६ ३५१ 


जाती हे तथा न्थायवावय की तर्क-पद्रति की विशुद्धता स्थापित 
दो पाती हे 

वात ज्ञातव्य हे कि न्यायवाक्य की विशुद्धता स्थापित करते 
समय कुछ APTA यहाँ तक कह डालते हैं कि 'व्यायवाक्य विशृद्ध 
तकं का एकमात्र स्वरूप हू ।' यह दृष्टिकोण egest (Whately) 
वग है। यह कथन स्पाटतया अतिभयोक्तिपूर्ण गयो क्तिपुणे है, क्योकि 
न्यायवावय ( Syllogism ) मे केवल उन्हीं तकंवाक्यो का 
उपयोग होता है जा कि उद्देव्य एव गुणो का सम्वन्ध व्यक्त 
करते हं और उद्देश्य ओर विधेय के अन्य सम्बन्धो से प्राप्त 
अनमान न्यायवाक्य के टप मे भली भाति व्यक्त नही किये जा रुकते । 


प्रश्‍तमाला १६ 


(१) आत्माश्रय के दोप से क्या तात्पर्य है? एक उदाहरण 
एर समझाउए्‌ | ॥ 
(२) मिल की गह आपत्ति कि प्रत्येक न्यायवाक्य म॑ 
EAT का दोप होता है, कहो तक सच है? 
(३) ववा प्रत्येक अनुमान विशेप से विशेष तक ही होता है ? 
(४) यह कहा जाता हे कि न्यायवावय का निष्कर्ष साध्य- 
वावय से नही, वरत उसके अनुसार प्राप्त किया जाता है। इस 
कन की विवेचना कीजिए 


-~ 
~ 
t 


= 


दूसरा 
सीमान्त 
दृष्टिकोण 
भी सत्य 


नहीं है । 


लघददा धकरण 


निगमन-झूळक तक के दोष या आभास 


(Fallacies in Deductive Reasoning) 


$४. 


“आभास? या दोष की परिभाषा । उसका वर्गीकरण! 
निगमनसूलक आभास | 
अद्धं-ताकिक आभास | 


वाक्य छल | 
अआमकोच्चारण दोप । 
अनेकार्थक दोप । 
अनुप्रास दोष | 
उपाधि-भेद दोष | 


(अ) अनलोम उपाधि-भेद दोप। 
(आ) प्रतिलोम उपाधि-भेद दोष | 


(च) तथा (छ) विभाग का दोष तथा रचना का दोष। 
भारतीय न्याय मे दोष । 


हेत्वाभास की परिभाषा तथा प्रकार | 
सव्यभिचार हेत्वाभास | 

विरुद्ध हेत्वाभास । 

सत्प्रतिपक्ष । 

असिद्ध हेतु । 

बाधित हेत्वाभास । 

अन्य तर्क-दोष । 


अभ्यास हल करने के लिए सकेत । 
कुछ हल किये हुए अभ्यास । 
प्रश्‍नमाला १७ | 


निगसन-मूलक तर्क के दोष या आभास ३५३ 


A 


$१. आभास या दोष (Fallacy) की परिभाषा . 
उसका वर्गीकरण 


'दोष' या 'आभास' का साधारण अर्थ किसी प्रकार का 
भ्रम अथवा त्रुटि होता है और कुछ तर्कशास्त्री इस शब्द का 
उपयोग इसी व्यापक अर्थ मे करते हे और सब प्रकार के 
भ्रम या त्रुटि को 'दोप' के अन्तर्गत मानते हे । तथापि 
यहाँ दोप से हम यही अर्थ ग्रहण करते है कि दोष वह है जो 
ताकिक लियमो के उल्लंघन करने से पैदा होता हे । तकशास्त्र उन 
नियमो का स्पष्ट वर्णन करता है जो विचारो को नियमित तथा 
सुसम्वद्ध बनाते aa जहाँ नियम हे, वहाँ उनका उल्लघन 
भी सभव है। अत दोष हो जाते हे। अत दोप या आभासो 
की सख्या नियमो की सख्या के समान ही असख्य है। 

दोषो का वर्गीकरण : विभिन्न तर्कशास्त्रियो ने दोषो का 
वर्गीकरण भिन्न-भिन्न प्रकार से किया है। अब हम सक्षेप मे 
meq (Aristotle), eR (Whately) तथा सिल 
(Mill) के दोषो के वर्गीकरण पर विचार करगे 

श्ररस्तृ ने केवल उन दोषों का वर्णन किया है, जिन्हे वह 
'सोफ्रिजस' (Sophisms) कहता है। 'सोफिज्म' उस चातुर्यपूर्ण 
उक्ति को कहते हे जिसका उद्देश्य विपक्षी को धोका देना है! 
'सोफिज्म' दो प्रकार के होते g?) वे जो कि भाषा के 
सदिंग्ध प्रयोग के कारण उत्पन्न होते हे और (२) वे जिनका 
दोप यक्ति के वस्तुविषय के परीक्षण के बाद हो जात हो 
पाता है । पहिले प्रकार के सोफिज्म' के पाँच उपविभाग 
ठे, यथा--(१) अनेकार्थक दोप (Equivocation), 
(2) वावय-छल ( Amphiboly ), (३) रचना-छल 
(Composition), (४) बिभाग का दोष (Division), 
(५) भ्रामकोच्चारण दोष (Accent) तथा (६) अनुप्रास- 
दोप (Figure of speech) । दूसरे प्रकार के सोफिज्म के 
सात उपविभाग है, यथा--( १) उपाधि-भेद दोप (Accident), 


H. D 23 


ग्राभास का 

अर्थ ताकिक 
नियमों का 

उल्लंघन 


ei 


दोषों का 
वर्गीकरण 


Te 


Ál 
n 
Sb 


सिल 
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(२) श्रनुलोम-उषाधि-भेद दोष (Fallacia a dicto secun- 
dum quid ad dictum simpliciter) तथा उसका 
प्रतिलोम | (३) प्रतिवाद के अज्ञान का दोष (Ignoratio 
Elenchi), (४) mamam दोष ( Consequens), 
(५) आत्माश्रय दोष (Petitio principii), (६) श्र-कारण 
का दोष (Non causa pro causa), (७ ) वहुप्रञ्नात्मक 
दोष (Fallacy of many questions pa 


seat (Whately) ने आभास के दो विभाग माने 
दै, यथा--( के ) ताकिक आभास तथा (ख) श्र-ताकिक (अथवा 
बस्तुविबयक ( Non-logical or Material ) आभास । 
ताकिक आभास के पुन दो भाग है: (१) शुद्ध तार्किक 
(Purely logical fallacies), जिसमे दोप केवल अभिव्यक्ति 
के ग्राकार मे है, और उसमे पदो के अर्थ पर ध्यान नही दिया 
जाता, (२) we ताक्षिक दोष (Semi-logical fallacies ), 
व्हेटली उन्हे मानता है जो कि शब्दो की सन्दिग्धता से उत्पन्न होते 
है। (ख) अताकिक दोष उसे कहते हे, जिसमे निष्कर्ष अनिवार्यत. 
आश्रयवाक्यों से फलित नही होता, यथा--आत्माश्रय का दोष 


(petitio principit), प्रतिवाद के अज्ञान का दोप (Igno- 
ratio Elenchi) | 


भिल (Mill) ने आभास! के पाँच उपविभाग माने हें। 
यथा--(१) शुद्ध निरीक्षण के दोष (Fallacies of Simple 
Inspection) जो कि तर्कवाक्यो को स्वयसिद्धि की अनिर्यामत 
मान्यता देने से उत्पन्न होते ay (२) निरीक्षण -के दोष 
( Fallacies of Observation), (३) सामान्यीकरण के 
दोष (Fallacies of Generalisation ) » (४) चिन्तन के 
दोष (Fallacies of Ratiocination), अर्थात वे दोष 
जो अनुमान के आकारगत नियमो के उल्लघन से उत्पन्न होते 
हैं तथा (५) भ्रम के दोष (Fallacies of Confusion) । 


सुयोग्य न्यायगास्त्रियो ने इन सभी वर्गीकरणो की बडी कट- 
आलोचना की है । वैल्टन (Welton) का कथन है कि 
आभासो T girà वैज्ञानिक वर्गीकरण' सभव नही है। 
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डी atta (De Morgan) का कहना है कि “मनुष्य जिन 
विधियो से त्रुटियाँ करता है, उसका वर्गीकरण हो ही नही सकता ।” 
चाहे आभासो का विधिवत्‌ वर्गीकरण हो सके या नही, इम यहाँ 
पर उन आभासो का वर्णन करेगे जो कि विभिन्न वर्गीकरणो मे 
एकत्रित किये गए हे, अर्थात्‌, वे आभास (१) जो, निगमनमूलक 
तकं तथा तत्सम्बन्धी सहायक प्रक्रियाओ मे होते हे (सक्षेप मे हम 
उन्हें निगसनमूलक आभास कहेगे), (२) जो उद्गमनमूलक 
तर्क तथा तत्सम्बन्धी सहायक-प्रक्रियाओ मे होते हे (सक्षेप मे 
हम उन्हे उद्गमदसूलक आभास कहेंगे), (३) जो भाषा की 
सन्दिग्धता से उत्पन्न होते हं, जिन्हे व्हैटली ने ‘ng ताकिक 
आभास कहा है तथा (४) जो आश्रयवाक्यो को अनियमित 
मान्यता देने से उत्पन्न होते हे, जिन्हे अ्रताकिक आभास 
(Extra-logical Fallacies) कहते हे । अध्ययन मे 
सुविधा के निमित्त हम आभासो को चार वर्गो म बॉट सकते हे, 
जैसा कि निम्नलिखित तालिका मे प्रदर्शित हे 


आभास 


I 
] 
| f 


l zil 
उद्गमनमूलक अद्ध तार्किक अताकिक 


निगमनमूलक 
इस पुस्तक मे हम केवल निगमनमूलक आभास तथा अर 

तार्किक आभास पर ही विचार करेगे। उद्गमनमूलक आभास 

एव अतार्किक आभासो का वर्णन पुस्तक के द्वितीय भाग मे किया 

जायया । 

§२. निगमनमूलक आभास (Deductive Fallacies) 


निगमनभूलक श्राभास के दो उपविभाग है (१) श्रनानु- 
मानिक (Non-inferential) तथा mania (Inferen- 


तालिका 


निगसन- 
मूलक 
ग्राभास 


तालिका 


MUTATE 
निगसन- 


दोषपुणं 
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tal) | इनका प्रदर्शत निम्नलिखित तालिका मे कर दिया गय, है | 
निगमनमूलक आभास 


। RF RR 


| 
अनानुमानिक आनुमानिक 
(१) दोषपूर्ण परिभापा । (१) अनन्तरानुमान-संवधी 
(२) दोषपूर्ण विभाग । (२) सान्तरानुमान-सबधी 


(क) श्रनानुसानिक निगसनमूलक आभास 
(Non-infetential Deductive fallacies) 


अनानुसानिक निगमनमूलक आभास उन्हे कहते हे जो ताकिक 
परिभाण तथा ताकिक विभाग के नियमो के उल्लघन करने से 
उत्पन्न होते हे। ये क्रियाये स्वय “तर्क के अन्तर्गत नही आती; 
अत इन ढोपो को 'अनानुमानिक' कहते हे । 


माकिक परिभाषा के दोष निम्नलिखित ह्‌ँ: 
(क) अतिरिक्त-परिभाषा | 
) आकस्मिक परिभाषा | 
) अतिव्याप्त तथा अव्याप्त परिभाषा | 
) sate तथा आलकारिक परिभापा । 
) परिभाण । 
) निष्धात्मक परिभापा | 


ताकिक विभाग के दोष निभ्नलिखित हे : 


) अतिभौतिक विभाग तथा भौतिक विभाग | 
) सकर-विभाग । 
अपूर्ण या अतिसकीर्ण विभाग । 


) 
घ) अतिविस्तीण विभाग । 


सविस्तार विवेचन तत्सम्बन्धी प्रकरणो में 

= दिया गया हे। अत फिर उनका वर्णन करना व्यर्थ ही 

गा! l 
Q 
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(ख) श्रानुसानिक निगसनमूलक आभास 
(Inferential Deductive fallacies) 

आनुमानिक निगमनमूलक आभासो में अनन्तरानुमान तथा 
सान्तरानुमान के दोष सम्मिलित है। ये दोष अनुमान-सम्बन्धी 
नियमो के उल्लघन से उत्पन्न होते हे, अत 'आतुमानिक' कहलाते 
हे! इन ढोपो को 'आकारगत' भी कहते हे क्योकि उनका 
सम्बन्ध तर्क के आकार से है, उसकी विषयवस्तु से नही, अर्थात्‌ उनका 
सम्बन्ध उन तक्रवाक्यो के अर्थ से नही होता, जिनसे युक्ति बनी होती 
है। अव हम आनुमानिक निगमनमूलक आभास के दोनो विभागों 
पर सक्षेप मे विचार करेगे । 
(१) अनन्तरानुभान के दोष | 


हमने तौ प्रकार के अनन्तरानुमानो का वर्णन किया है । यथा- 
परिवतेन, प्रतिबर्तंत, परिवतित-प्रतिवर्तन, विपर्यय, विरोध, 
सम्बन्ध-विलोमात्मक अनुमान, विध्याश्रित अनुमान, विशेषण- 
सयोगानुमान तथा मिश्र-धारणानमान । इनमें से प्रत्येक के अपने 
निङ्चित नियम हे, जिनके उल्लघन करने से दोष उत्पन्न हो 
सकते है। इत दोषो का वर्णन थथास्थान कर दिया गया हे । 


(२) सान्तरानुमान के दोष । 

सान्तरानुमान मे शुद्ध तथा मिश्र व्यायवाक्य तथा युक्तिमालाये 
सम्मिलित हे । इन सबके अपने-अपने विशेष नियम हैं, यधा-- 
न्यायवाक्य के सामान्य नियम, हेलुफलाश्रित निरपेक्ष न्यायवाक्य 
के नियम, उभयतोपाश के नियम, प्रगामी तथा प्रतीयगामी युक्ति- 
मालाओ के नियम, सक्षिप्त प्रगामी तथा सक्षिप्त प्रतीयगामी 
युक्तिमालाओ के नियम। इन नियमो के उल्लघन से दोप उत्पन्न 
होते है। 

इन सब आभासो का वर्णन यथास्थान कर दिया गया ह 
अत उनका पुन वर्णन करना निरर्थक ही होगा। 


६३. अद्धंताकिक दोष (Semi-Logical Fallacies) 
agains दोष उन ग्राभासो को कहते हे जिनमे नुटि 


आनुमानिक 
fanaa- 
मूलक दोष 


श्रनन्तरानु- 
जान के दोष 


सान्तरातु- 
मानके AG 


गताः 
ताकद 


दोष 


सात प्रकार 


दावप-छल 


उदाहरण 


आमको- 
च्चारण दोष 
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केवल यदिति के ग्राकार के परीक्षण से ही ज्ञात नहीं होती । 
वे भाषा की संदिग्धता से उत्पन्न होते हे । अव हम सात प्रकार के 
आभासो का वर्णन करेंगे । यथा--(१) वाक्य-छल, (२) 
भ्रासकोच्चारण-छल, (३) श्रनेकार्थक दोष, (४) श्रनुप्रास-दोष, 
(५) उपाधि-सेद दोष, (६-७) विभाग-दोष और रचना-दोष । 

(क) बाक्य-छल (Amphibology या Amphiboly): 

बाक्य-छल (Fallacy of Amphibology) उस mena 
को कहते हे जिसमें संदिग्धता ama की बनावट के कारण 
होतो हे । यह वास्तव मे वाक्य की भ्रामक रचना का दोप है। 
सन्दिर्धता वाक्य के पढो मे नही अपितु उसकी बनावट मे होती 
है। ढाक्य-छल तव होता है जब एक वाक्य का अर्थ दो 
रचनाओ मे लिया जा सके। और यह कहना असभव होता है कि 
उस वाक्य को किस अर्थ में लिया जाय। 


उदाहरण : (क) भागो अत जाने दो। 

इस वाक्य के दो अर्थ निकल सकते हे, यथा (१) भागो, मत 
जाने दो। तथा (२) भागो मत, जाने दो। 

(ख) महेश इलाहाबाद को और फिर बनारस को मोटर कार 
से जायेगा । 

(ग) दो और तीन का इना बतलाइये । 

(घ) दाँत बिना तकलीफ के निकाले जाते हे । 

इस वाकय के तीन अर्थ हो सकते हे--(१) दाँत निकालते 
समय तकलीफ नही होती । (२) दाँत निकाल दिए जाते है, 
परन्तु तकलीफ नही निकाली जाती और (३) एसे दाँत निकाले 
जाते हं जिनमे तकलीफ नही होती | 

यह वात स्मरणीय है कि वाक्य-छल आन्‌मानिक आभास 
नही है। हु 

(ख) भ्रामकोच्चारण दोष (Fallacy of Accent J? 

यह दोष तब उत्पन्न होता हे जब हम किसी गलत शब्द पर 
जोर देकर उसका उच्चारण करते हे । यथा--ुम अपने पड़ौसी 
के विरुद्ध गवाही नहीं दे सकते ४ | 
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इसमें पड़ोसी! और fase’ दोनो पदो पर जोर देने से 
इस पद के भिन्न-भिन्न अर्थ हो जाते हे-- 

'पडौसी' पर जोर देने से इसका अर्थ होगा कि पडौसी के विरुद्ध 
तो नही, परन्तु अन्य के विरुद्ध गवाही दे सकते हो । 'दिरुद्ध' 
पर जोर देने से यह अर्थ होगा कि उसके विरुद्ध नही, परन्तु पक्ष मे 
गवाही दे सकते हो। इस पकार भिन्त-भिन्न शब्दो पर जोर 
देने से यह दोप उत्पन्न हो जाता हे । 

एक अन्य उदाहरण देखिए। "मे तुम्हारे भाई को अपनी 
तर्कंगास्त्र को पुस्तक न TAT” 

इस वाक्य के विभिन्न पदो पर जोर देने से निम्नलिखित अर्थ 
निकल सकते हे ' 

(१) मे तुम्हारे भाई को अपनी तर्कशास्त्र की पुस्तक न 
दगा । अर्थात्‌ दूसरे व्यक्ति चाहे अपनी तर्कशास्त्र की पुस्तक 
तुम्हारे भाई को दे दे, मगर 'मै' न दूगा । 

(२) मै तुम्हारे भाई को अपनी तकंशास्त्र की पुस्तक न 
दगा। अर्थात्‌ अन्य व्यवितयो के भाइयो को में चाहे अपनी तर्क- 
गास्त्र की पुस्तक दे दूं, मगर तुम्हारे भाई को न दूया। 

(३) मै तुम्हारे भाई को अपनी तर्कशास्त्र की पुस्तक न 
eM | अर्थात में तुम्हारे अन्य सम्बन्धियो को चाहे अपनी Ta 
शास्त्र की पुस्तक दे दूँ किन्तु तुम्हारे भाई को न दूगा। 

(४) मै तुम्हारे भाई को अपनी तर्कशास्त्र की पुस्तक न 
am । अर्थात्‌ तुम्हारे भाई के लिए चाहें में किसी अन्य व्यक्ति की 
तर्कशास्त्र की पुस्तक मँगवा दूँ किन्तु अपनी तर्कशास्त्र की पुस्तक 
TETI त त nee 

५ | तुम्हारे भाई को अपनी तकशास्त क 
दंगा । (५ क तुम्हारे भाई को चाहे मे अपनी अन्य विषय की 


Nn 


पुस्तक दे दूँ किन्तु तर्केशास्त्र की पुस्तक न दूगा । 


maa 
दोष 


EPR- 
ate 


उदाहरण 


३६० तकंविद्या प्रवेशिका 


(ग) अचेकार्यक (Fallacy of Equivocation ) 


जब एक से अधिक श्र्थवाले शब्द का उषयोग किसी तक म 
क्रिया जाय तो अनेकार्यक दोष हो जाता हे । जव कि ऐसे अब्द 
का उपयोग त्यायवाक्य से किया जाता है तो श्रनेकायक साध्य, 

कार्यक पक्ष तथा श्रनेकार्थक हेतु का दोप हो जाता है। यह दोप 
agn आभास के समान F | 


(घ) अनुप्रास-्दोष (Fallacy of Figure of Speech 
at Fallacy of Paronymous Terms) 

ZIAR उसे कहते है, जो शब्दों के समान रूप होने से 
gaa होता है। कभी-कभी एक ही धातु से बने हुए आब्द, 
समान रूप होते हुए या संज्ञा विशेषण आदि से भेद रखते 
हुए प्रयाग कर दिए जाते हे, तो इस प्रकार का दोप उत्पन्न हो जाता 
हैं। अत, यह दोप तव RTA होता है जव भिन्नार्थक seal को 
एकार्थ मे ही ग्रहण कर लेते है। जैसे-- 


दर्शको म वच्चो की सी उत्सुकता होती है। 
कणाद दर्शनकर्ता थे। 


“« उनमे वच्चो की सी उत्सुकता रही होगी | 


यहाँ दर्शक और दर्शनकर्चा' एक ही धातु से निकले हुए 
होने से एक ही अर्थ मे ले लिए गए है। 
अन्य उदाहरण देखिए :--- 


(१) अभिमानी मनप्य को कोई भी प्रेम नही करता 


महाराणा प्रताप वडे स्वाभिमानी थे, अत. उन्हे कोई भी प्रेम नही 
करता था। 


(२) 


वडा जगली 


(३) चित्रकार वह व्यक्ति है, चो चित्र बनाये, और कुम्भ- 


कार वह जा कुम्भ या घडे बनाये । इसी प्रकार 
कार पत्रकार 
जो पत्र या कागज वनाये। ह र) 


तराई के राजा के पास वडे जगल है। अतः बह 
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(ङ) उपाधि-भेद दोष (Fallacy of Accident) - 

उपाधि-भेद दोप के दो रूप हो सकते है। यथा--(१) श्रनु- 
लोभ उपाधि-भेद दोष तथा (२) प्रतिलोम उपाधि-भेद दोष । 
उपाधि-भेद दोष तब होते हे, जब हम किसी वस्तु के आकस्मिक 
गुणो या सम्बन्धों में सत्य बात को उस वस्तु के विषय में सत्य 
मान लेते हें । 

(१) श्रनुलोम-उवाधि-भेद दोष (Direct Fallacy of 
Accident) तब होता है जब हस इस प्रकार तर्क करने 
लगे कि जो बात सामान्यतया सत्य होती हे, वह कुछ विशेष या 
आकस्मिक परिस्थितिथो में भौ सत्य होगी । प्राचीन तर्कशास्त्रियो 
ने इसको ‘Fallacia a dicto simpliciter ad dictum 


secundum quid’ का नाम दिया था। 
उदाहरण-- 
(१) मनुष्य विचारशील जीव है। 
क्रोधित अवस्था मे मनुष्य विचारशीलता से काम 
करता है। 
इस युक्ति मे अनुलोम उपाधि-भेद दोप है क्योकि निष्कर्ष मे 
“मनुष्य के साथ “क्रोधित अवस्था' मे होने का आकस्मिक गुण जोड 
दिया गया हैं, जब कि आश्रय में उस पद के साथ कोई आकस्मिक 
गुण नही जुडा है । 
(२) व्यायाम करना स्वास्थ्य के लिए अत्यन्त लाभप्रद 
है। अत ज्वरग्रस्त मनुष्य को व्यायाम अवध्य करना चाहिए। 
(३) पानी एक द्रव पदार्थ है। 
बर्फ पानी है। 
८. JÅ एक द्रव पदार्थ है। 
(४) कोई भी मनुष्य दुख सहन नही करना चाहता | 
अत. तुम्हारा भाई अपना फोडा नही चिरवाथेगा | 
(५) तुम्हे जीवधारी कहना सच है। 
तुम्हे गधा कहना तुम्हे जीवधारी कहना है । 
,« तुम्हे गधा कहना सच है। 


उपाधि-भेद 
दोष 


दो प्रकार 


भ्रनुलोम- 
उपाघि-भेद 
दोष 


उदाहरण 


प्रतिलोध 


उपाधि-भेद 


दोष 


उदाहरण 


तर्कविद्या प्रवेशिका 
(६) जो दूसरे मनुष्य कर चुके हे, उसे कोई भी मनुष्य 
कर सकता है। 
(७) जो दूसरो की हत्या करता है वह फॉसी की सजा 
पाता है। 


सैनिक अपने दुव्मन की हत्या करता है। 
. सैनिक को फाँसी की सजा मिलनी चाहिए । 
(२) प्रतिलोभ उपाधि-भेद दोष (The Converse 


Fallacy of Accident) तब उत्पन्न होता है जब हम किसी 
आकस्मिक परिस्थितियो के सत्य के आश्रय पर यह तर्क करने लगें 
कि ag बात सासान्यतया सच होती हे । प्राचीन तर्कशास्त्रियो ने 
इस दोप को ‘Pallacia a dicto secundum quid ad 
dictum simpliciter’ का नाम fear था। 


उदाहरण---- 
(१) यदि सदिरा का वहुत अधिक सेवन किया जाय, तो 
वह विष होती है। 


“- मदिरा एक विष है। 
(२) कभी-कभी रोगी व्यक्ति से छिपाने के लिए अथवा 
दुश्मन को धोखा देन के लिए सत्य वात नही कहते । 
दूसरे को धोखा देना ठीक है। 
(३) भिखारियो को भीख देने से भिखारीपन मे वृद्धि 
होती है, अत. वह बुरा है। 
“« जिन लोगो को आवश्यकता हो उन्हे सहायता कभी 
नही ढेती चाहिए। 
(४) गार्ड चलती गाडी पर चढता है। अत. सव 
यात्रियो के लिए चलती गाडी मे चढना ठीक है । 
(५) वहुतसे वेईमान मनुष्य भले प्रकार फल फल रहे 
हं। अत वेईमानी करना बुरा नही। | 
(६) आराव पीना बुरा नही कहा जा सकता क्योकि सर्दी 


छग जाने पर डॉक्टर ने मेरे भाई को गराव पीना 
वतलाया था | 


+ 
e 
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इसी से मिलता-जुलता एक अन्य दोष भी हे जिसे प्राचीन 
तर्कंशास्त्रियो ने ‘Fallacia a dicto secundum quid 
ad dictum secundum alterum quid’ का नाम 
दिया था। यह दोप तब होता है जब हम एक उपाधिवाले 
वर्णनसे किसी अन्य उपाधिवाले वर्णन की दिशा में तके करने 
लगे। यथा-- 


दूसरे के शरीर मे (वैमनस्य से) घाव करना aes है। 
डॉक्टर चीरफाड करते समय दूसरे के शरीर मे (अच्छा करने के 
इरादे से) घाव करता है। अएतव डॉक्टर बराई करता है। 


अन्त मे, यह वात द्रष्टव्य है कि अद्धं-ताकिक-आभास' जिसका 
वर्णन ऊपर किया गया है, भाषा की सदिग्धता से उत्पन्न होते हे । 
जितने प्रकार से भाषा मे सन्दिग्धता हो सकती है उतने ही 
प्रकार के आभास माने गये हे। ऐसा भी सभव हो सकता है 
कि एक दिए हुए उदाहरण में भाषा की सदिग्धता इस प्रकार की 
हो कि उसमे एक से अधिक आभास उत्पन्न हो जायँ। ऐसीदशा 
मे उन सभी आभासो का वर्णन करना पड जाता है! 

(च) तथा (छ) विभाग का दोष (Fallacy of Divi- 
sion) तथा रचना का दोष (Fallacy of Composition) 1 

जो बात किसी समुदाय के विपय मे सामूहिक रूप से सत्य 
हो, उसे उस समुदाय के भिन्न-भिन्न व्यक्तियों या पदार्थो के विपय 
मे भ्रलग-प्रलग सत्य मान लेने मे विभाग का दोष हो जाता है। 
इसकी उल्टी क्रिया को रचना का दोष कहते है। यह डोप तव 
उत्पन्न होता है जब श्र-समूहवाचक पदो का समूहवाचक पदो 
के रूप मे प्रयोग कर दिया जाय। 

विभाग के दोष के उदाहरण । 

(१) कालिदास की सव रचनायें एकदिन मे नही पढी 

जा सकती | 


विभाग 
तथा रचना 
के दोप 


उदाहरण 


३६४ 


तर्कविद्या प्रवेशिका 
“अभिज्ञान गाकुन्तल' कालिदास की एक रचना है) 
.. अभिज्ञान आकुन्तल' एक दिन में नहीं पढी जा 
सकती | 
(२) इस देण के व्यक्ति अकालपीडित हे | 
तुम इस देश के एक व्यक्ति हो। 


.'. तुम अकालपीडित हो । 

(३) भारतीय एक सुसस्कृत जाति दै] 

'क' भारतीय है! 
oa एक सुसस्क्कत व्यक्ति हे । 

(४) इस नगरके निवासी पुरुष, स्त्री तथा बालक हू। 
मै टाउनहॉल मे जिनसे मिला, वे इस नगर के 
निवासी थे। 

„. सै टाउनहाँल मे जिनसे मिला वे पुम्प, स्त्री तथा 
वालक थे | 

(५) से पुस्तक तथा कॉपी नही खरीद सकता | 

oF पुस्तक या कॉपी नही खरीद सकता । 
(६) तेरह एक सख्या है। 
छ और सात तेरह होते है । 
“« छ और सात एक सख्या है। 

(७) इस वाग की छाया वडी घनी है। 

“- इस वाग का यह वबूल का वृक्ष भी घती छाया- 
वाळा है । 

(८) पानी से प्यास बुझती है और पानी हाइड्रोजन और 
ऑक्सीजन नामक गेसो के मिलने से वनता है। 
अत' हाइड्रोजन और ऑक्सीजन प्यास बृझानेवाले 
पदार्थ हे! 

रचना के दोष के उदाहरण : 


(१) प्रत्येक व्यक्ति अपना सुख चाहता है । 
'- सव व्यक्ति सवका सुख चाहते हे । 
(२) पाँच और आठ विषम और सम सख्यायेहे । 
तेरह पाँच और आठ होता है । 
n तेरह विषम और सम सख्या है। 
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~ 


(३) इन बीस व्यक्तियों मे से प्रत्येक एक सेर अन्न का 
भोजन करता है, अत ये बीसो मनुष्य एक सेर अन्त 
खाते हु । 

(४) दर्जी --इस कपडे मे आपका कोट बन सकता है। 
यदि कमीज की इच्छा हो तो कमीज बना दूना और 
यदि आप चाहे तो पतलून वनवा ले । 
ग्राहक --अच्छा, एक कोट, एक कमीज और एक 
पतळून वना देना | 

(४. भारतीय च्याय म दोष 

(क) हेत्वाभास को परिभाषा तथा प्रकार । 

'हेत्वाभास' के दो अर्थ हो सकते Tl इसका एक अर्थ 
यह हो सकता है कि जो हेतु की तरह दिखलाई दे पर वास्तव मे 
हेतु न हो । अर्थात्‌ भ्रम-पूर्ण हेतु दोषरहित हेतु की तरह जान पडे I 
हेत्वाभास का यह अर्थ भी हो सकता हे कि यह उस भ्रम या दोषको 
कहते हे, जो किसी हेतु मे रहता है, और उसे भ्रमपूर्ण या दोषयुक्त 
वना देता है। हम यहाँ हेत्वाभास' का उपयोग इसी दूसरे अर्थ मे 
ही करेगे। अत. दोषपूर्ण हेतु को हेत्वाभास कहते हू । 

नैयायिको के अनुसार हेत्वाभास पाँच होते हे, यथा--- 
(१) सव्यभिचार, (२) विरुद्ध, (३) सत्प्रतिपक्ष, (४) afafa 
और (५) बाधित । ये हेतु पाँच मुख्य दोप बतलाते हे जो 
क्रमश व्यभिचार, विरोध, प्रतिपक्ष, श्रसिद्धि तथा बाधा ह! 
अब हम इन पाँचो हेत्वाभासो का पृथक-पृथक विवेचन करेगे । 

(ख) सव्यभिचार हेत्वाभास | 

निर्दोष अनुमिति तभी हो सकती है जब लिङ्ग अथवा हेतु 
साध्य के साथ अनिवार्यत सम्बद्ध हो। उन दोनो मे नियत- 
साहचर्यं आवश्यक है। नियम से भ्रष्ट होने को व्यभिचार कहते 
हे । यदि हेतु इस प्रकार का हो कि वह उपर्युक्त नियम से भ्रष्ट 
हो गया हो अर्थात्‌ उसका साध्य के साथ नियत-साहचर्य न हो, 
तो ऐसे हेतु को सव्यभिचार हेतु कहते हे । ऐसा हेतु कभी तो 


भारतोय 
न्याय सें दोष 


परिभाषा 


पाच प्रकार 
के हेत्वाभास 


सब्पधिचार 


साधारण 
सव्यभिचार 


३६६ तर्कविद्या प्रवेशिका 


साध्य के साथ उपस्थित रहता हे प्रीर कभी साध्य फी श्रनुपस्थिति 
से भी उपस्थित रहता हैं। इस प्रकार के हेतु से साध्य को भी 
स्थापित किया जा सकता हे तथा उसके विळोम को भी। गमा 
हेतु साध्य के साथ सदा उपस्थित नहीं रहता । निम्नलिखित 
उदाहरण देखिए -- 


“ध्वनि नित्य है क्योकि उसका erst नही किया जा सकता ।” 
इस उदाहरण मे व्याप्ति विपक्ष की वस्तुओ के लिए तो गच है 
वयोकि मेज, पुस्तक, मकान इत्यादि, जिनका स्पर्म किया जा सकता 
हे, वे सव अनित्य हे । सपल के कुछ उदाहरणो के लिए भी यह 
व्याप्ति सच हे क्योकि आत्मा का स्पर्ण नही किया जा सकता और 
वह नित्य हे । परन्तु निम्नलिखित सपक्ष उदाहरण मे व्याप्ति 
सत्य नही हे । ज्ञान का स्पर्ण नही किया जा सकता और ag 
अनित्य है। अत 'अस्पर्णता' केवल 'नित्यता' मे टी व्याप्त नही 
है, वरन 'अनित्यता' मे भी व्याप्त हे । 

इस दोष को अनेकान्तिक आभात' भी कहते हे। 

सव्यभिचार हेतु तीन प्रकार का हो सकता है। यथा 
(१) साधारण, (२) श्रसाधारण तथा (३) अ्रनुपसंहारी | 

(१) साधारण सव्यभिचार हेतु--उसे कहते हें जो सपक्ष 
तया विपक्ष दोनो प्रकार के उदाहरणो सें पाया जाय wala जो 
साध्य की उपस्थिति तया उसकी अनुपस्थिति दोनो के साथ हो । 
यथा-- पर्वत पर अग्नि है क्योकि वह ज्ञान का विषय 
है।” “ज्ञान का विपय होना” अग्नि के साथ पाया जाता है। 
जैसे रसोई घर, रेल का इजन इत्यादि ज्ञान के विषय है और इनमें 
अग्नि भी उपस्थित है। अत हेतु सपक्ष उदाहरणो मे पाया जाता 
है। परन्तु ज्ञान का विषय वे वस्तुये भी तो हो सकती हे, जहां 
अग्नि नही है, जैसे--नदी, पुस्तक इत्यादि) अत हेतु विपक्ष 
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उदाहरणो में भी उपस्थित हे । इसलिए इस हेतु मे साधारण 
व्यभिचार का दोप है । 

(२) असाधारण सव्यभिचार हेतु--उसे कहते है जो न तो 
संपक्ष श्रौर न विपक्ष उदाहरणो में पाया जाये। असाधारण 
हेतु पक्ष का निजी विशेष गृण होने के कारण वह पक्ष के सिवा 
अन्यत्र कही नही मिलता। यथा--गिब्द नित्य हैं क्योकि 
उसमे नव्दत्व है।' आब्दत्व तो केवल नब्द का निजी विशेष गुण 
है। वह आब्द के अतिरिक्त किसी भी नित्य अथवा अनित्य वस्तु 
मे नही होता। अत इस प्रकार के हेतु मे श्रसाधारण व्यभिचार 
का दोप है। 

(३) भ्रनुफसहारी सब्यभिचार हेतु--उसे कहते हे, जिसके 
पक्ष में एक जाति की समस्त वस्तुये निहित हो जाने के कारण, वह 
किसी अ्रन्य सपक्ष या विपक्ष उदाहरण से प्रस्तुत नही किया जा 
सकता। यथा-- सब वस्तुओ का अन्त होता है, क्योकि 
उनका प्रारम्भ भी हुआ था।” इसमे पक्ष सब वस्तुये' हे । कोई 
भी अन्य वस्तु ऐसी नही हो सकती, जो सब वस्तुश्रो' के वाहर 
at) अत उसके हेतु मे ग्रनुपसहारी व्यभिचार का दोप है। 

(ग) विरुद्ध हेत्वाभास । 

विरुद्ध हेत्वाभास वहाँ होता हैं, जहाँ हेतु से जो बात सिद्ध 
करनी हो, उससे उल्टी बात सिद्ध हो। यह वह दोषपूर्ण 
हेतु है जो कि प्रयोग किया जाता है साध्य को सिद्ध करने 
के लिए, पर सिद्ध कर बैठता है साध्य के अभाव को। यथा-- 
'शब्द नित्य है, वना हुआ होने के कारण। बना हुआ होना' 
हेतु तो अनित्य पदार्थो मे पाया जाता हैं, न कि नित्य पदार्थो मे । 
अत इसके आधार पर शब्द को नित्य सिद्ध नही किया जा सकता | 
इससे तो यह सिद्ध होता है कि शब्द अनित्य है। अत उल्टी बात 
सिद्ध होती है। विरुद्ध हेतु सपक्ष दृष्टातो मे, जहाँ उसे होना 


ग्रसाधारण 
सव्यभिचार 


zaragi 
सब्यभिचार 


बिरुद्ध हेतु 


विरुद्ध तथा 
साधारण 
सव्यभिचार 
में भेद 
विरुद्ध तथा 
असाधारण 
रूव्यभिचार 
में सेद 
विरुद्ध तथा 


सव्यभिचार 
र्म भेद 


सत्प्रतिपक्ष 


हेतु 


सत्प्रतिपक्ष 


३६८ तकेविद्या प्रवेशिका 


चाहिए, नही रहता, afer विपक्ष दृप्टातो में रहता है, जहाँ उसे 
नही रहना चाहिए। 

विरुद्ध हेतु और साधारण सब्यभिचार हेतु में यह भेद 
है कि विरुद्ध हेतु कभी भी सपक्ष दृप्टान्तो में नही रहता, पर 
साधारण सव्यभिचार हेतु सपक्ष दृष्टान्तो मे रहता हे । 

विरुद्ध हेतु और श्रसाधारण सब्यभिचार हेतु में यह अन्तर 
है कि वह विपक्ष दृष्टान्तो में मिलता है पर असाधारण हेतु विपक्ष 
दृष्टान्तो मे कभी नही मिलता । 

विरुद्ध हेतु और सव्यभिचार हेतु मे यह भेद है कि 
सव्यभिचार में व्याप्ति केवल अपूर्ण या ढोपपूर्ण होती है, पर विरुद्ध 
मे व्याप्ति सर्वथा विरोधपूर्ण होती है। 

(घ) सत्प्रतिपक्ष हेतु । 

यदि किसी साध्य को सिद्ध करने के लिये हम कोई हेतु उपस्थित 
करें, और उसी के साथ हमारे सामने कोई इसरा हेतु हो जो ठीक 
उसी साध्य के अभाव को सिद्ध करता हो, तो पहला हेतु सत्प्रतिपक्ष 
कहलाएगा | निम्नलिखित दो यूक्तियाँ देखिए — 

शब्द नित्य है क्योकि वह सुना जा सकता है।' 

शब्द अनित्य है क्योकि वह कार्य है जेंसे घडा।' 

पहले उदाहरण का हेतु शब्द' की 'नित्मता' को स्थापित करता 
है, दूसरे उदाहरण का हेतु 'शब्द' की अनित्यता को स्थापित करता है। 
दोनो युक्तियो के निप्कर्प परस्पर विरोधी हे। पहला हेतु दूसरे 
के मुकावले मे अधिक सवल नही है, अत उसे सत्प्रतिपक्ष कहेगे । 
इस सम्वन्ध में यह वात जातव्य है कि इसमे एक निष्कर्ष दूसरे का 
प्रतिकार होता है। यदि प्रतिपक्ष अधिक बलवान हो जाय, तो 


तथा वाबित पहला हेतु सत्मतिपक्ष न कहला कर 'बाधित' कहलाएगा । 


सत्प्रतिपक्ष 


सत्प्रतिपक्ष तथा विरुद्ध हेत्वाभास मे यह अन्तर है कि 


तथा विरुद्ध विरुद्ध मे वही एक हेतु साध्य को नही, वरन उसके अभाव को 
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सिद्ध करता है; परन्तु सत्प्रतिपक्ष में दूसरा हेतु साध्य के अभाव 
को सिद्ध करता है। 

(ड) असिद्ध हेतु । 

साध्य की सिद्धि हेतु से होती है। जहाँ हेतु ही सिद्धि की अपेक्षा 
रखता हो, वहाँ साध्य की सिद्धि नही हो सकती। ऐसे हेतु को, 
जो स्वयं सिद्धि की भ्रपेक्षा रखता हो प्रसिद्ध हेतु कहते हे तथा उससे 
उत्पन्न दोप को श्रसिद्धि कहते हे। यह तीन प्रकार का होता 
है, यथा--( १) meas, (२) स्वरूपासिद्ध तथा (३) 
व्याप्यत्वासिद्ध । ये करमशः पक्षता, पक्षवर्मता (हेतुता) तया 
व्याप्ति के दोष हे | 

(१) आश्रयासिद्ध : श्राश्रयासिद्ध हेतु उस दोषपुर्णं हेतु को 
कहते है जो कि साव्य को एसे श्राश्रय या पक्ष में सिद्ध करना 
चाहता हो जो कि स्वयं ही wad या काल्पनिक A 
जिस हेतु का आश्रय या पक्ष ही असिद्ध है, वह आश्रयासिद्ध 
कहलाता है। हेतु के लिए यह आवश्यक है कि वे हेतु मे विद्यमान 
रहे। परन्तु कोई हेतु ऐसे पक्ष मे कैसे विद्यमान रह सकता है, जो 
स्वय ही असत्‌ या काल्पनिक हो। यथा-- 

“आकाश का कमल सुगन्धवाला होता है, कमल होने के कारण, 
तालाब के कमल की भाँति।” यहाँ आकाश का कमल पक्ष है। 
यह पक्ष स्वय असभव है । अत हेतु कमल होने के कारण' आश्रया- 
सिद्ध हेतु है। एक अन्य उदाहरण देखिए। “प्रेत सॉस लेता है 
क्योकि उसमे प्राण होता है, और जिस किसी में भी प्राण होता हैं, 
वह सॉस लेता है, जैसे मनुष्य 1” यहाँ पर प्रेत पक्ष है। परन्तु 
Sa’ है या नही, यह्‌ बडी संदिग्ध बात है। अत यहाँ पर आश्रय 
या पक्ष असिद्ध है। अत उसके सॉस लेने का जो हेतु दिया है, 
वह आश्रयासिद्ध हेतु हे । 
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(२) स्वरूपासिद्ध :--स्वरूपासिद्ध हेत्वाभास वहाँ होता हूँ 
जहाँ हेतु का स्वरूप ऐसा हो कि वह पक्ष में किसी भी प्रकार रह टी 
नही सकता; जैमे--तालाब मे आग हे, क्योकि उसमें eT है और 
जहाँ-जहाँ far है, वहा-वहाँ आग होती है, जैसे Fay मे! 

स उदाहरण मे स्वरूपासिद्ध हेत्वाभास है क्योकि यह स्पष्ट है कि 
eu का स्वरूप ऐसा हैं कि बह तालाब में रह नहीं सकता। 
ग्राश्रयासिद्ध और स्वरूपासिद्ध मे यह भेद टै कि आश्रयासिद्ध 
मे तो पक्ष ही असत्‌ या काल्पनिक होता है, पर sent 
मे पक्ष तो सत्‌ है, वर्तमान हे, पर हेतु का स्वरूप ही एसा है 
कि वह उस पक्ष मे रह नही सकता। इसमे हेतु और पक्ष की 
असगतता होती है। इसमे हेतु भी सत्‌ होता है और पक्ष 
भी सत्‌ होता है, परन्तु इस प्रकार का हेतु होता है कि वह पक्ष में 
नही रह सकता। दोनो मे संगति नही होती । 

(३) व्याप्यत्वासिद्ध :--पदि हेतु सोपाधिक हो आर 
निरुपाधिक समस लिया जाय तो उसे व्याप्यत्वासिद्ध हेतु 
कहते हे। इसमे पक्ष सत्‌ होता है, हेतु भी पक्ष में रहता 
है, पर व्याप्यत्व असिद्ध होता है। इसमे हेतु किसी विशेप स्थिति 
या उपाधि के होते हुए ठीक होता है, पर उस उपाधि के न होने पर 
भी सत्य मान लिया जाता है। यथा--पर्वत ध्रञ्रवान्‌ है क्योकि 
वहाँ अग्नि है। जहा-जहाँ अग्नि होती है वहाँ-वहाँ धुंआ होता 
है। इस उदाहरण मे व्याप्ति अगुद्ध है। जहाँ-जहाँ आग होती 
है, बहाँ-वहाँ सदैव धुँआ नही होता। आग मे भले प्रकार तपाये 
हुए एक लोहे के गोले को ळीजिए। उसमे आग है, पर ear नही 
है। अतएव यह व्याप्ति कि 'जहाँ-जहाँ आग होती है, वहाँ-बहाँ 
धुंआ होता है केवल एक विशेष 'उपाधि' के रहते हुए ठीक 


होती है और वह उपाधि है गीली लकडी का सयोग 
अत' इसम व्याप्यत्वासिद्ध का दोष È | 
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(च) बाधित हेत्वाभास । 
जब हस प्रत्यक्ष या किसी प्रबल प्रमाण से जान लेते हे कि 
जिस साधत को हेतु सिद्ध करना चाहता हे, वह पक्ष में हे ही नही, 
तो, वह हेतु बाधित कहलाता हे, जैसे 'आग ठढी है, द्रव्य होने के 
कारण । हम प्रत्यक्ष प्रमाण से जानते हे कि आग में ठढेपन का 
अभाव है, वह गरम हे, अतएव इस उदाहरण मे आग के ठढेपन 
के लिए जो हेतु दिया गया है, वह बाधित हे । 
बाधित और सत्प्रतिपक्ष हेतु मे यह श्रत्तर हे कि बाधित मे 
साध्य दूसरे प्रवलतर प्रमाण से असिद्ध हो जाता है, पर सत्प्रतिपक्ष 
मे किसी ऐसे प्रबलतर प्रमाण से साध्य का बाध नही होता । 
सत्प्रतिपक्ष मे दोनो युक्तियाँ समान बरूवाली होती हे । 
सारांश .--इन सभी हेत्वाभासो का प्रदशन निम्नाकित 
तालिका से हो जाता है +-- 
हेत्वाभास 
छ न तत तक 
। i | i 


I j 
सव्यभिचार विरुद्ध सत्प्रतिपक्ष असिद्ध बाधित 


j i 


1 l 
साधारण असाधारण अनुपसहारी 


ip i e, 
I 
स्वरूपासिद्ध व्याप्यत्वासिद्ध 


आश्रयासिद्ध 


बाधित 


बाधित शर 
सत्मतिपक्ष 
से Wee 


तालिका 


जाति, 
निग्रहस्थान 
तथा छल 
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(६) wea तकंदोष । 


पाँच हेत्वाभासों के अतिरिक्त भारतीय विचारको ने कुछ 
अन्य तकंदोषो का भी वर्णन किया है। पक्षाभास, प्रतिज्ञाभास 
तथा दृष्टान्ताभास क्रमश पक्ष, प्रतिज्ञा एवं दृप्टान्त में दोप 
उपस्थित होने के कारण होते है। वाद-विवाद मे अनेको 
युक्तियाँ दोपपूर्ण एव असगत होती हे । उन्हे जाति तथा 
'निग्रहस्थान' का नाम दिया जाता है। जो दोप अब्द एव 
वाक्यो की रचना के कारण उत्पन्न होते हे, उन्हे छल' कहते हैं। 
इनके अतिरिक्त और भी अनेक प्रकार के आभास èl 

परन्तु अधिकाश ग्रन्थो मे प्रायः हेत्वाभासो का ही वर्णन मिलता 
है, तथा अन्य आभासो को छोड दिया जाता है। अधिकान 
विचारको का मत ऐसा रहा है कि प्रत्येक आभास को सरल करके 
किसी न किसी हेत्वाभास के अन्तर्गत लाया जा सकता हे । 


५ आभास-सम्बन्धी अभ्यास हल करने के लिए सकेत 


युक्तयो के दोषो की पकड करने के लिए जब उनका परीक्षण 
किया जाता हे, तो प्रारंभ मे इस कार्य मे विद्याथियो को वडी कठिनाई 
होती हे । अत इस स्थान पर इस सम्बन्ध मे कुछ सकेत दे देना 
उपयोगी होगा । 

प्रारभ मे जो कठिनाई होती है, उसका विशेप कारण यह हैं, 
कि तर्कशास्त्र के ग्रन्थो के वाहर कोई भी युक्ति पूर्ण ताकिक आकार 
मे नही प्राप्त होती । अत युक्तियो का परीक्षण करने से पूर्व पहला 
काम यह होता हे कि उनमे यथोचित परिवर्तन करके उन्हे 
शुद्ध-ताकिक आकार FGA जाय। इस वात का ध्यान 
रक्खा जाता है कि उसके अर्थ मे कोई अन्तर न आने पावे । यहाँ 
पर हम केवल न्यायवाक्य (Syllogism) के दोषो पर ही 
विचार करेगे | i 


न्यायवाक्य को ताकिक आकार में बदलते समय निम्नलिखित 
नियमो का पालन किया जाता है -- 


(१) सवेप्रथस न्यायवाक्य का निष्कर्ष खोजा जाता है । 


Sa we 


निगसन-सूलक तके फे दोष या ग्राभास ३७३ 


च्यायवाक्य मे निष्कर्ष तीसरा तर्कवाक्य होता है, परन्तु दी हुई 
यू क्ति मे वह अपने निश्चित स्थान मे नही भी हो सकता है । निष्कर्ष 
अत ', इसलिए', 'अतएव' इत्यादि गब्दो से प्रारभ होता हे 
और आश्रयवाक्य (Premise) का प्रारभ क्योकि' इत्यादि 
शब्दो से होता है । निष्कर्ष का पता चल जाने पर उसे शुद्ध तार्किक 
आकार में रखते हे, तथा सयोजक को रेखाकित कर देते हे ताकि 
उद्देश्य और विधेय का ठीक-ठीक स्थान हो सके । 

(२) इसके बाद साध्यवाक्य तथा पक्षवाक्य का पता 
लगाते हे । 

जव निष्कर्ष तार्किक आकार मे होता है, तो उसका विधेय 
साध्य होता है, अत वह तकंवाक्य जिसमे निष्कर्ण का विधेय 
होता हे, साध्यवाक्य हे । निष्कर्ष का उद्देश्य पक्ष होता है । 
अत निष्कर्ष के उद्देश्य को रखने वाला तकेवाक्य पक्षवाक्य 
होता है । साध्यवाक्य तथा पक्षवाक्य दोनो को तार्किक आकार 
मे बदलते हे। 

(३) अन्त मे, तर्कवाक्य को नियमित क्रम मे रखते हे । 

प्रायः न्यायवाक्य सक्षिप्त-त्यासवाक्य के रूप में होता है 
जिसके कुछ भाग लुप्त होते है। अतः उन लुप्त भागो को 
अपनी ओर से फिट कर लेते है। 

इस प्रकार व्यायवाक्य को तार्किक आकार में वदल लेने पर 
हम 'इस बात की जाच करते हे कि न्यायवाक्य-सम्वन्धो नियमो 
का पालन किया गया है, अथवा नही । यह भी देखते हे कि पदो 
के अर्थ में सन्दिग्धता तो नही हे । जहाँ तक न्यायवाक्य नम्वन्धी 
नियमो की बात है, उनमे पदो की व्याप्ति सम्बन्धी नियम अधिक 
आवश्यक है [न्यायवाक्य के सामान्य नियम (३) तथा (४) ।] 
अरद्धताकिक-आभासो के सम्बन्ध मे न्‍्यायवाक्स का प्रथम सामान्य 
नियम (जिसके अनुसार न्यायवाक्य मे तीन और केवल तीन पद 
होने चाहिए) बडा आवश्यक हे । 

यह बात स्मरण रखनी चाहिए कि किसी दी हुई युक्ति मे 
आभास का होना अनिवार्य नही हे। वह युक्ति शुद्ध भी हो 
सकती है । 

अब हम कुछ युवितयो को हल करेगे । विद्यार्थी को स्मरण 
रखना चाहिए कि आभास का केवल नाम लिख देना ही पर्याप्त 
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नही है । उसके साथ मे यह बतलाना भी आवश्यक है कि उस 
युक्ति मे वह आभास क्यो है? आभास होने का कारण स्पष्ट 
तथा व्यक्‍त होना चाहिए । 


कुछ हल किये हुए अभ्यास 


(१) हरि परीक्षा में उत्तीर्ण हो सकता है, क्योकि वह afe- 
सान लड़का है और केवल बुद्धिमान लड़के ही परीक्षा में उत्तीण 
होते हे । 

उत्तर--इसमे हरि परीक्षा मे उत्तीर्ण हो सकता है, यह निष्कर्ष 
हे । इसे ताकिक आकार मे व्यक्त करने पर इस प्रकार कहेगे-- 
हरि एक रडका हे, जो परीक्षा मे उत्तीर्ण हो सकता हैं। यह 
आ-तकेवाक्य है क्योकि यह स्वीकारात्मक हे और इसका उद्देश्य 
निश्चित पद है, जो कि अपने पूर्ण निर्देश मे प्रयुक्त हुआ हे । 

अब यह स्पष्ट हे कि निष्कर्य का उद्देश्य अर्थात्‌ 'हरि पक्ष 
हे, अत. वह आश्रयवाक्य जिसमे यह पक्ष होगा, पक्षवाक्य 
वनेगा। अत “वह (अर्थात्‌ हरि) बुद्धिमान लडका हे” पक्ष- 
वाक्य होगा | दूसरा तकंवाक्य जिसमे निष्कर्ष का विधेय (अर्थात्‌ 
जो परीक्षा मे उत्तीर्ण हो सकता हँ) पद आता है, वह साध्यवाक्य 
होगा। अत “केवल बुद्धिमान लडके ही परीक्षा मे उत्तीर्ण 
हो सकते है यह साध्यवाक्य हुआ । परन्तु यह तर्कवाक्य शुद्ध तार्किक 
आकार मे नही हे । इसका ताकिक-रूप यह होगा--- सब 
लड़के जो परीक्षा मे उत्तीर्ण होते हे, बुद्धिमान हे ।” यह आ"- 
तकंवाक्य हे | 

अत दी हुई युक्ति को तार्किक आकार मे इस प्रकार लिखेगे 

सव लडके जो परीक्षा मे उत्तीर्ण होते हे, बृद्धिमान लडके हैँ । 

हरि बुद्धिमान लड़का हे । त 

“* हरि एक रडका है, जो परीक्षा मे उत्तीर्ण होता है । 

इसमे हम देखते हे कि हेतु बुद्धिमान लडका” (जो दोनो आश्रय 
वाक्यो मे विद्यमान हैं) एक बार भी आश्रयवाकयो मे व्याप्त 
नही हे। न्यायवाक्य के नियमो के अनुसार हेतु कम से कम 
एके वार न्यायवाक्य म व्याप्त होना चाहिए । यहाँ इस नियम का 
उल्डबन हुआ ह, अतः इस युक्ति मे श्रव्याप्त-हेतु का आभास हे । 
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(२) यह पदार्थं स्वर्ग नही हो सकता क्योंकि यह्‌ बहुमूल्य 
नहीं है । 
यह एक सक्षिप्त न्यायवाक्य है, क्योकि इसमे तीन के 
स्थान पर केवळ दो THAT हे । इसका निष्कर्ष यह पदार्थ 
स्वर्ण नही हो सकता', ताकिक आकार मे इस प्रकार व्यक्त 
किया जा सकता है 'यह पदार्थ वह नहीं हैँ जो स्वर्ण हो 
सकता हो ।' यह T तर्कवाक्य हे क्योकि इसमे निषेध का चिह्न हैं 
तथा इसका उद्देश्य निश्चित विशिष्ट पद हैँ । 
दिया हुआ आश्रय ‘TE बहुमूल्य नही है' पक्षवाक्य हे, क्योकि 
निष्कर्ष का उद्देश्य पदार्थ' इसमे 'यह' सर्वनाम के रूप मे प्रयुक्त 
हुआ है । तार्किक आकार से इसका स्वरूप निम्नलिखित होगा-- 
'यह पदार्थ स्वर्ण नही है ae 'ए' तर्कवावय है । अब हमे 
साध्यवाक्य निश्चित करना है। इस युवित का साध्य स्वर्ण हे 
क्योकि वह निष्कर्ष का विधेय है। हेतु बहुमूल्य है क्योकि वह 
पक्षवाक्य मे विद्यमान है, परन्तु 'पक्ष' नही है । अत हम साध्यवाक्य 
इस प्रकार बना सकते हे 'स्वर्ण बहुमूल्य है इसलिए 
निम्नलिखित न्यायवावय बनता है 
स्वर्ण वहुमूल्य हे । 
यह पदार्थ बहुमूल्य नही हे | 
यह पदार्थ स्वर्ण नही है। 
यह युक्ति शुद्ध है क्योकि यह eee’ (Camesttes) 
है, जो कि द्वितीय आकार मे सिद्ध सयोग है | 
(३) बिल्ली अवश्य ही दुर होनी चाहिए ब्योंकि चूहे खेल 
रहे हे और जब बिल्ली हूर होती है, तो चूहे खेलते हें । 
उत्तर -स्पष्ट है कि ' “बिल्ली अवध्य ही दूर होनी चाहिए 
निष्कर्ष है। क्योकि से प्रारभ होने वाले शेप दोनो तकवाक्य 


होता हे कि जव बिल्ली दूर होती है. तो चूहे खेलते हे” एक हेतुफला- 
श्रित तर्कवाक्य है, जिसमे 'जब' यदि' का समानार्थी है! दूसरा तक 


न्यायवाक्य के रूप मे हैं। यत OC, 
यदि बिल्ली दूर होती हैं, तो चूहे खेलते ह | 
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चूहे खेलते हे । 

„„ विल्छी दूर | 
यह दोपपूर्ण है. क्योंकि इसमे उत्तरांग की स्वीकृति' 
(Affirming the Consequent) का दोप हे । पश्चवाक्य 
साध्यवाक्य के उत्तराग को स्वीकार करता है, तथा निप्कर्प साघ्य- 
वाक्य के पूर्वाग को स्वीकार कर रहा है । यह नियम-विरुद्ध वात हैँ | 


(४) जनरल सेना पर शासन करता है; उसकी पत्नी जनरल 
पर शासन करती हे । श्रतएव जनरल की पत्नी सेना पर शासन 
करतो हे । 


उत्तर--ताकिक आकार मे रखने से यह युक्ति इस प्रकार 
होगी-- 

जनरल वह व्यक्ति हे, जो सेना पर शासन करता है । 

जनरल की पत्नी वह व्यक्ति है जो जनरल पर शासन करती है । 

.. जनरल की पत्नी वह व्यक्ति हे, जो सेना पर शासन 

करती हे । 

इस युक्ति मे चतुष्पदी-दोष (Fallacy of Four 
Terms) है क्योकि इस न्यायवाक्य में निम्नलिखित चार पद 
हे । यथा--( १) जनरल (२) वह व्यक्ति जो सेना पर शासन 


करे (३) जनरल की पत्नी तथा (४) वह व्यक्ति जो जनरल पर 
गासन करे | 


(५) यदि गुण ज्ञान हे तो उसकी शिक्षा दी जा सकती है । 
परन्तु गुण के शिक्षक कहाँ हे ? 


इस युक्ति को ताकिक आकार मे बदल कर इस प्रकार लिखेगे .- 
यदि गुण ज्ञान हे, तो उसके शिक्षक होगे । 
गुण के शिक्षक नही है । 
“- गुण ज्ञान नही हे । 
यह एक हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष न्यायवाक्य है जिसमे उत्तराग 


को अस्वीकार करने पर पूर्वाग को अस्वीकार किया गया है । 
अत यह युक्ति गुद्ध हे । 
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(६) वह एक सवुसवखी है; उसे अत oat; वह काट लेगी । 

इसका ताकिक आकार निम्नलिखित हे :-- 

यदि तुम मधुमक्खी को छुओगे, तो बह काट लेगी । 

तुम मधुमक्खी को छते हो । 

. वह काट लेगी | 

यह हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष व्यायवाक्य शुद्ध है क्योकि इसमे 
पूर्वाग को स्वीकार कर के उत्तराग को स्वीकार किया गया है । 

(६) चतुर व्यक्षियों को छोड़कर कोई भी भला नहीं और 
भले व्यक्तियों को छोड़कर कोई भी सुखी नहीं । 

ताकिक आकार मे व्यक्त करने पर यह न्यायवाक्य इस प्रकार 

होगा-- 
i सब भले व्यक्ति चतुर व्यक्ति हे । 
सब सुखी व्यक्ति भले व्यक्ति हे । 
सब सुखी व्यक्ति चतुर व्यक्ति हँ | 

यह यक्ति बार्बारा! (Baibara) प्रथम आकार के सिद्ध 
सयोग मे हे, अत शुद्ध sl 

(७) पढेलिखे व्यबित कभी-कभी पागल हो जाते हे; परन्तु 
क्योंकि वह पढ़ालिखा नहीं है, अतः उसके पागल होने का खतरा 
नहीं हं । 

शद्ध तार्किक आकार मे रखने से निम्नलिखित न्यायवाक्य 
बनेगा-- 

“ई” कुछ RA व्यक्ति पागल हूँ | 

'ए' * वह पढालिखा व्यक्ति नही है 

„ए? वह पागल नही हूँ । 

इस युक्ति मे अवैध-साध्य का दोष हूँ क्योकि निष्कर्ष 
का विधेय अर्थात साध्य व्याप्त है परन्तु वह साध्यवाक्य म॑ व्याप्त 
नही है | 

(८) क्या दुखी व्यक्तियों को सहायता करना पुण्य नही है? 
सचमच है । पुलिस की हिरासत में जो व्यक्ति हे, क्या वे दुखी 
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नहीं हे? सचमुच हे । तब सचमुच ही मुझे उनको पुलिस की 
हिरासत से छडाता चाहिए । 
इस युक्ति का तार्किक आकार निम्नलिखित है 
सव दुखी व्यक्ति वे व्यक्ति ह, जिनकी सहायता करनी 
चाहिए । 
पुलिस की हिरासत में ये अपराधी दुखी है । 
. पुलिस की हिरासत में ये अपराधी वे व्यक्ति हे, जिनकी 
i सहायता करनी चाहिए । 
साध्यवाक्य मे हेतु' दुखी व्यक्ति' सामान्य अर्थ मे लिया गया 
है परन्तु पक्षवाक्य मे उसका अर्थ है. किसी अपराध को करने के 
कारण दुखी' अत इस युक्ति मे उपाधि-भेद दोष हे | 
(९) उसको ज्वर हे क्योकि उसका शरीर गर्म हे । 
इस युक्ति को पूर्ण रूप से व्यक्त करने पर निम्नलिखित न्याय- 
वाक्य बनता है . 
यदि ज्वर हो, तो शरीर गर्म हो जाता है | 
शरीर गमं हो जाता हे । 
*“. ज्वर ह । 


इसमे उत्तरांग की स्वीकृति का दोप हे । 

(१०) यदि वह कहता है कि उसने चोरी नही की, तो में 
पूछता हूँ कि उसने अपना सामान छिपाने का प्रयत्न क्यों किया, 
जेसा कि कोई चोर करने में नहीं चुकता ? 


इस युक्ति का ताकिक आकार निम्नलिखित होगा : 


= चोर वे व्यक्ति हे, जो अपना सामान छिपाने का प्रयत्न 
करते हे । 


वह एक व्यक्ति हे, जो अपना सामान छिपाने का प्रयत्न करता ह! 

“. वह चोर है । 
_ स्पष्ट हे कि इस युक्ति मे श्रव्याप्त-हेतु का दोष है क्योकि 
हेतु एक भी आश्रय मे व्याप्त नही है । 

(११) तुम वह नही हो, जो मै Bl मे एक मनुष्य हुँ! 
श्रतः तुम मनुष्य नहीं हो । 
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इस युवित का तार्किक आकार निम्नलिखित होगा--- 
तुम वह नही हो, जो मै हूँ। 
में मनृप्य F | 


क 


तुम ma नही हो । 
उस युक्ति मे उपाधि-भेद दोण हे क्योकि हम ऐसी बात से 
जो किमी एक बिशेष परिस्थिति मे सत्य हो, एक ऐसी बात पर 
तर्क करते हे, जो किसी अन्य परिस्थिति मे सत्य हो । 
(१२) नो, चार और पाँच है। परन्तु चारा और 'पाँच' 
दो सख्यायें gl va: 'नो' दो संख्याये हे । 
इस यवित का ताकिक आकार निम्नलिखित होगा-- 
चारा आर पाच दो सख्याये है । 
सा, चार और पाँच हु । 
नी दो सख्याये हें । 
इस युक्ति मे चार' जर पचि" अलग-अलग दो सख्याये हे 
परन्तु चार और पाँच' सामृहिक रूप मे 'नी' होते हे। अत 
यहाँ हम व्यष्ट्यर्थ से समप्ट्यर्थ की ओर तर्क कर रहे हैं । इसलिए 
रचना का दोष है । 


प्रशनसाला १७ 


(क) भारतीय च्याय: 


(१) हेतु किसे कहते हे ? हेतु तथा हेत्वाभास मे भेद बत- 
लाइए । विभिन्न हेत्वाभासो के नाम लिखिए और प्रत्येक का 
उदाहरण दीजिए। (३० प्र० १९४६) 

(२) तीनो प्रकार के सव्यभिचार हेतु को समझाइए। 
पाञ्चात्य तर्कशास्त्र मे उनके अनुरूप कौन से आभास हे ? (Fo To 
१९४८) 

(३) हेत्वाभास किसे कहते है ? बाधित तथा विरुद्ध 
हेत्वाभास की उदाहरण सहित व्याख्या कीजिए। (उ० प्र १९४६) 
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(४) निम्नलिखित हेत्वाभासो मे से किन्ही दो की उदा- 
हरण सहित व्याख्या कीजिए '--- 
(क) सव्यभिचार हेतु । (उ० प्र० १९५०, १९५१) 
(ख) असिद्ध हेतु । (To प्र १९५०, १९५१) 
(ग) विरुद्ध हेतु । (Fo To १९५०) 
(घ) सत्प्रतिपक्ष हेतु । (उ० To १९५०) 
(ख) यु क्तयो का परीक्षण 
निम्नलिखित युक्तियो को न्यायवाक्य के रूप मे 
रखिए तया उनकी विशुद्धि का परीक्षण कीजिए और 
यदि उनमे कोई आभास हो, तो उनका उल्लेख कीजिए | 


चतुष्पदी आभास 
(Fallacy of Four Terms) 


(१) जनरल सेना का शासन करता है; जनरल की पत्नी 
जनरल का शासन करती है, अत. जनरल की पत्नी सेना का 
शासन करती है। 

(२) भारतवर्ष मे बगाल निहित है, ame मे बम्बई 
निहित नही है। अत भारतवर्ष मे बम्बई निहित नही है। 

(३) थैमिस्टोक्लीज का पुत्र अपनी माँ पर शासन करता 
था, वह अपने पति पर शासन करती थी, वह एथेन्स पर शासन 
करता था और एथेन्स ग्रीस पर शासन करता था। अतः थैमि- 
स्टोक्लीज का पुत्र ग्रीस पर शासन करता था | 

(४) परमात्मा ने मनुष्य का सृजन किया, मनुष्य ने पाप 
का सृजन किया। अत परमात्मा ने पाप का सजन किया । 

(५) प्रत्येक मुर्गी अण्डे से निकलती है, प्रत्येक अण्डा एक 
मुर्गी से निकलता है। इसलिए प्रत्येक अण्डा एक अण्डे से निक- 

| 


लता है 
है अव्याप्त-हेतु का दोष 
(Fallacy of Undistributed Middle) 


(६) मे प्रवेश पा सकूँगा क्योकि मै प्रथम श्रेणी मे उत्तीर्ण 
हुआ हूं और केवल प्रथम श्रेणी में उत्तीर्ण व्यक्ति ही प्रवेश पा 
सकते हे । 
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(७) यह व्यवित ईमानदार है, क्योकि यह अपना कर्तव्य 
पाळून करता हे आर सव ईमानदार व्यक्ति अपना कत्तेव्य पालन 
करते हे 

_ (८) यह तुम कैसे कह सकते हो कि वह सावधान परीक्षक 
नही है, जबकि वह प्रर्न-पत्रो को जाँचने मे बडा कठोर है, जैसे कि 
सव सावधान परीक्षक होते हे? 

(९) अरस्तू एक महान्‌ नैयायिक था क्योंकि वह एक 
दार्शनिक था और सत्र महान्‌ नैयायिक दार्शनिक होते हे । 

(१०) भारतीय होने के कारण बह हिन्दू होगा क्योकि केवळ 
भारतीय ही हिन्दू हांते हे । 

(११) महान्‌ व्यवित सामान्यतया सनकी होते हे, तुम 
सनकी हो, अत तुम महान्‌ व्यवित हो! 

(१२) सुकरात चतुर था और केवल चतुर मनुष्य ही सुखी 
होते हे। अत सुकरात सुखी था। 

(१२) यदि वह कहता हे कि उसने सामान नही चुराया तो 
म॑ पूछता हँ कि उसने सामान छिपाने का प्रयत्न क्यों किया, जैसा 
करने से कोई चोर नही चूकता ? 

(१४) यदि वह कहता है कि वह झूठा नही है, तो मै पूछता 
कि वह झेप क्यो गया, जेसा कि सव झूठे करते हूँ? 

(१५) केवळ गर्म देशो मे ही शराव बनती है। स्पेन एक 
गमं देश हे; अत स्पेन में शराव बनती है। 


MN 


अनेकार्थक साध्य का दोष 
(Fallacy of Ambiguous Major) 
(१६) कन्नौज के रहनेवाले कन्तौजिया हें । 
रामसिह क्षत्री कन्नौज का रहनेवाला है । 
s रामसिह क्षत्री कन्नौजिया है। 
[ यहाँ साघ्यवाक्य में 'कन्नौजिया' का अर्थ कन्नौज मे रहने 

वाले तथा निष्कर्ष मे 'कन्नौजिया (कान्यकुब्ज) ब्राह्मण के अर्थ मे 
प्रयुक्त हुआ है। ] 
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अनेकार्थक पक्ष का दोप 
(Fallacy of Ambiguous Minor) 

(१७) उत्तम खाद्यपदार्थ स्वास्थ्यवर्धक है । सेधव ( =A ) 

उत्तम खाद्यपदार्थ है। अत सेधव (न्न्घोडा) स्वास्थ्यवर्धक हे 
अनेकार्थक हेतु का दोष 
(Fallacy of Ambiguous Middle) 

(१८) सव आचार्य पडित होते हे । यह ब्राह्मण आचार्य है । 
अतएव यह ब्राह्मण पडित हे। [ इसमें आचार्य का अर्थ साध्य- 
वाक्य मे तो आचार्य-परीक्षा-पास' तथा निष्कर्ष मे कर्म कराने- 
वाला' है । | 

अवेध-साध्य का दोष 
(Fallacy of Illicit Major) 

(१९) सव हिन्दू आर्य हे, कोई भी पारसी हिन्दू नही हे । 
अत. कोई भी पारसी आर्य नही है । 

(२०) वह en नही है क्योकि सब अज्ञानी व्यक्ति 
अन्धविश्वासी होते हे और वह अज्ञानी नही है। 


(२१) चमगीदडो के पर नही होते क्योकि वे पक्षी नही हे 
और सब पक्षियों के पर होते | ae 


(२२) सब मनुष्य मेहनती नही होते । परन्तु मोहन 
मेहनती हे, अत. वह मनुष्य नही हो सकता | के 

(२ uae प्रत्येक सैनिक अपने देश की सेवा करता है । 
स्त्रियाँ सैनिक नही हे । अत. स्त्रियाँ अपने देश की सेवा नही 
करती । 

_ अवेध-पक्ष का दोष 
(Fallacy of Illicit Minor) 

_ (२४) सव अपराधियो को दण्ड मिलना चाहिए । कुछ 

अग्नेज अपराधी हे । अत सब अग्रेजो को दण्ड मिलना चाहिए | 


(२५) कुछ जर्मन यहूदी हे । सब जर्मन चतुर हे। अत' 
सव यहूदी चतुर हे । 


मनाए शा onde eet 


pee 
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(२६) सव ma विचारशील हे; सव विचारशील व्यक्ति 
प्रगतिशील व्यक्ति है । इसलिए सब प्रगतिशील व्यक्ति मनष्य é | 


उपावि-भेद-दोप 
(Fallacy of Accident) 


(२७) जो कोई भी जान-वूझ कर दूसरे व्यक्ति के शरीर 
पर छुरा चलाता हं उसे कानूनत्‌ दण्ड मिलता है । चीरफाड 
करते समय डाक्टर ऐसा करता हे, अत उसे काननन्‌ दण्ड मिलना 
चाहिए 

(२८) भोजन जीवन के ew आवश्यक हे । चावल 
भोजन हैँ, अत चावल जीवन के लिए आवश्यक है । 

(२९) जो एः व्यावेत करता हे, वह दूसरा व्यक्ति भी कर 
सकता हे, वफ महात्मा गाधी मनुष्य गही थे? तो जो कुछ 
उन्होने किया, वह में क्यों नही ळर सकता ? 

(३०) प्रत्येक मनुप्य के अधिकार समान है, अत 'क' को 
एक हजार वापिक पाने का अधिकार होना चाहिए, क्योकि ख 
को वह अधिकार प्राप्त 

(३१) तुम वह नही हा, जो में हूँ। में मतुप्य हूँ। अत्त 
तुम मनुप्य नही हो । 

विभाग का दोष 
(Fallacy of Division) 

(३२) कालिदास की सब रचनाये एक दिन मे नही पढी जा 
सकती । अभिज्ञान शाकुन्तल’ कालिदास की रचना हँ। अत. 
उस एक दिन मे नही पढा जा सकता । 

(३३) इस देश के सव व्यक्ति अकालपीडित हूँ, तुम इस 
देश के व्यक्ति हो । अत. तुम अकालपीडित हो । 

(३४) तेरह एक सख्या है। छ और सात तेरह हे । अत 

छः और Ad एक सख्या हूं । 

(३५) वे सब व्यक्ति इस कार्य के लिए पर्याप्त हे । तुम 
उनमे से एक हो । अत. तुम इस कार्य के लिए पर्याप्त हो । 
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रचना का दोष 
(Fallacy of Composition) 
(३६) काशी का प्रत्येक नागरिक कुछ सात छटाक राशन 


पाता हे | यहाँ के विश्वविद्यालय के सव अध्यापक काशी के नागरिक 
हे । अत यहाँ के सब अध्यापक कुल सात छटाक राशन पाते È । 


(३७) पाँच और आठ विपम और सम हे । तेरह पाँच 


और आठ हे । अत तेरह विपम और सम हे | 
(३८) मे 'क' या ख' या 'ग' खरीद सकता हूँ अतएव में 
क्‌ और ख' और 'ग' खरीद सकता हूँ। 
qig की अस्वीकृति का दोष 
(Fallacy of Denying the Antecedent) 
(३९) यदि मनुष्यो की आत्मा स्वतन्त्र है तो वे अपने कार्यो 


के लिए उत्तरदायी है। परन्तु मनुष्यो की आत्मा स्वतन्त्र नही 
हँ, अत. वे अपने कार्यो के लिए उत्तरदायी नही है । 


(vo) यहाँ अग्नि नही हो सकती क्योकि यहाँ धूम्र नही है 
और जहाँ धूम्र होता हे वही अग्नि होती है । 
उतराङ्ग को स्वीकृति का दोष 
(Fallacy of Affirming the Consequent) 
(४१) यदि कोई व्यक्ति अपराधी है तो उसे दण्ड मिलता है, 
परन्तु उसे दण्ड मिला, अत वह अपराधी हूँ । 


_ (४२) यदि कोई विद्यार्थी मेहनत करता है तो वह परीक्षा 
में उत्तीण हो जाता है। वह परीक्षा मे उत्तीर्ण हुआ; अत. उसने 
मेहनत की । 
(४३) बिल्ली दूर होनी चाहिए क्योकि चहे खेल रहे है 
और जव बिल्ली दूर होती है, तभी चू हे खेलते ह i 
» ४४) यदि तुम मेहनत करते हो, तो तुमको पुरस्कार मिलता 
ह. अत. तुमने मेहनत की होगी क्योकि तुमको पुरस्कार मिला । 
(४५) रात को वर्षा हुई होगी क्योकि धरती गीली है । 
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वस्तुगत-अशुद्धि युक्त उभयतोपाश 
(Materially fallacious Dilemma) 


(४६) यदि मनुण्य पवित्र हे तो नियम बेकार है, और जव 
मनुप्य अपवित्र है, तो वे नियमों का उत्छथन करेगे ही । अत. 
नियम बेकार हे । 

(८७) नेतिक शिलाणे य्यर्थ हे फ्योकि भले व्यक्तियों को 
उनकी आवऱ्वाना नही होती ओर बुरे व्यक्ति उसकी परवाह 
नही करते । 

(४८) अपने दारे भे न तो अच्छी और न बुरी बात कहो । 
यदि अच्छी बात कहोगे तो मसप्य दिः्वग्य नही करेगे , यदि वरी 
वात कहोग तो थे उसमे नसक-मिरु मिळाकर और अधिक 
बुरी बात का प्रमार करेगे। 

(४९) कविता या तो सत्य होगी अथवा असत्य । यदि वह 
असत्य हे तो वह भ्रामक होती हँ, यदि वह सत्य होती है तो वह 
इतिहास का छद्मवेप ही होती है । यही कारण है कि विचारवान 
व्यक्ति कविता का अध्ययन नहीं करत । 


(५०) यदि मेरे भाग्य से मृत्यु है तो कोई चिकित्सक मुझे 
नही बचा सकता, यदि मेरे भाग्य में जीना बदा हे तो चिकित्सक 
अनावश्यक है । फिर चिकित्सक फो बुलाने का व्यय वयो किया 


जाय ? 
सक्षिप्त न्यायवाक्य 
(Enthymeme) 
(५१) अफ्रीका मे उत्पन्न होने के कारण वह स्वभावत 
काला हूँ । 
(५२) ये सब व्यक्ति भले नागरिक हे क्योकि केवल भले 
नागरिक ही नियमो का पालन करते हे | 
(५३) नारी । तेरा नाम दुर्बलता है ' 


H. D. 25 
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हेतुफलाश्रित-निरपेक्ष व्यायवाक्य 
(Hypothetical-Categorical Syllogism) 


(५४) यदि कोई व्यक्ति वृत्त को चौकोर वना सके तो वह 
बहुत वडा गणितज्ञ होगा । परन्तु ऐसा कोई नही कर सकता | 


(५५) यदि ओस न गिरे तो मौसम बुरा होता हे । परन्तु 
ओस गिरी हे अत मोसम अच्छा होगा । 
वेकल्पिक-निरपेक्ष न्याथवाक्य 
(Disyunctive-Categorical Syllogism) 
(५६) उसने एम० ए० की परीक्षा मे पाली का पर्चा नही 


दिया वयोकि परीक्षार्थी या तो सस्कृत का पर्चा दे सकते थे, या पाली 
का ओर उसने सस्कृत का पर्चा दिया । 


परिशिष्ट 


U. P. Board : Intermediate Examination 
1954, 


Deductive Logic. 


टिप्पणी --क्रेवल पाँच eat के उत्तर लिखिए । - 

इनमे प्रव्न ८ और ९ अनिवार्य हे! 

(१) विज्ञान (Science) किसे कहते है? विज्ञान 
और कला (Art) मे क्या अन्तर है ? तर्कशास्त्र कला है, 
अथवा विज्ञान, इस विपय पर अपना मत प्रकट कीजिए। 

(२) पद (४९८१) और शब्द (word) मे क्या 
अन्तर है ? पदो का वर्गीकरण कीजिए और प्रत्येक वर्ग की 
उदाहरणपूर्वंक व्याख्या कीजिए | 

(३) तार्किक विभाग (Division) किसे कहते 
हे ? उदाहरण देकर ताकिक विभाग और अन्य प्रकार के विभागो 
मे भेद बतलाइए | 

(४) परिमाण (Quantity) और गुण (Quality) 
की दृष्टि से वाक्यो (Propositions) के भेद करके उनके 


उदाहरण देकर समझाइए | 

(५) निम्नलिखित वाक्यो को तार्किक वाक्यो मे परि- 
वर्तित कीजिए और उनके गुण (Quality) तथा परिमाण 
(Quantity ) भी लिखिए-- 
१) सभी चोर बदमाग नही Ha । RR 
२) केवल स्नातक ही बोट देने के अधिकारी हे । 
३) थोडे ही मनुष्य ख्याति प्राप्त कर सकने है । 
४) प्रत्येक चोर डाक नही होता । i 
५) प्राय सभी लडके कक्षा मे उपस्थित थ। 


गा 
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(६) निम्नछिखित वावयो से fazaa (Contra- 
position), व्यत्यय (Inversion) और परिवर्तन (Con- 
vetsion) हारा अनुमान faatia -—- 

(१) कोई मनग्य पूर्ण नहीं ₹ 

(२) कुछ ही aqa उपस्थित न थे। 

(७) सिद्ध कीजिए कि “Syllogism (meaa 
अनुमान) की प्रथम आकृति (Darst figure) मे मन्य 
वाक्य अवच्य सामान्य होना चाहिए। द्रितीय आफ्रति मे दोनों 
वाक्यो मे से एक वाक्य निपेधात्म होना चाहिण 1” 

(८) भारतीय तर्कशास्त्र के अनुसार अनमान का कया 
स्वरूप है, उसे लिखिए और उनकी gear पाञ्चात्य अनुमान 
(Syllogism) से कीजिए । 

अथवा 

हेत्वाभास किसे कहते हे ? मख्य हेत्वाभासो के नाम उदा- 
हरण सहित लिखिए। 

(९) निम्नलिखित तर्को मे मे विन्ही चार की परीक्षा 
कीजिए और उनके दोपो को प्रकट कीजिए -- 

(क) सुरेश सज्जन है क्योकि वह धर्मात्मा है, और 
धर्मात्मा ही सज्जन होते हे । 

(ख) पैसेजर गाडियो के सिवाय इस स्टेशन पर कोई 
गाडी नही ठहरती। यह जो गाडी गई है, 
पसजर नही हो सकती क्योकि वह इस स्टेगन : 
पर नही ठहरी। 

(ग) मेरे हाथ मेज को छता है और मेज प॒थ्वी को 
छूती है । अतएव मेरा हाथ पृथ्वी को 
छता है। 

(घ) वह अवश्य ही हिन्दू है क्योकि वह भारतीय 
el केवल भारतीय ही हिन्दू होते हैं। 

(ड) चम्पा फूल है, फूल वनस्पति (Vegetable) 
है, वनस्पति प्राणी है। अतएव चम्पा प्राणी है! 

(च) भारतीय शातिप्रिय राष्ट्र है, श्री जयकर 


s 


भारतीय हे, इसलिए वह शांतिप्रिय है । 


— 


९९५५ 
इप्टरसीडिएट परीक्षा 


तर्कशास्त्र 
प्रथम प्रश्नपत्र 
(नैगमनिक तकंझास्त्र) 
समय~~३ घंटे | | ee 


सूचना--केवल पाँच प्रश्नों का उत्तर दीजिये। प्रश्‍न सख्या ७ तथा ९ 
ग्रनिवार्य हे । 

१ विचार के नियमो को लिखिये तथा समझाइये ! 

२. पदो के निर्देश (denotation) तथा गुण (Connotation) 
से आप क्या समझते है ? यह कथन कहाँ तक सत्य है कि पद के निर्देश तथा गुण 
का प्रतिलोम अनुपात मे परिवर्तन होता हे ? 

३ वाच्य-धर्मं (Predicables) क्या हे? उपयुक्त उदाहरण 
देकर उन वाच्य-धमों को समझाइए जिनके दारे मे आपने पढा हे | 

४ उदाहरण देकर निम्नलिखित विषयो के तात्पर्यं को पूर्णत स्पष्ट सस- 
झाइए ¬ 

(अ) विभाजक धर्म (Fundamental divisionis) 

(ब) अत्य-जाति (Infima Species) 

(स) विभाग-सकरता (Cross division) 

५ वाक्य के किसी पद की व्याप्ति का क्या ग्रभिप्राय हे? वाक्य 
(Propositions ) के चारो विभाग मे से प्रत्येक में कौन-से पद व्याप्त है 
और बयो ? 

६ तर्कशास्त्र मे प्रतिमुखता (Opposition) से आप क्या समझते 


हे यदि यह वाक्य सत्य हो कि “कृछ मनुप्य सच्चे नही हैँ”, तो सभी तर्कघारमीर 
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प्रतिमुखताएँ (logical opposites) वतलाइए और उनके लक्षण : 
(Charateristics) दीजिये । 

७. हेत्वाभास क्या है" उदाहरण-सहित हेत्वाभास के मुख्य भेद 
बतलाइये | | 

८. न्यायवाव्य (57110६150) के आकार (Figure) और 
सयोग (Mood) का क्या wa हे? सिद्ध कीजिये कि Praa- 
वाक्य (Valid Syllogism) के प्रथम आकार मे (a) पक्ष-वाक्य 
(Minor Premise)) अवश्य भागत्मक (affirmative) होना 
चाहिए तथा (व) साध्य-वाक्य (Major Premise ) अवश्य सामान्य 
(Universal) होता चाहिए | ; 

९ निम्नलिखित अनुमानो मे से किन्ही चार की परीक्षा कीजिये और 
गदि कोई दोष हो तो उन्हे वतलाइये — 7 


> 


(क) दूध सफेद है, सफेद एक रग है, श्रत दूध रग है। 

(ख) गये के चार पैर होते हे, इस मेज के नार पर है, WA. यह मेजं गधा है | 

(ग) सभी मनुष्य मत्ये हे, सभी कुरे मर्त्यं है, अत. कुछ कुत्ते ATA é | 

(a) उसको निस्सदेह रुपये की आवदथकता है; क्योकि यदि वह अमीर 
है, उसको रुपयों की आवश्यकता नही है, परन्तु वह अमीर नही है) 

(ङ) यह कार्य अनैतिक है क्योकि यह सुदृढ नैतिक सिद्धान्तो के foes है। ४ 

(च) उत्तर प्रदेश विहार के बगल मे है, विहार वगाल के बगल में है, 
अत उत्तर प्रदेश वगाल के वगल मे है। 


l (छ) चार तथा पाँच विपय तथा सम हे, परन्तु चार और पाँच नौ होत 

है, अत. नौ विषम तथा सम है । ल्क 

कि मे 3 ) ue किसी डाक्टर की सलाह नही लेनी चाहिए क्योकि मै जानता ह 
मर पः त्रो ` ~ 
मेरे सभी मित्रो ने जिनकी गत वर्ष मृत्यु हुई थी डाक्टरो की सलाह ली i 


— 
_—_ नमन मे 
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Professor B. N. ROY’S LOGIC. 
ENGLISH, BENGALI AND HINDI EDITION! 


Dr. SARVAPALLI RADHAKRISHNAN 


“I have no doubt that these books are sui 
admirably for the needs of the Intermedi 


students in our Indian Universities”. 


ENGLISH EDITION 
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६४ शो 


Professor Humayun Kabir, M.A. B.A (OXON), 
Calcutta University: 


N that 

“I have read some portions of your books eed I say ळू 

a work by so eaperienced and well-known a teacher as you js sure 
to be of great use to students ” 


CONSTITUENT COLLEGES 
(In abphabetical order) 


Professor Bejoy Gopal Sarkar, M.A, Asutosh 
College: 


“I have gone through your excellent works on Logic and am 
glad to tell you that they are pre-emimently suitable for students 
taking up Logic as one of their subjects for ther Intermediate 
Examination 1s Arts The principles of the science have been dealt 
with Im a comprehensive and methodical manner, and explained ın 
clear and lucid style; what 15 better still is that elaborate hints 


have been g.ven so that students may not find any difficulty in 
working out practical examples I have recommended the books to: 
my students and have found that 


they use them with considerable 
profit to themselves.” 


Professor Katyayanidas Bhattacharya, MA, Asu- 
tosr College: 


“I have carefully gone through the book and have found it to 
Be Just what the students need most at present. Professor Roy’s 
nglish Logic 1s very popular to IA students, and I am sure 
Professor Roy’s Bengali Logic will be in no way less popular.” 


Mohitosh Ray Choudhuri, M A, Banga- 


Professor 
basi College: 


“The books have been always recommended by me.” l 
1 fessor N. N. Sen Gupta, MA, Bangabasi 
College: 


“I thank you very much for sendin 


Professor Sasanka Sekhar Banerjee, M A., Bankura 
‘College: i i 7 


“The book really deserves stron ॥ the new 
students of Logic and 1 ae 8 recommendation to the नि 

जय course of two or three = Sure ४ will supplant the other boi ks 
a 


t = 


(5 ) 
Principal (Mrs.) Tatini Das, M A, Bethune College: 


“A concise but clear statement of the 
problems of Logic 15 a 
oe feature of the two volumes Professor Roy has a pecuhar 
ack for anticipating the difficulties of novices and meeting them 
in a way which proves him to be a born teacher of Logic.” 


Professor Narendra Nath Hazra, MA, Burdwan 
Raj College, Burdwan: l 
“I am trying my best to push your book through ” 


Professor Promod Ranjan Bhar, MA, Dupleix 
College, Chandernagore: 


५ “Your treatises on Logic mark a definite deviation from the 
common practice Clearly do they show that the writer has just 
grasped the subject as a whole and then held the pen I am quite 
sure that your valuable volumes will lead the students to the very 
heart of the subject although they will not feel the least stram on 


their part ” 


Principal Rani Ghosh, M A , Gokhale Memorial Girls’ 
College, Calcutta: 

“The TEXTBOOKS OF DEDUCTIVE AND INDUCTIVE LOGIC by Prof 
Roy are written in lucid style, and can be recommended for the 
Intermediate Arts students ” 


Professor Ranada Ranjan Chakravarti, MA, Vice» 
Principal, Howrah Narasinha Dutta College: 


“I have already decided to adopt your books as test-books in 
my classes They art concise but not sketchy, and are admirably 
written im a style that^ıs simple and easy-gmng I hope your 
‘TEXTBOOKS’ have ‘already made much head, y in the field and 
I am eagerly looking forwara to the day when the pan wl tale 
their reghtful places in the shelf of every student of Logic 


Principal Dr. Nalini Kanta Brahma, M A, P RS, 
Ph D, Principal, Hugli Moshin College, formerly, Senior 


Ł 


Professor of Philosophy, Presidency College, Calcut 
and Krishnagar College, Lecturer, Calcutta University: 


“I have read the major portion of your books The arrange- 
ment of the topics 2s systematic, and the discussions are clear cud 


concise. I think your books will very well suit the capacities of 
the average student You seem to be aware of the difricultscs af 
the students, and I have not the least doubt tnat your books will 


be of great help to them” 


Sai 
a 


क॑ र्‌, 
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Professor Haridas Chowdhury, MA, D.LITT., 
Islamia College Calcutta, formerly, Eden Intermediate 
College for Girls, Dacca, and City College: 


(1) “I have recommended to my students Professor Roy's 
books as among the best works on Logic for Intermediate students 
available in the market The most remarkable feature of his works 
18, in my opinion, is that he has kept in his mind the needs and 
difficulties of the students for whom they are meant In handling 
the controversial issues, ın explaining the fallacies, and other com- 
plicated ponts with a rch profussion of suitable illustrations, and 
in answering all model University Questions, the author has dis- 
played admirable tact and wisdom I am perfectly sure that 
Professor Roy’s works will serve their purpose exactly well” 


(2) “I have been recommending to my students Professor Roy’s 
TEXT-BOOKS ON LoGic from the very beginning of my association 
with the City College I have no doubt that Professor Roy's books 
are as invaluable for ambitious students as they are indispensable for 
average candidates The author has always kept in mind the dif- 
ficulties and requirements of those for whom he has written, and 


his treatment is throughout marked with perfect lucidity and 
system ” 


(3) “I have recommended Prof. Roy’s books with emphasis to 
my students of Eden College” 


Professor Tarak Bramha Chakravarti, M A, K. C. 
College, Hetampur: 


“I have gone through your TEXT-BOOK OF Locic with dehght 
The books are decidedly advances Im the field to enable the students , 
to get the subject more easily prepared The fundamentals of the 
subject-matter have been rendered easy, beng amply exemplified 
The most useful and mteresting feature of the books is the large 
number of arguments selected from Unversity Papers and worked 
out with a view to helping the students to detect their errors” 


Professor J. K. Sarkar, M A., Krishna Chandra 
College, Hetampur: 


“We advised our students to follow 


really good books on Logic.” your books as they are 


Professor Nirode Behary Bhattacharya, MA, K. ९. 
College, Hetampur: m 


“I am glad to find the TEXT-B 2 ` 
students I shall try to persuade m OOKS suitable for our 1.6. 


2 7 students 
espec ally for their copious Mustrations टर Less कप 
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Professor Jatil Coomar Mookerjee, MA, Krishna- 
gar: 
“I already recommended the books to my students I 


read your books while I was a student, and I have been using 
them since the time when I began by career as a teacher of Logic.” 


Professor Bidhu Bhusan Sen Gupta, M A, Krishna- 
gar College: 

“The simple and lucid way in which the subject is introduced 
and the systematic procedure followed in presenting different topics, 
not only solve'ihe mial difficulizes in the way of the beginners 
but render the whole field very easy of grasp The vanous homely 
examples introduced in explaining things and the numerous solutions 
of questions and exercises mserted, add largely to the practical value 
o m treatise and render ıt more suitable than the ordinary Text- 

oks 
Professor Syama Prasad Banerjee, MA, BL, 
Maharaja Manindra College, Calcutta: 

“The books were very useful to me when J was a student, and 
in course of my teaching the subject, I have judged ıt indispensable 
to the students The language 1s simple, the exposition clear and 
the method brillant I have always recommended the books to 
my students who have secured very high marks by reading only 
those books” 

Professor Aswini Kumar Dutt, M.A, Midnapur 
College: 

“I generally recommend these books to my students and 1 have 
also done the same this year” 

Professor Biraja Bandhaba Chatterjee, MA, 
Midnapore College, Midnapore: 

“Professor Roy's TEXT-BOOKS ON Locic are excellent begin- 
ners and the undersigned uses them as Text-books in the class room. 
Hints for working out exercises given at the end of each chapter 


and the marginal notes wll prove very helpful to students prepar- 
ing for the Intermediate Examination im Arts and the author 


style.” -_ 
Professor R. C. Sen, MA, P. K. College, Contal: 


“I have found your TEXT-BOOKS very useful and recommended 


them to my students” है 
Professor Aswini Kumar Nandi, MA, Prafulla 


Chandra College, Bagerhat: 
“Both the volumes have been written in a clear, concise and 


Sr i 


sensible manner and the different topics has been well-arranged 
You are an experienced and capable teacher and are thus familiar 
with the difficulties of young students Your endeavour to adapt 
your books to their requirements has, therefore, been creditably 
Successful I have not the least doubt that your books will be of 
great use to the Intermediate students of our Universities I have 
recommended them to my students here and I have been toid by 
them that they have really benefited by the publication of your 
books ” 


Rai Khagendra Nath Mitra Bahadur, M.A., 
formerly, Head-Examiner and Paper Setter in Logic, 
Calcutta University; Professor of Philosophy, Presi- 
dency College, Calcutta; etc.: 


“I have much pleasure to note that Professor Bhola Nath Roy’s 
DEDUCTIVE AND INDUCTIVE LOGIC has earned within a short time the 
recognition which it so well deserves He has been teaching the 
subject to thousands of students in a big Calcutta College and it can 
be expected from a man of his ripe scholarship and wide experience 
that his work will meet the requirements of the students who 
intend to master the subject thoroughly within the period of two 
years Mr Roy has written with the object of making Logic 
interesting and intelligible to those for whom it ıs intended—and 
if popularity 1s any proof of the success of a book the result must 
be surely gratifying to the author ” 


Dr. Mahendra Nath Sarkar, MA, PhD, formerly 


of Presidency and Sanskrit College, Lecturer, Calcutta- 
University: 


“I have gone through Mr Roy’s Logic, and am glad to be able 
to say लु that the book has been written in an Gas and graceful 
style The subject has been explained in detail with close accuracy 


and the fine insight The Chapters on Causation, Experimental 


Methods and Hypothesis in Induction, and Syllogism ın Deduction, — 


are really stimulating I am sure the book will be of real help 
to the students preparing for the Intenmediate Examination ” 


Dr. Saroj Kumar Das, MA, PhD, Senior Professor- 
of Philosophy, Presidency College, Stephanos, Nir- 


malendu Lecturer, Paper-setter and Examiner, Calcutta 
and other Universities: १ 


“It 18 a positive pleasure to testify to the ex ay 
volumes of Logic publ shed b iy, to the excellence of the two 


y Professor Bholanath 
Having gone through these two volumes eo वय am 10. 
to say that Prof Roy has in him the rare gift of sweet-reasonable- 
ness which entitles one to be a teacher of young minds “What 
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particularly appeals to me ıs the judzCtous sense of proportion and 
balance which the author brings to the execution of his task” 


Professor Amiya Kumar Mazumdar, M A., Presi- 
dency College: 


“It will please you to learn that I used these books when I was 
a student of the Intermediate Classes and I can tell you that I 
derived ımmense help from hem Ever since I took teaching as a 
profession, I have been recommending Professor Roy's books to 
students, both mediocre and advanced I have no hesitation in 
say ng that there are very few scholars so well-equipped for the 
task of writing a text-book on Logic as Professor Roy Professor 
Roy has the rare gift of presenting the abstract and difficuit 
problems of Logic in a concise and lucid manner He 18 fully alive 
to the difficulties of the beginners and has arranged the topics so 
neatly that one can master the subject easily with the help of these 
volumes and without the guidance of a teacher 
I am really delighted to go through them once again” 


Swami Tejasananda, Principal, The Ramkrishna 
Mission Vidyamandira, Belur Math: 


“I need hardly add that your book contains a very lucid pre- 
sentation of the subject and meets in a beautiful way all the re- 
quirements of the Intermediate students of Logic JI have been 
prescribing your book as a text-book in this college since 1941 and 
this year also ıt has been prescribed as a text-book for the I A. 
Students of this College. Your book which shows your masterly 
grasp of this difficult subject, has become very popular with the 
students and Professors of the Vidyamandira” 


The Rev. Joseph Farassius, SC, Salesian College, 


Sonada: 

| “T have read them with interest I am sure the students will 
profit very much Ther conciseness together with clarity of exposi- 
tion wll certainly be appreciated by both students and Professors 
who will have their work simplified Accept my best congratulations. 
I shall introduce the above text-books of Logic 17 our college. 


Professor Nirmalendu Roy, M A, Satkhira College: 


“I shall try my best to introduce your book to my students 50 
that they may be benefited much by instructions from your book. 


Professor Satyapriya Biswas, M A ,Scottish Church 
College: i - re 

“T find that these TEXT-BOOKS are of a high standard oj meri 
The eee are well arranged, very clearly and completely dealt 


i 
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with They are concise as well I am sure, these two volumes will 
prove a popular text-book The exercises with a sufficient hint to, 
work them out will mcrease their value for students 


The Rev. John Heron, MA, B.D, S.T.M, formerly 
of Scottish Church College: 


“Tt ıs my opimon that Professor B N Roy's TEXT-BOOK OF 
Depuctive Locic is well suited to meet the needs of the majority 
of IA students in Calcutta Its conciseness and clarity of arrange- 
ment make it easy for any conscientious student to master the 
elements of the subject without having to depend on much help 
from other scurces As for Professor Roy’s TEXT-BOOK OF INDUCTIVE 
Losic I find it useful for purposes of reference because of the ease 


wth whch what it has to say about any particular topic can be 
discovered ” 


Professor Subodh Kumar De, M.A., Scottish Church 
College: 


“I have carefully gone through the two volumes of TEXT-BOOK 
OF LoGic (DEDUCTIVE AND INDUCTIVE) by Professor Bhola Nath Roy. 
The books are written in a lucid:style. The arrangement of topics 
is quite systematic The exposition of principles is illustrated by 
well chosen examples I have not doubt that the books will prove 
to be very useful to the Intermediate students of our University.” 


Professor Purna Chandra Sen, MA, formerly of 
Scotiish Church College, Calcutta: 


“As a successful and experienced teacher of the subject you 
have thorough ins.ght into the capacities, requirements and difficulties 
of those for whom the above two volumes are meant. and this 
15 quite evident everywhere in them The arrangement of subjects 
is quite logical The rules and principles of Deduction and Induction 
have been lucidly explamed in clear and simple language, and 
illustrated by appropriate examples taken both from science and 
ordinary affairs of life To help the student a large number of 
problems have been worked out, while qutte-a good number of 
exercises given here and there will enable him to test his ability 
to apply practically the principles of Logic “The marginal notes 
will be very useful for a rapd revision of the subject at the time 
of examination In short, the author has simplified and popularised ` 
hee Fad es ण wee The book 1s eminently suited 

o the requirements o e t Logic t i 
strongly recommended ” वसी की Se शा a 


Mr. Manindra Nath Banerjee, M cats 
Law, formerly of Scottish Church’ College B.L, Bar-a 


“I have gone through Professor Roy’s TEXT-BOOK OF LOGIC 
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carefully and have adopted them as text-books for students in my 
college I have not the least hesitation in saying that considered 
as text-books they are absolutely unrivalled You have very properly 
emphasised the practical aspect of the science, which presents con- 
siderable difficulties to the bégmner It 1s no wonder that your 
works have achived immense popularity with teachers and students 
alike within the comparatively short tıme of their publication ” 


Professor Sudhir Kumar Roy, MA, Serampore 
College: 


“I shall recommend the book to my pupils as, I think, the book 
will prove useful to them for their examination” 


Professor Giridhan Chatterjee, M A , South Calcutta 
Girls’ College: 

“T have carefully gone through the pages of the books and I 
am much impressed with the treatment of abstruse principles of 
Logic by tht author in such a way as to make it so easy for the 
students Copious illustrations and questions at the end of each 
chapter, with solutions where necessary, much enhance the value of 
the book. I have recommended the books to my students” 


The Rev. Fr. H. Bampton, SJ Professor, Si. 
Jeseph’s College, Darjeeling, formerly, Professor, St. 
Xavier’s College, Calcutta: 

“I think my opinion of the books can be sufficiently gauged 
from the fact that I have adopted ıt as the Text-book for St Joseph’s 
College The book 1s excellent” 


Professor N. C. Mitra, MA, St. Xaviers College, 


Calcutta: ` 

“I have found them very useful to the students, so I at once 
took steps to imtroduce the same, as eae im our College, 
replac ng The lahguage, m Mr Bhola Nath Roy's texts, 
ıs quite definite and clear and the abstract and philosophical parts 
are so lucidly explained ın simple English, that the students find 
them very easy and convement for study I hope other sister 
Colleges will very soon introduce them and they -wjll find them 


very useful to their students ” 
Principal Rabindra Narayan Ghosh, MA, Surendra- 


nath College: e 
“I have with great pleasure gone 111. Professor Bhola Na 
Roy’s TEXT-BOOK OF DEDUCTIVE and TEXTBOOK OF INDUCTIVE LOGIC 
1 have no doubt that they will prove very useful to the students 
for whom they are intended. The language of the book 1s simple 
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and attractive The exposition is lucid throughout, and this is a 
point of great importance in a book dealing with an abstract subject. 
At the same time the treatment 1s fresh and stimulating, and im 
parts ıs marked -by a distinct onginality of presentation. I hope 
the author will soon utilise his remarkable talents in advanced 
original work in his subject, for which he appears to be so eminently 
ft” 


Dr. Sushil Chandra Mitra, MA, DLITT (Paris), 
formerly of Surendranath College, Presidency College: 

“T have read your recent publication on Logic—with consider- 
able pleasure and have not the slightest hesitation ın saying that 
they are by far ihe best of ther kind judged from all poimts of view. 
The comprehensive treatment of the different topics, the lucid 
language .n which the thoughts have been expressed and the 
emphasis you have laid on the practical aspect of the science leave 
nothing to be desired The books have proved to be not a text- 


book but the text-book of Logic for Intermediate students 1m our 
Indian Universities ” 


Professor Rabindra Nath Chakravarti, M A. for- 
merly of Burdwan Raj College, Sometime Principal 
Ramdia College; now Professor, Surendranath College: 


“These are the books which I can safely recommend to my 
students ” 

Professor Bejoy Kumar Ray, M A, Surendranath 
College, Calcutta; formerly, Professor, B. B, College, 


Muzaffarpur, D. J. College, Monghyr, A. M. College, 
Mymensingh, ete.: 


Professor Paresnath Bhattachary niora 
Institution and Women’s College, त ह ree 


“T have always recommended 
Victoria Institution and Women’s cL 


Principal J. R. Banerjee, M.A, BL 


s to my students ın the - ` 


‘formerly - i 


रकमका, 
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Principal, Vidyasagar College, Calcutta; Lecturer, 
Calcutta University, Paper-setter and Examiner 
Calcutta University: i 


“TEXTBOOK or DEDUCTIVE LOGIC and TEXTBOOK OF 
Losic by Bholanath Roy, Professor, Ripon College, Cin लक 5 
useful publications The different topics that Intermediate Logic 
students have to study have been treated in these works thoroughly 
set concisely There are certain features of them that make them 
के adapted to the requirements of students of Intermediate 
OgIC 


Principal K. C. Gupta, M A , formerly of Vidyasagar 
College, Calcutta: 


“I was much favourably impressed by your clear and concise 
treatment 7 really admire your sense of proportion which 1s, I am 
Sorry to say, conspicuous by tls absence from some books available 
गा the market I am sure your Text-book will be most useful to 
our IA candidates I sincerely wish your book a wide circulation 


which it highly deserves” 


Professor Atul Chandra Das Gupta, MA, Vidya- 


sagar College, Calcutta: 

“I have gone through portions of you. book and I have been 
quite favourably tmpressed with many features of your book. You 
seem to have stated the problems with great lucidity and thorough- 
ness Your quotations also seem to be very appropnate. The book 
shall be welcomed by teacher and student alike” 


Professor Sukumar Mukherjee, MA, Vidyasagar 


College, Calcutta: 

“I have gone through your books with considerable interest 
and have found them to be publications of intrinsic merit Clear, 
concise and at ofice rich with illustrations, exercises and apt quota- 
tions, these volumes have well nigh attracted the attention of students 
and teachers alike I can confidently say that they will prove very 
useful to students of Intermediate Logic for whose requirements they 


are admirably suited” 


Professor Benoy Gopal Ray, MA, Vishva-Bharati: 


$ 
“B N Roys DEDUCTIVE and INDUCTIVE LOGIC are amply suited 


for the requirements of Intermediate students of Indian Universities 
The essentials of Logic have been presented ın a clear and concise 
manner. In the book examples are copious and the fallacies have 


been exhaustively dealt within” 
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DACCA UNIVERSITY. 


Professor Haridas Bhattacharya, M A, BL, PRS, 
Head of the Department of Philosophy, Dacca Univer- 
sity; Paper-setter and Examiner, Dacca, Calcutta and 
other Universities; formerly, Lecturer, Calcutta Uni- 
versity and Professor, Scottish Church College, Calcutta: 


“I have read your book with interest and with sufficient care 
to be able to tell you that I found it very clearly and farrly illustrated 
You have succeeded in producing a book that ought to have a good 
sale, for the method of arranging things 1s a new feature which 
ought to be attractive It does not fall short of the required 
standard in any way and the examples and exercises ought to be 
greatly appreciated by the teachers and the students” 


Principal K. छ, Chakravarti, MA, Ananda Mohan 
College, Mymensingh: है 


“I have a very high opinion of your book and believe that you 
have served a very useful purpose in bringing ıt out. 7 would 
specially admire the very lucid presentation and excellent arrange- 
ment of topics and the happy discrimination with which the 
essentials have been emphasised and worked out from the side issues 
The book will be of real use to those for whom it 1s intended ” 


Professor Benoy Charan Ray, M A , A. M. College, 
Mymensingh: 


“I am जा a position to say that compared with the other recom- 


mended books it means a distinct improvement for the requrements 
of Indian students ” 


Professor 8. C. Chakravarty, M.A, Ananda Mohan 
College, Mymensingh: 


“Very many thanks for your kindne 
of Professor B N Roy’s Logic, whi 
introduction to the subject, lucid, well 
suited for the capacitie 


ss In sending me two volumes 
ch I find to be an excellent 


"arranged, illustrated and well- 
s of the examinees” 


Professor Shyama Kumar Chatterjee, M.A., Sir 
Ashutosh College, Chittagong: 

“I dare say that the treatment as given here has b haustive 
and masterly I have the wanm een exhaustiv 
genius of the author ne dre est admiration for ‘the synthetic 
cae कध कर त used ae 15 very 
ancient volumes will, I think, f t S 
books on the subject jor ail gE as the most dependable text 


३ 
क 
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Professor Naresh Chakraborty, M.A., Sir Ashutosh 
College, Chittagong: 
“The book has come to occupy a unique place in its own field 


and for a major Section of students—it 1s no exa eration to sa 
the book 15 indispensable ” 88 Ys 


Professor Gopal Chandra Bhattacharya, MA 9 
formerly, Biojomohan College, Barisal: 


“Professor B N Roy's ‘TEXT-BOOK or LOGIC’ 1s a publication 
of jirst-rate importance to our Intermediate students in Logic. It 
has made he task of the teacher of the subject so hight and easy 
that when a student has read it there hardly remams anything for 
the teacher to eplan The publcation has removed a long-felt 
want for a text-book which 1s accurate in every detail and exhaustive 
in its scope, and yet written in such briuluant and lucid style that 
1, would make the study of the subject delightful, pleasant and a 
highly paying proposition for the purpose of passing any examination 
मा Logic” 


Prcfessor Jajneswar Acharjya, M A, B. M. College, 
Barisal: i 


“I am glad to inform you that these two books have already 
been recommended " 


Professor Gour Gobinda Gupta, MA, Carmichael 


College, Rangpur: 

“I was highly pleased when I carefully went through your books 
looking for th ngs which as a teacher of long standing I have always 
thought badly needed students but rarely found ın other TEXT-BOOKS 
OF Losic I must say that I am im love with your books 1 shall 
recommend your books strongly to my students” 


Professor Satyendra K. Kar, MA, Chaumohani 


College: 
“I have prescribed them as text-books in my college.” 


Professor S. A. Bhuiya, MA, Comilla Victoria 


College: 

“The commendable appreciation of the value of the ‘TEXT- 
BOOKS OF Locic, both Deductive and Inductive, by Professor B N 
Roy, by the Intermediate students, 15 due to the fact that, being 
an experienced teacher of Logic and Philosophy, the author has 
taken every care to present Jucidly and clearly the essentials of the 
subject ın a manner at once concise and yet analytical with a wealth 
of illustrations and examples picked out from facts of every day 
experiences, rendering them very interesting and easy of under- 


t 
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standing by the beginners of the subject I have been accordingly 
following the books 11 course of my class lectures and recommending 
the same to my students as well” 


Professor Nikhil Chandra Sen, MA., Chittagong 
College, formerly, Dacca Intermediate College, Dacca: 


. “I have carefully read both the volumes and am sure that 
they surpass oll other books that are generally used by our students, 
in clear exposition of the subject-matter and lucidity of style They 
wll remove the want that I strongly felt and for which I had to 
rcier to books of Welton and others occasionally. I am sure that 
a thorough study of these books will give the students a clear con- 
ception of the fundamental principles of Loge” 


_ Professor Dwijapada Banerjee, MA, Daulatpur 
Hindu Accademy: 


“Professor छ N Roy's volumes on Deduction and Induction 
are excellent specimens of the success an erudite scholar and an able 
teacher of the writers type 15 excepted to achieve My students 
have been following his INDUCTIVE LOGIC for some years past. I 
very much appreciated the fine arrangements of the topics, the easy 


and expressive style and the masterly w ह e 
hard problems” Á y way of handling some of th 


Professor Narendranath Das Gupt हु 
pur Hindu Academy: as Gupta, M A., Daulat 


“I had an occas.on to go through certain perti f ~ your 
book and I found them to be highly satisfactory ae ad f 
a your book to my students y am thinking ० 
LEXL-DOOK In our class Yours seems to be decide 

in the market Your Inductive Logic seems i es the best book 


Professor Bilas Chandra Mukherjee, MA (ENG.) 
MA (PHIL), Daulatpur Hindu कत्या, (ENG.) 


“Both the books have been adopted ext-book 
this college for last several years Roy's Tere Beak ok Loci 


have been a decided im roveme 
kind prevailing ın the mae a e all other books of the same 


requirements of the students” A Ae Ks suited R u i 


Professor Pasupatinath Mallik, MA., formerly, 


Dna Hindu Academy, now of Vidyasagar College, 


“I have perused Professor B N Roy's TEX 
i - Roy's TEXT-BOOK OF DEDUCTIVE 
Locic and TEXT-Book oF INDUCTIVE Locic, and have derived the 
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ulmest satisfaction possible The books have been written in 
accordance with the syllabus of various Indian Universities The 
author 15 a renowned Professor, and these books could be written 
only by a man of his calibre He has Incorporated In them all that 
15 useful and studiously avoided useless matenals The language, 
again, is simple and the exposition as lucid as possible The useful- 
ee of these beoks has been enhanced all the more by the addition 
of Exercises at the end of cach Chapter Students of all description 
will profit by studying them” 


Professor Amar Nath Mukherjee, MA, Edward 
College, Pabna; 

“Your book deserves the highest recommendation The answers 
to typital questions form an attractive feature of your treatise and 
the mode of presentation of the difierest subjects appears to me to 
be (horeughly systematical” 


Professor Jatindra Chandra Bhattacharya, MA, 
Kamrunnessa Intermediate College, Dacca: 

“As regards the merits of these two books, I think I have 
nothing 10 add 10 what has already been said by so many eminent 
scholars These tuo books have certainly rounded the sharp edge 
of the subject and Logic, it scems, 1s no longer a scare-crow to the 
Intermediate students” 


Professor Hem Chandra Das, M.A, BL, Rajendra 
College, Faridpur: 

‘The latest editions, enriched by new additions, modifica- 
tions, apt illustrations and numerous exercises will serve fully the 
interests of IA Logic Students The exposition 1s very clear, and 
smple The author spared no pains in making the abstract subject 
very interesting The students of Logic are advised to read and 


follow these books ” 


~ 


Professor Kazemuddin Ahmed, MA, Rajshahi 

College; formerly, Lecturer, Dacca University: 
hich are 

“Amidst the plethora of publications on the subject w. 
multiplying every year, it is a rehef and 2 pone 
Professor Bholanath Roy’s works—the “TEXT-BOOK a oe ee 
Logic’ and the ‘TEXTBOOK oF INDUCTIVE LOGI ey ae 
admnably designed and admirably executed tn every detail an 


ther kind The wealth of 
decidedly superior to other books ae त ion ici 


illustrations which exemplify the vario peas 
tractive features I offer my hearty con 
11 POE uccess m writing books which are so 


tions to the author upon his s : al 
तावा र suitable to the students for whom they are intended 


2 


(18) | न 


Professor Umes Chandra Bhattacharya, M A., 
formerly, Professor, Presidency College, Calcutta; 
Rajshahi College; Lecturer, Post-Graduate Department, 
Calcutta University; Lecturer, Dacca University: 


“I have read the book with pleasure. You have given all the 


essentials of the subject within a small compass It ıs not only 


quite good as an introductory study but contains more than enough, 


I hope, for our Intermediate students ” ; i 
Professor Basanta Kumar Ghosh, MA, Rajshahi 
College: * 


“Both the books have been introduced into my classes,” 


Professor Paresh Chandra Ganguly, MA, Victoria 
College, Comilla; : . 


“Really your book is very suitable for IA students I 
shall recommend your book to my class” 


Professor Bibhuranjan Guha, M A , Victoria College, 
Comilla; ü 


“I have carefully examined Profes 
INDUCTIVE Logic The book 15 carefull 
difficulties of the students The language is simple and the author 
has succeeded in focussing the attention of the young Jearners to 
the most Important problems The worked-out exercises at the 
end of each chapter are of great help to the students ` Well-chosén ` 
questions irom each chapter wr 
them constitute also a useful fea 


ture of the book The book ought 
to have a great sale” 
Principal Gokul Chandra Banerjee, M.A, Victoria 
College, Narail: 


“ found your Logic very 


GAUHATI UNIVERSITY. 
Professor Binodebihari Ma; inda- 
ban College, Habiganj MG MA., Brinda- 


‘T have great pleasure to say that the books are eminently 


iat ae 
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suted to the requirements of students 
preparing for the IA 
Examination of the Calcutta University The eee features that 
commend the books for the every student are their clear and 
me sive, T examples to explain the different topics and 
merous vorked-out exercises I have gladly recomm 
books to my students” 223 at ee 


Professor 5. ९. Dutt, M A, Cotton College, Gauhati: 


“J a delighted to see the new editions of those highly popular 
volumcs They are indeed very helpful to our students for passıng 


- 


the exammalion Kindly convey my congratulations to the author, 
Professor Roy ” 


Professor J. K. Bhattacharya, MA, Gurucharan 
College, Silchar: 

“I find the works quite serviceable to students I have recam- 
mended them to my students.” 


Professor D. C. Bhuyan, MA, BL, J. B. College, 


Jorhat: 

“The two volumes of Prof B N Roys Logic are eminently 
suited to the needs of the Intermediate students It need not be 
emphasised that his simple, clear and lucid presentation of the 
subject-matter 1s responsible for the unique populanty his books 
enjcy amongst the students I could unhesitatingly recommend them 
to my students and found them highly useful” 


Principal Usha Bhattacharya, MA, Lady Keane 


Girls College, Shillong: 

“Really your book 1s very well-written and it 1s of great benefit 
for the students Last year one of my students could get a dis- 
tinction in Logic with the help of your book alone Not only does 
it help the students but ıt helps the Professors also in explamng 


the logical principles clearly to the students” 


Professor P. C. Sanyal, MA, M. C. College, Sylhet: 


“I am very glad to tell you that Mr ‘Roy’s book has been 
recommended to the First Year students of this college I am 
actually following the book का my class lectures Please Inform 
Mr Roy that I find his arrangement very good and my students 


appreciate his exposition, specially his examples ” 
Professor Surendralal Kundu, MA, 


College, Sylhet: 
as good, eminently 


“Both the volumes have appeared to me 
suited to the needs of Intenmediate students. What appealed to 


Murarichand 
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me most in your books are the mce arrangement of topics and the 
worked-out Exercises” 


Professor Sudhir Kumar Nandi, M A, M. C. College, 


Barapeta, Assam: 


“I have gone through the books and found them very helpful 
for the students” 


Professor Bijoy Lal Majumdar, Govt. Women’s 
College, Sylhet: 


“Really his volumes are indispensable for students of Logic 
reading ın the Intermediate classes His books are dear to us and 
will always remain so with the students J have already recommend- 
ed his Text-bocks and am following them in my class lectures” 


PATNA UNIVERSITY. 


Professor A. L. Bahal, M A, Head of the Depart- 
ment of Philosophy and Psychclogy, Ramdayal Singh 
College, Muzaffarpur: 


a “I have gone through the books and found them very useful. 
he style and the mode of treatment of the details show a thorough 
mastery of the subject The elaborate examples and questions at 
the end of each chapter are particularly useful for the student in 
understanding the basic principles of Logic” 


Professor N. K. Bose, MA, B. N. College, © 
Bankipore: i 


“All the Professors of our College have spoken very approvingly 


of your books They will recmmend your books to the students of 
our college” 


Professor S. N. Roy, MA, Béhar National College: 


“I have been able to go through your book and found it useful 
I have recommended 1t to my students I like to say that the topics 


have been well arranged and the expositi 
principles is clear and accurate.” position of the fundamental 


Professor Priya Govind Dut , 
Jubilee College, Monghyr: ý utt MA, Diamond 


“I have already recom yı A 
will use your booke. both ee our books to my studen I 


show the great usefulness of र. the tutorial classes to- 
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Professor Yaqub Masih, MA, Rajendra College, 
Chapra: 

त “They are excellent as text-books and my students are finding 
e subject much caster to follow It would be hard to wrile a 

better book for the students preparing for the Intermediate Univer- 

Sty Examination ” 

. Professor K. V. Krishna Rao, MA, Rajendra 

ollege, Paina: 

“They are indeed very useful to the students I have recom- 
mended them to my boys” 

Professor Kshitish Chandra Chakravarti, MA, BL, 
Bharata-Visharada, Darshan-Ratna, Vendanta-Shiromani, 
Tri-Chandra College, Nepal: 

“The Author and the Publisher have to be greatly coneratulated 
on their success in bringing out such excellent volumes, which super- 
sede popular Indian works on the subject hitherto Im use 
The present two texts are characterised by a thorough and clear 
grasp of the entire subject-matter and an accurate, simple and happy 


presentation, the style used being no insignificant factor contributing 
to the grand performance The fallacies and the several canons of 
Inductive Reasoning, to cite only typical instances from a really 
abstruse branch of knowledge, have been very well ireated The 
author shows manifest signs of possessing undoubted talents for 
original work which he should soon utilise in further and more 


: advanced treatises on Philosophy ” X 
Professor Anandi Hazari, MA, T. N, J. College, 


Bhagalpur: है 

“I have gone through the two volumes of Logic by Prof B 2 
Roy They are extremely useful for students of Intermediate Cia- 
ses The language 15 simple and the treatment of facts 1s direct जाएं 


clear ” 


Professor Gaya Prasad Singh, MA. Ganesh Dutt 
College, Begusarai: 

“The books are very popular here among my students” 
BANARAS HINDU UNIVERSITY. 


' Dr. S. K. Maitra, MA, PhD, formerly, Head of 
the Department of Philosophy, Banaras Hindu Univer- 


sity: | 
“Your book is very useful to the class of students for sion 


it 1s Intended ” 
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Dr. B. L. Atreya, MA, DLITT., Head of the Dept. 
of Philosophy, Hindu University, Banaras: 


ediate tion of our 
“I got it prescribed for the Intermediate Examina 

Chivers P because I consider 1. to be the best Co a 
Logic for the beginner 1 would have congratulated you, pute rae 
not know your address Please accept my hearty congratulatio 
now, although ıt 1s quite late” 


Professor M. S. Rawani, MA, Crosthwaite Girls’ 
College, Banaras: 


“I have been using them ever since I received them They have 
fully discussed the subject-matter prescribed for the Intermediate 
course and I am sure they will be of great help to the students and 


teachers concerned Language 15 delightfully simple and easy 10 
follow ” 


Professor T. R. V. Murti, MA, Banaras Hindu ' 
University: 


“May I say at once that Prof Roy’s two volumes have by now 
made for themselves a very enviable position as standard text-books 
on Logic That as many as ten editions of them have been called 
for in the course of fifteen years 1s a sure sign of their immense 
popularity And with each edition, the author has bettered the 
book and made it more helpful to the students ” 


Professor Tara Prasad Singh, MA, BL, U. P. 
College, Banaras: 


“You should be glad 
recommend for my boys 


Professor P. Na 
University, Banaras: 


to hear that your books are the ones I 
Most of them have got them” 


garaja Rao, MA, Banaras Hindu 


y's books on DEDUCTIVE AND INDUCTIVE 
Locic are very useful to the student The exposition is exhaustive 
and complete. The treatment of the s 


ubject ıs masterly and partı- , 
the students for ther examinati 
admirably as a text-book for the 
Universities The present edition is well got up and contains many 
examples worked out ” ` 


Professor N, C. Sanyal, MA, LT, Queen’s Inter- 
mediate College, Banaras: l 


“To my mnd Prof Bhola Nath Roy appears to be a con- 
Summate artist. He knows what to tell and how to tell His 


रर 


क 
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"T `. T 7 F ED CT ` VE G ë 
EXTBOOK OF DEDUCTIVE Losic and “TEXTBOOK OF INDUCTIVE 
Locic’ are admirably suited for Intermediate students 


U. P. INTERMEDIATE BOARD. 


Professor S. M. H. Naqui, M A, Government Inter- 
mediate College, Allahabad: 


“I have already recommended your boohs to my students, as 
I find them quite useful to the beginners The language 15 simple 
and easily wtellgible ‘Another good feature of the books 1s that 
there are very many useful exercises appended to each chapter ‘Ils 
enhances the value of the books considerably ” 


Professor Dhirendra Lal Pal, MA, R. E. Institute, 
Dayalbagh, Agra: 

“Yours is just the book for those who want 10 avoid, on the 
ane hand, books crammed with all soris of details and, on the other 
hand, books which do not pretend to give more than bare outhnes 
Your have steered clear of both the extremes and this 1s saying a 
good deal about a teat-boox. Another good feature of the book 15 
the stress you have laid on the pract cal side of the science’ 


Professor Jadu Nath Sinha, MA, PRS, PhD 
Meerut College, Meerut; Lecturer, Agra University; 
sometime, Professor, Ripon College Caicutta, Rajsbah? 
College, Jagannath College, Dacca, ete, says: 

(1 “Your books are written in 2 simple and clear stvle nd 
they will prove immensely useful to students of Log.c.’ 


(2) “I have carefully read through Professor Bhola Nath Ro. ५ 


‘TEXT-BOOK OF DEDUCTIVE Locic’ and pe oe INDL on £ 
x i ७ ie 

Locic’ and used them as text-books for Interm ate classes 
The author has always kept n 


language is simple, clear and lucid me 
views the difficulties experienced by young students in graspine चार 
intricate problems of Logic The treatment 01 r every Pe. a 
exhaustive and critical and yet not cumbrous he oe पा oy 
Questions and given खालचा dt हों 


solved numerous University र छि ु 
end of every chapter I strongly recommend these books to the 


students of the Intermediate classes specially of the United Province» 
Professor W. ६. Banerjee MA, 8. M. College, 


Chandausi: | | 
“I have gone through both the ५ olumes carefu T > a i f 

to tell you that I have found them eminent) te a 7 ue 

and as such I have prescribed them ४५ the IFAT roi 


Intermediate Logic students.” 


( 24 ) | 


Professor M. P. Vaish, M.A, S. M. College, 
Chandausi: 


“I have found the said book quite suited to the need of Logic 
students and I have been recommending the same to my students 
for the last six years The iwo text-books are not only simple, 
and lucid but also illustrative and the worked-out exercises are the 
special features and are of great utility” 


Professor 5. B. Roy, MA, D. A. V. College, Dehra 
Dun; 


“Prof B N. Roy ıs an experienced teacher, as a master 
of the subject, he knows well the special needs and difficulties of 
young students The different topics have been methodically 
arranged and the fundamental rules and principles of Logic have 
been thoroughly expounded in a very lucid style and illustrated 
with well-selected examples from standard works He has: been 
consistent, clear, and concise all through An avoidance of all 
subtle, abstruse and abstract analysis, of controversial, which 
repels young students, 1s a special feature of his works Profuse 
exercises and University questions with practical hints for solution 
at the end of each chapter will go a long way in giving a systematic 
drill to the intelligent learner enabling him to grasp thoroughly the 
essential principles of the subject The volumcs cover the entire 
syllabus in Logic for the Intermediate Examination of all our Indian 
Universities The works will, I hope, prove an eacellent compendium, 
useful to students and teachers alike I have been recommending 
Prof Roy's volumes to my classes for many years” 


Professor Kh. Athar Hussain, M A., Government ' 
Intermediate Coliege, Lucknow: 


“I came across the work last year and having f 

४ ound it suitable 
and useful for Intermed ate students recommenced 1 to my class 
I congratulate you on the very decent get-up of the two volumes 


and the author has succeeded well 
In making rery 
comprehensive.” यय 


Professor P. K. Banerji, MA G , ॥ 
mediate College, Lucknow 2 , Govt. Jubilee Inter 


ee टा C. L. Malaviya, M A ॥ Kanyakubj College, 


“The books are no doubt good and useful, specially for the 
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Intermediate students I have recomm 
ended them to my students 
I am sure the books would become popular and replace हि i 


$ : 
| Professor Ram Pratap Singh, MA, BL, Maha- 
raja’s College, Jaipur: 

(1) “It was very recently (talks of 1936) that I learnt of your 
Logic at Benares University The Professor taking the Intermediate 
classes talked very highly of your books I have a mind to 
FR DEDUCTIVE and INDUCTIVE 1,0016 from July noi” 

(2) “They are admirably suited for the Intermed ate students” 


Professor C. P. Brahmo, MA, Indore Christian 
College: 

“These publications have been so useful that I always 
ODS them to my students, and 1 hope to do the same in 
uture ” 


Professor Dinesh Chandra, MA, LLB, Jasawant 
College, Jodhpur: 
' “I have great pleasure in testifying that the Texr-Boons or 
INDUCTIVE and DEDUcTIvE Locic by Bhola Nath Roy have met 
admirably the needs of the students preparing for the Intermcd.ate 
examination For clarity of thought and lucidity and ccgenc, of 
expression untramelled by any elaborate discussion of cerlan topics 
‘(which 1s bound to confound the tyro) the books are second to 
none Mr Bhola Nath Roy has recognised that thought 1s made 
clear only through its practical application and consequenth the 
books are marked for a wealth of well-chosen and apt examples 
which makes a special appeal to the student community 4 heve 
‘not the least doubt that the books have captured the field and will 
long retain it I recommended them strongly to all prospective 
students and Professors ” 

Professor Rajendra Nath Roy, MA, formally, 
Professor, Jasawant College, Jodhpur: 

“Your book is a decided imbrovement on many in the merc’ ’ 


Rev. W. S. Taylor, MA, BD, PhD, Principal, 


Indore Christian College, Indore: है 

“I have looked through thi two books on Logic pv Prot B N, 
Roy and consider them to be good J have used Roy s pora h 
teaching Logic and have found them yen helpful 


Professor R. R. Agarwala, M.\, Dungar Collere, 


Bikaneer: 
a + S fot < Ni “ae 
“These are very useful boohs to Ind.an students of inme 2 
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classes written as they are in a simple and luad style I 
shall be happy to ıntroduce them in my Logic classes The addition 


of a large number of solved exercises at the end of each chapter 
15 a welcome novelty” 


Professor A. B. Sindh, MA, LLB, Dungar 
Colege, Bikaneer: 


“T have gone through Prof Roy’s DEDUCTIVE AND INDUCTIVE 
Locic I find it very useful to the Intermediate students The 
exercises at the end of each chapter are very ably selected ” 


Professor Mohan Lal Verma, MA, LLB, Herbert © 


College, Kotah: 


“These books by Prof B N Roy appear to be the result of- 
long Jong experience of the learned writer m teaching the subject to 


0९८2 students, and it 1s hoped will prove very useful to my students 
0 gic’ 


Professor Balkrishna Haskar, M A , Victoria College, 
Gwalior: 


“It 1s needless to add that I have been recommending these 
bochs to my pupils even since I received the first editions of these ` 
books as presentation copies several years ago” 


Professor S. N. Mehrotra, M A , Govt. Intermediate 
College, Jhansi: 


७ 


“I must assure you that I shall recommend these books to my 
students I must admit that they are the outstanding books for 
Intermediate students ” 


Professor Mohammed Ahsan, MA, Shia Inter- 
mediate College, Lucknow: 


“I acknowledge with thanks recer y ) 
| pt of your new edition of 
Prof Roy's invaluable books on Logic. I have always been con- 
sidering Prof Roy’s books to be the best in the market on the 
subject, being specially suitable for the requirements, curricular as 


well as psychological, of Indian students 
books in preparing m = 1 have been using the 


y lectures and have been recomm them 
to my pupils A every one of whom possesses a copy eat the 
two books The present edition 1s a great improvement on the one™ 
I possessed, aie I think, special care has been given to changes im 
the University Prospectuses with regard to the Logical Syllabus ” 


- 


EE 


DELHI. 


ह बा Dr. Indra Sen, MA, LLB, PhD , Hindu 
ollege, Delhi, sometimes Lecturer, Koingsberg Uni- 
versity, Germany: 


“I can say that they are admirable books The marginal notes 
and the bold-t\pe writings clearly and conspicuously mark out the 
fundamental ideas That is particularly smportant for the average 
student who often loses himself in the wood of too many ideas and 
words The small type wntings provide useful advanced teachings 
to the brillant student Form the point of view of the teacher also, 
I find these small-type writings very useful ” 


Principal Basanti Das Gupta, MA, Indraprastha 
Girls’ Intermediate College, Delhi: 


“I hke both the volumes rmmensely They will prove highly 
usejul to Intermediate students I have recommended the books to 


the students in this college ” 


Professor M. P. Rudra, MA, Ramjas Intermediate 


College, Delhi: 

“I find the books easy to understand Professor Roy has lucidly 
explained in these books the rules and principles of DEDUCTIVE and 
INDUCTIVE Locic and has amply illustrated them by well chosen 
examples The Exercises given at the ends of Chapters are very 
helpful in g.ving a good training to the students for answering 


questions in the University Examinations” 


Professor W. Adiseshiah, MA, St. Stephen’s Coll- 
ege, Delhi: 


“From what students tell me, Prof Roy's book 1s a popular 


c Intermediate Examination and I 
guide to students, doing Logic for the ee 


dare say ıt will continue to be so” 
neatly impressed by the wealth of detal and the sepia 
treatment which mark the volumes, and I have no doubt ‘ क 
students will find in ıt an easy and helpful treatment of the subject, 


adequate to meet their difficulties” 
Professor Prem Chand, M A, Hindu College, Delbi: 


ther books on 

“As books on Logic, they are as good as many ० 

Logic, available m the market But they have a 1111. 

feature Their practical bias 15 very pleasing and sho e Ty 
helpful to the students Their language is clear, precise a 


simple ” 


( 28 ) 


EAST & WEST PUNJAB and JAMMU & KASHMIR. 
UNIVERSITIES. 


Professor M. D. Kapila, MA, A. S, College, 
Ludhiana: 


“We have been using your TEXT-BOOKS OF DEDUCTIVE AND 
INDUCTIVE LOGIC in our classes for the last five years ‘The treatment 
of the subject ıs so lucid and clear that the students do not find any 
difficulty in mastering Logic You deserve congratulations from both 
the teachers and the taught for bringing out the books” 


Professor B. C. Harrington, MA formerly, of 
Forman Christian College, Lahore: 


“The books are admirably designed and very superior to other 


books which I have seen I trust these books will come into general 
use in this University ” 


Professor R. Siraj-ud-din, Forman Christian College, 
Lahore: 


“I am recommending your DEDUCTIVE Losic to my Intermediate 
students this year” 


Professor Jagdish Singh, MA, Forman Christian 
College, Lahore: 


“I have used the TEXT-BOOK OF DEDUCTIVE Losic f 
or my class 
work and find ıt extremely useful and well-written ” 


Principal M. R. Qureishi, MA, BT 2.2 
Malerkotla College, Malerkotla: , BT, Principal, 


(1) “The essentials of the subject are treated c 

at a lucid manner 
ee 1. ee the requirements and difficulties of Inter- 
mediate students ave no doubt that -pr 
useful to them” they will prove rmmensely 


(2) “Your Logic books have been £ : 
many years past” en m use in this College for 


Professor Gobind Pershad j 
College, Shahpur: ershad, M A , 126 Montmorency 


“The books are most admurabl 

y suited for the needs of Inter- 
aE NE take up Logic as one of their’ subjects They हु 
useful” ve account of the subject and hence are very 


í 
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exceptional value I 
Toe p am sure my students will find these books very 


_ Professor Sunder Das, M A, Gordon College, Rawal- 
pindi: 
“I found them csxtremely useful for the students of Logic, 
ae the elementary books, they are best suited to needs of Indian 
udents 


Professor Pratap Krishna, M.A, D. A. V. College, 
Hoshiarpur: 


“Professor Roy’s books are excellent TEXT-BOOKS as comprehen- 
Sive in scope as they are lucid ın expression The author has taken 
great pans in collecting the opinions of various authoriues on 
controvcrsal points and discussed them with the impartiality of a 
profound scholar The abstruse parts have been most skilfully 
handled so as to make them intelligible even to the beginners I 
think it ıs an indispensable book for Intermediate students Its 
lucidity and fehoty of expression attract the average student while 
its wealth of useful data, the numerous worked-out exercises and 
typical questions set out at the end of each chapter all carefully 
marshalled 1s a boon to, not only a good student, but a teacher as 


well” 


Professor Som Prakasha Adya, M A., D. A. V. Coll- 
ege, Hoshiarpur: 


“The treatment of tbe subject 15 excellent, and T am of the 
opinion that no other Indian author has dealt with the subject so 
remarkably as Professor Roy has done Professor Roy has really 
obliged the Indian students by giving them his TEXT-BOOK OF 
INDUCTIVE LOGIC and TEXT-BOOK oF Depuctive Losic Please con- 
vey my congratulations to him on hts achievement. I wish if he 
could give us such books on Ethics and Psychology as well 


Professor Abdul Qadir, M A, Government Interme- 


diate College, Rohtak: 
ions and are well-adapted 


“Both of them are excellent compilat a 
to the requirements of our LA students The expositions are fairly 
full and accurate I have introduced Professor Roy 5 TEXT-BOOK. 
OF DEDUCTIVE 1,006 in the first year of the IA class 
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Professor Mohd. Afzal, M A, Government College, 
Jhang: 


“I can say with confidence that the boohs are written m-as 
admirably lucid style and are better than any other similar works 
intended for Intermediate students.” 


i 


Professor Jagat Singh, MA, BT, Khalsa College, 
Gujranwala: 


“I must congratulate you on producing such ercellent manuals ` 
for the junior students which are certainly the result of a very 
wide reading and mature judgment Your books are therefore 
specially suitable for brilhant students and young teachers” 


Professor Faquir Chand Sud, M.A., D. A. V. College, 
Jullunder City (Punjab): 


“Needless to say I recommend your books every year to my 
students, and they usefully go through them ” 


Professor Gursharan Das, MA, D. A. V, College, 
Rawalpindi: 


“It gives me great satisfaction to note that these books cover 
the entire course of the Punjab University. Every topic has been " 
dealt with most comprehensively and critically I always recommend 


these books for the best students of my class” 


Dr. Mohammad Easanullah Khan, MA PhD, Prof- 


essor, Islamia College, Peshwar: 


‘DEDUCTIVE’ and ‘INDUCTIVE 
Locic’ I must state that I have tau 


subject I h th 0 
hesitation in recommending them to any Fao न of ine र 


: Professor M. A. Ghani, M A Emerson College, Mul- 
n: 


“I looked through the contents :of the books t 
S and find the treat- - 
ment of the subject quite exhaustive. The author seems to have 
taken considerable pains over the work The two volumes are 
much superior to their rival books They are especially helpful to 
those ee Tae wish to secure good position in the Intermediate 
inations 7 th j 
perio ae: ey cover the syllabus of the Punjab University 


३ 
i ` 


ca 


| Professor S., K. Teskhani, M A, Sri Pratap College, 
Srinagar: 


“Professor Roy seems to have an inst 
ght into the capacities and 
needs of Indian students which 1s very rare I do not know of 
any other book on Logic which 1s more suited to the peculiar needs 
of the young Indian students of Logic. 


I have already introduced the book in my college in preference 
to the numerous other similar books sold in India” 


Professor Des Raj Wadhawan, M A , Ramsuk Das 
College, Ferozepur City: 

“I have been teaching these books for the last four years, and 
from my personal experience I can safely assert that I found them 
the most uscful books for the students Mr Roy’s books seem to 
e a wonderful improvement over the existing books” 


. Professor 5. C. Mitra, MA, Government College, 
Lyallpur: 


“T have careiully studied both the volumes and I have great 
pleasure in saying that the treatment of the subject 1s excellent and 
1s marked by the originality of its presentation These two volumes 
are very sutable as teat-books for the use of Intermediate students 
I have adv.sed my students to use them as text-books 


ANDHRA UNIVERSITY. 


Professor N. Swaminatha Atyar, MA, (Hon), 
Hindu College, Masulipatam: 


“The two volumes are admirably suited to the requirements of 
the Intermediate standard of the Andhra University They can 
- with profit be used as text-books I am including the volumes in 


the list for the Library this year” 
The Principal, Venkatagiri Rajah’s College, Nellore: 
en copies of your TEXT-BOOK OF DEDUCTIVE 


and INDUCTIVE Locic and I have gone through them I find the 


th clear and concise to the beginner It 1s bound to 
111. The large number of illustrations eve (with 
some of them already worked out) 1s an additional happy gee 
of the book I have recommended the books to my students a 
they ‘tell me the books are unlike other big TEXT-BOOKS on the 


subjects, readable and even enjoyable ” 


“I recerved specim 
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Professor A. R. Ponnuswami, M A , Chief Lecturer, 
P. R. College, Cocanada: 


“I have perused the copies of Professor Bhola Nath Roy's 
TEXTBOOK OF DEDUCTIVE Locic and TEXTBOOK OF INDUCTIVE 
Locic I have found the books extremely useful for students pre- 
paring for the Intermediate examination The large number of 
simple illustrations that Professor Roy has used has made the subject 
clear I have been recommending the books to my students as very 


helpful handbooks and I am sure they are much appreciated by 
students ” 


MYSORE UNIVERSITY. 


Professor P. Swamidas, MA, Maharaja’s College 
(Arts), Mysore: 


“I congratulate you and Dr Roy on the great work you have 
published, the fact that 1. has passed through so many editions 
since its first publication is a clear proof of its popularity and use- 
fuiness in Indian Universities” हि 


Professor Y. J. Padmarajah, MA, Maharaja’s 
College, Mysore: 


“They are compact and exceedingly well-written The ilus- 
trative material 1s ample, impressive and lucid Besides being highly 
€ an example in the 


Professor S. Thir 
Bangalore: 


“I have gone through the books carefull 

that they amply meet the needs of the s अर a 
The style 1s simple, examples are family 
is exhaustively treated T 


क ` i 
umalai, M A , Intermediate College, 


Professor N. A. Nikam MA, (CANT - 
rani’s College for Women, Bae es 
“I have known these books The 


y are cl ay 
and useful both to the teacher as well as the त्या 


a 


ae न 
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MADRAS & TRAVANCORE UNIVERSITIES, 


ee Rev. Fr. Varin, S.J., Professor, Loyola College, 


“I have as usual recommended the book to my students” 


The Rev. Fr. J. Arul, SJ, Professor, St, Joseph’s 
College, Trichinopoly: 

(1) “My Roy's book does deserve the name ‘The’ TEXT-BOOK 
or Logic lt ig completest text-book that satisfies the syllabus of 
our universities fully The treatment of the subject is quite thorough, 
orderly and cleat The exercises worked out are a boon to the 
students The vet up cf the book 15 excellent, two handy volumes 
neatly prmica on very good paper The variety of types used 
renders the studs of the book casy and pleasant ” 


(2) “I was so far using the sith edition of DEDUCTIVE 1,0010 
and the fifth edition of INDUCTIVE Losic The new books are more 
copious in Exercises since the first volume ıs enriched by 26 argu- 
ments and 45 questons nesly added and the second volumes possesses 
some 20 arguments more as models to be examined The two books 
are richer, hence more useful te the students” 


i Professor Rev, Fr. V. Allard, S J, St. Joseph’s Coll- 


ege, Trichiropoly: 

“As soon as I got the books, I went rapidly, though critically, 
through both volumes, and mv tpression has been very, very good 
The arrangement of the parts «s excellent the matter ts complete 
without superfluous erudition, and the ४८४०३१४८०४ snows & thorough 
grasp of the subject As f read on, I often ihought thats ves 
my Own idea about it, that’s just the way A like ae subject to be 
treated, etc I have lent the books to my coheague, ८7 Antomisam1, 
He told me a few days ago that he too finds your books excellent 


in every way” 
Professor A. Arivatham, M A, St. Joseph’s College, 


Trichinopoly: ae है 

“These excellent manuals are the favourite books among the 
nearly 400 students of this college „And they are extremely useful 
for me to prepare my class lectures 


The Rev. Fr. A. C. Eapen, S J , Professor, St. Berch- 


man’s College, Changanacherry: | we 
ELE te suitable for Intermediate students 
a a Oe clearness which makes it very 


Their chief merit hes im their great 


3 $ 
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easy for students to read and understand them. Another very use- 
ful feature is the large number of examples given for the logical 
principles and especially for the various fallacies The exercises 
worked out at the ends of many chapters will be very useful for 
students while the questions given at the end of every chapter will 
enable them to practise answering for themselves ” 


(2) “These text-books are very useful for Intermediate Logic _ 
students They cover the whole portion prescribed for the students, 
and they are written in very clear and simple language Plenty of - 
examples are given for the various logical principles and the fallacies. 
Numerous exercises are given at the end of each chapter, and 


miscellaneous questions with answers are given at the end of each 
volume.” 


Principal (Sister) M. Annunciata, A.C, St. Agne’s 
College, Travancore: 


“The Professor of Logic in our college is quite pleased with ` 
them. She finds them highly satisfactory as text-books for the use 
of students preparing 


for Intermediate examination, as they are 
both clear and concise” i 


न 


Professor T. Jacob Poonen, M A., C. M. S. College, 


Travancore: 
“I presume they will be of great use to Intermediate students” 


Professor C. I. Mathunni, M A., Q M. 5, College, 
Kottayam, Travancore: i 


“I am sure Prof Roy’s TEXT-BOOK ON 


ful to the students of the Logic will be very use- 


Intermediate Classes” 7 


Professor Rev, D, J. Aibu 2123 
College, Mangalore: querque, S.J., St. Aloysius’ 


“Professor Bholanath Roy’s books reached 7 t ht 
ago My acquaintance with them has been 1111. oie 
It will please you to learn that when I incidentally asked my good 
friend, Rev Father Turmes, sJ, St. Xavier's College, Calcutta, 
what he thought of the books, he straightaway sent me a copy— 
that means he recommends them. I have placed these books in the 
Library. I shall not fail to recommend them to students” 
The Professor of Logic, St. 
lore: 


“I have alwa 
edition has still 


Agnes’ College, Manga- - 


१३ found them useful 


; d “Jat 
more improvements tt helpful and the, latest 


have been recommending 


aya” iter a, 
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them to my students, to every 
A y set of them whom I have tau 
past fifteen years, and I shall continue doing so” Fr 


_ Mother Sophie, Professor, Holy Cross College, 
Trichinepoly. 
“Many thanks for the Logic specimen copies you sent me. I 
will bring them to the notice of our students” í 


l Professor Ra Subbiah, M.A, Holy Cross College, 
Trichinopoly, 
“Tt 18 not too much to say that the excellent TEXT-BOOKS OF 


DEDUCTIVE AND INDUCTIVE 1060 of the eminent Prof Roy are best 
fitted to be prescribed in every college as the text-book of Logic.” 


Professor George Thomas, M A., Malabar Christian 
College, Calicut: 

“I have already recommended Professor Bholanath Roy's books 
to my students” 


Professor G Herbert Samuel, B.A., (HONS), 
Malabar Chyistian College, Calicut: 
* “The books are well wntten to sut the requirements of the 
students They are of great help both for the teacher and the 
taught ” 


Professor K, Jacob, Union Christian College, Alwaye, 
Madras: : 


“With regard to your book I must say it 1s valuable,” 


Professor E. M. David, M A, Findlay College, Man- 


nargudi: : 

“These two treatises deal with the subject-matter exhdustively 
and with copous dlustrateons They are well-written and can be 
7 an average student. I am sure these text-books 


understood even by र, 
well prove immensely useful to the begmmners in Logic, 


` 


Professor K. R. Applachari, M.A , Government Col- 


lege, Coimbatore: तिता 

“Y text-books on DEDUCTIVE, and INDUCTIVE Ic are 
ace and will be found very useful by students appearing for 
the Intermediate examination of our Universities 


PeT 
N 


a 
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Sri N. Srinivasachariar, AIA, LT, Professor, 
Government College, Coimbatore: 


“Prof B N Roy's books are very popular vith students of 
these parts The simplicity of style and the profuscness of examples 
are in no small measure respons ble for ther popularity Both as 
a teacher and caaminer, I am glad that. Mr., Rov has not descended 


to the ‘Notes’ level He has by Ins scholarly treatment justified 
the title cf ‘TLAT-BOOK’”’ 


Professor T. V. Subbayya, MIN, Hindu College, 
Tinnevelly: 


“I glanced the pages here and there and I hope beth the 


volumes may be of immense help to students appearing for Inter- 
thediate Exam.nation m any University.” 


ai Professor Ð. G. Paul, MA. American College, 
Madura: 


“I think these books are aoa " suited to the Intermediate 
‘course, and though named text-boohs, they give rather a little more, 
than less, than what 1s required of the Intermediate students In 
addition the subject 15 presented in an mtercsting and lucid manncr.” 


) 
The a Rev. Fr. P. Parambil, Professor, St. Thomas 
College, Trichur: 

; “On a careful perusal I find that the bcoks on both DEDUCTIVE 
and INDUCTIVE LoGic are admirably suited for the Intermediate 
standard The very thoughtful arrangement of matter, and the 
clear and precise presentation of the subject mth apt illustrations 
have rendered the work attractive and ennanced its usefulness 
have with great pleasure recommended the book to my students.” 


Sister Teresi 


Erankulam: ta, M.A, Professor, St. Teresa’s College, 


“I find the books really ‘hel 
R pful to Intermediate students 
Prof y, has presented the essentials of the subject In a manner: 
E once Aerie व. Drecise A very welcome feature of the book 15 
a be oon oe Satay ae ther value is further enhanced by 
| riate plac 
erercises I pnd ee places of University questions and model 


hly 5 t 
recommend them to my pe e ८ as text-books and will | 


r 


Professor S. Santhanam : 
Kumbakonam: १ MA, Government College, 


é ‘Even while I was a student, I f : il j ४ 
, may confi ollowed Roy’s brilhant book 
-and I may confidently say that no other textbook Is O Cle m ts 


~ 


l 


। Your books give the students ० 


("37 ) 


exposition of logical principles and 
11 no other 
logical exercises worked out” यती 


Professor Abraham Joseph, M A , Government Coll- 
ege, Kumbakonam: 


“The sampheaty of the language, coupl 
k : pled with the many lucid 
illustrations, makes the volumes digestible as well as relishing rey 


Professor N. Krishnaswami Ayyar, MA, ILT, 
-Government College, Mangalore: 


“I find Professor Roy's books very useful and suitable as 
a text-book for the Intermediate students The style 1s simple, the 
treatment of topics clear and adequate and the subject ably and 
comprehensi ely dealt with The students who make use of them 
are sure (0 get a good grasp of the subject and find themselves well- 
equipped for the exammation ” 


Rev. J. Alapatt, S J , Professor, St. Xavier’s College, 


Palamccttahk: 


“You will be glad to know that I have always strongly recom- 
mended them to my students The matter 1s very systematically 
treated in a clear and simple style, and hence the students find no 


difficulty in grasping the subject ” 


Profesor G. Vaidyanatham, MA, H. H. The Maba- 


rajah’s College, Pudukkottai: 

“Prof 1२०४४ TEXT-BOOKS ON LOGIC are easily ‘A Class’ text- 
books on the subject The simple style and clear presentation has 
its appeal on the average students, the wealth of detail and refer- 
ence has its attraction for the ambitious student; the large number 
of questions and rorked-out exercises catches the attention of the 
examination-minded stwdent, while the typographical execution— 
topical and paragraph headings in the margins, bold type key— 
sentences, phrases, etc has its text-book charm on all alike It 
18 no exaggeration to say that ‘to know the books 1s to hke ee 
Many of the students, to whom the books were lent from the college 
library, got their own books” 


Professor P. V. Sitaraman, MA, Madura College, 


Madura: का 
“ you - ensely pleased to hear from me 
I am sure you-will be ims D your Text-books 


ts of our College are using 
po यल f Logic the subject-matter in a clear 
and concise manner and as such they find them more helpful than 


१ 
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many other available books Further your books have made the 
teacher’s work very easy’ 


Professor R. Mahadevan, MA, Malabar Christian 
College, Calicut: 


“Your Teat-books on Logic are admurably suited for the needs 
of the Intermediate students Their supenority to other books of 
their kind, bes In the fact, that they are equally helpful to the students 


who will not only pass ther examination, but understand what 
Logic 18” 


Professor C. Ramachandraiah, M.A., Voorhees Col- 
lege, Vellore: 


. “The uniqueness of the works hes m their connected and com- 
prehensive matter and logical and ued method Prof. Roy has 


very well succeeded in teaching the world the great lesson that there 
15 Logic in hfe and life in Logic” 


Sri C. छ, Thandanamurthi, M A, Professor, Ceded 
Districts College, Anantapur: 


“The value and usefulncss of the books need no other recom- 
mendation and I find many of my students of junior intermediate 
class possessing copies of the new print of these books, I wish every 
success to many more prints of the same books” 


Professor A. Lakshmana Rao, MA, Maharaja’s 
College, Vizianasram: 


“I have gone through both the volumes The treatment 15 
clear, simple and exhaustive and the exercises that are worked out 


at the end of each chapter will be of ammense help to the 
examination-going student ” 


Professor M. K. Venkatarama Iyer, M A, National 
College, Trichinopoly: . 


“I happened to see the books some years ago when a student 
of the Delhi University was stayin : 5 


here tem ' E en 
I was well impressed by the Goa pany ven th 


The recent edition meets ail 
the requirements of students preparing for Logic in the Intermediate 


Examination The practical problems given at the end are highly 
useful In many places the discussions are in the right philosophical 


stram and furnish glimpses into Epistemolog at 
knowledge. The books serve to aerate gy and theory 


en interest of 
higher Logic and Metaphysics” in the study 


Professor 5. Rajagopalam, MA, 'L.T., The Theo- 
sophical College, Madanapalle: | l oe 


“It mayrprobably surprise you to know that the book 15 being 


7 < 
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used as a text-book by the Logie students of our College The book 
18 a clear and comprehensive Presentation of facts and abundantly 
general reader I must Say that a happy feature of the books 15 
the wealth of examples and carefully worked-out exercises ” 


> . ‘BOMBAY, POONA & SIND UNIVERSITIES. 


Professor P, B, Sathaye, M A, Willingdon College, 
Bombay: 


(1) “With reference to your publication of Professor Roy’s books 
on Logic, I have to say that I have found them sufficiently clear 
and useful and that I have been already using them even before you 
Wrote to me about them I have also spoken to my students about 
the books ” 

(2) “I sent my opmion about both these books Jast year and. 
since my experience has confirmed what I wrote io you. Both 
these books are very useful to Logic students to whom J have 
Strongly recommended them Professor Roy has a method of 
his own in the tieatment of Logic questions and 1s eher /०० 
Skefchy nor unnecessarily voluminous m his exposition I am sure 
his books will be much appreciated by the studeni world 


Professor G. C, Das, M.A, BT., 5. T. T. College, 
Budaun: Ro 

“I have gone through both the books ‘Roy’s 1. RR 
INDUCTIVE 1,000, and can safely say that the हुन n ee 
Suited to the needs of Intermediate students The Ta 11. 
of the book are clear and precise exposition and me aa a 
of presentation of the subyect-matter From : the anes 111. 
of view, the copious examples and marginai 0. w ae te 
helpful to students I am positively recommending 2 boo! 
use in this institution from the next session 


In 1852712079) 
Professor U. D. Bhat, MA, Dhavmend:asing! 


College, Rajkot: a 
“I ha one through the book on Logic by ची लर 
it t a much to say that I feel quite at home ॥ 1 the 5 
30७ the treatment 1s so simple, yet so scholarly. 


Professor K. V. Gajendragadkar, M A„ 5. H. P, 


A io students, it छर ccro te 
k 1 S ? - 
Me कब कप मर eT students in Arts ana zli 


rti cT the : 12 lenrurre 
ihe problems have been discussed an such Joo and sino, Vr 
th te en the dullest student 1s bound to Bo: de ea tie 
o Ad taken the trouble to choose very | त The marp ute 
ane. fie 0070 and illustrate the theory compie 
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is bound to be useful as ıt summarises briefly all the important points 
of the subject.” 


Professor S. V. Pandit, MA, Ismail College, 
Bombay: 


“I have gone through the book, and in my opinion the book 
meets the needs of our University students I have recommended 
the book to my students” 


Professor V. H. Date, MA, Lingraj College, 
Belgaum, Bombay: 


“I am persuaded to say that the books ought to be of great 
help to my stulents ” 


Professor D. D. Vadekar, MA, Fergusson College, 
Poona: i 


“I ak looked into both the books on Intermediate Logic 
by छ N Roy and I can ‘say from experience that the books are a 
great help to the Intermediate students For clarity and preciseness 
of exposition and for the methodical character of presestation, the 
books have a speciality worth ment.oning Examples and marginal 


notes, a special aid to memory, mean so much to the pupil's reading 
for examination ” 


Professor V. V. Akolkar, MA, Karnatak College, 
Dharwar, Bombay: 


“I i always entertained a good op:nion of Professor B N 
Roy’s TEXT-BOOXS OF Locic As compared to other books of the 
kind available in the market at present, Professor Roys books are 
superior in this that the arrangement of topics 18 more systematic 
and there 1s development of ideas in the true sense of the term 
The language 1s simple and the illustrations chosen are within the 
reach of students 1 must say that the books are highly satisfactory 


and the students of our University h t ८ 
B N Roy for that” y have reason to thank Professor 


Professor P, M. Ashar S ; 
Ahmedzbad: shar, MA, SLD, Arts College, 


“Professor Roy has succeeded ın rend j 

f ering the abstract subject 
हन rene mets of assimilation by the beginner The ample use fade 
0 e ulustrations and of exercises stimulate the student to devote 


mental energies to the subject. I have r t 
pleasure the same to my students” pace eas 


Professor A. K. Jiandani aa 
Karachi City: 1anaanl, M A, D. J. Sind College, 7 


“From what I have already seen of the books 1 can testify to 


` 


4 
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Prof | 1 
Bite 5. Jalota, M A , DÐ. A. V. College, Sholapur, 


ts y 
त i fing the getest editions are keeping up the reputation of the 
a “ T ones ona arc become progressively more useful to the students 
: me Pree is (तकात jow, and under the present war condi- 
o [५ [७ पक a a A in itself I have advised m 

(Aly fa ११ २६ up ihe samc, and do its ex 

ye ercises for a 

masten of che suhet’ re 


Professor Angelo Moses, M.A. F.R.A.C., B.P. B.P.E., 
Chellasing and Sitaldas College, Shika: pur (Sind): 


5 “I hae no ho tauon in assurine students of Logic, Professors 
and other mired n the subject that Prof Bholanath Roy’s 
Peat-books ooa Fore «re uadoubtedly the best on the subject, now 
amjabh m tho market 
, Prof Res- cxpercn-cd teacher and erudite scholar that he 
३5 -- 10197) (याते the mind of the average Indian student, 
rd hs boot. are written in such a simple, precise and lucid 
manner that am Loy of average intcligence can without much 
aificulty, after a carcu} perusal of the books, grasp the essentials 
nf Logic 

1 find the 92994 imvaluable to me m my lectures I have 
recommended Pref Rows beohs to all my students 

I also recommend them to all Professors ot Logic, as I am fully 
convinced that with the help of these books, lectures on such a 
dry and difficuli subject as Logic admittedly 1s, may be made more 


Mtercsting and palatable to students” 


Professor Dr. P. Valavaikar, PhD, LLB, BES, 


Gujarat College, Ahmedabad: 
‘From what I have seen of Prof Roy’s ‘Text-books’ I am able 
to say that they will admrably serve the purpose for which they 


are written, provided the student makes an mtelhgent use of them 
The arrangement of the various topics, executed with the assistance 
of suitable typography, 1s quite systematic and methodical Indeed, 
I should think that this arrangement 1s a specially noteworthy 
feature of the books in which, perhaps, they exceed any other texts 


Both the books are written in a simple and clear Janguage, and 
the copious examples are typical and ought to help the student to 
grasp the principles thoroughly The author has expounded the 
subject matter with a proper appreciation of the capacities and the 
difficulties of those for whom the books are meant 


+ 
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Professor 5. ९. Hulyalkar, M.A, (LONDON), Sir 


Parasurambhan College, Poona: 


“I have gone through both the books on Logic by Prof e 
and I can say from my experience that they are admirable Text- 
books There are many excellent books on Logic but few treat 
the subject in a simple and attractive manner Prof, Roy evidently 
possesses the special gift of simplicity and attractive style. The 
interesting illustration from everyday life make the subject delight- 
ful and quite at home to the students The marginal notes are 
a sure aid to revision and the exercises worked out are a good 
practical guidance. Thus in my opinion the books will be of 
immense help to the Intermediate students preparing for the 
University Examination It 1s needless to say that J have recom- 
mended them to my students” 


१ Professor U. Shankar, M.A, D. A. V. College, 
Sholapur: 


“I can say that the books-the meet the needs of Intermediate 
students adequately ” 


Professor S. V. Dandekar, Ramnarain Ruia College,” 
Matunga, Bombay: 


“Thank you for your copies of Roy’s Logic I always recom- 
mend these books to my students I have found them as the most 


excellent among the Indian publications for Intermediate Arts 
students ” f 


Professor H. L. Butani, D. G. National Coll 
Hyderabad-Sind: n i aa a 


“I have been recommending Mr छ N. Roys Text-books of 
Logic to my students for the last seven years The Students of this 
place take his books as naturally as the ducks take to water The 
books satisfy all their queries and requirements ” 


4 
« 


NAGPUR UNIVERSITY. 


Professor Dr. C. D. Deshmukh, M.A. Morris 
College, Nagpur: ps 


(1) “They are extremely helpful for the Intermediate students 


and I was glad to recommend them to m 

T y students for the purposes 
of examunation The subject has P ZPU? 
esati es“ 3 been made easy by plenty of 


(2) )“I have great pleasure in reco , 
mmending th ooks 

Logic to Intermediate Students, since the subject ae ay 

through the copious examples, contained in them” i 
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e P. 5. Ramnathan, M A., Morris College, 


hae I find that the pooks are very popular among students over 
Professor B, R. Desh City € 
* At shpande, MA, City Coll 
Na fpur: ? ? y ege, 


Pa í 3 } “1 के दि oe pleasure in going through your valuable books 

“OFC f trimer of the subject 1s so clcar and simple that 
the Tedder should fird na asficulty in understandmg such a dificult 
subject ] ofo e Mert congratulations as well as my sincere 
thanks to vou for the senice you have done to the student world 
as cH as to thor © ho rle me are interested in the subject ” 

(2) “Po wa vot pied to go through the latest edition of 
Roys Textebon' cnl nge which you were so knd to send me. 
I am pled to +e the books have been made still more useful to 
the student comma unty than before especially in helping them to 
solve practical juoblcns in Logic I congratulate the author for 
Placing such valuable 305 ™m the hands of students” 

_ Professor 5, N. L. Shrivastava, MA, Hitakarini 
City College, Jubbulpcre: 

“I find these pools adnurably sumple, systematic and exhaustive 
for the purposes of the Intermediate students of Logic The most 
debghtfu) feature of tnese books is the plcthora of suitable ilustra- 
tons These books can 02 of great help to students preparing for 
the Intermediate Ey amination m Logic of any University in India” 


CEYLON. 
Principal S. Natesan, MA, Parameshwara College, 


Jaffna: 
"I have read the Looks carefully and I finl them to be extremely 
uscful I am recommenaing them to the students of this college 


Professor D. J. Anthony, OMI, St. Josephs 


College, Colombo: 

“I have read them through and I fiad them very wteresting for 
my students m the London Matriculation and Intermediate 
classes From the lime I started my lectures on Logic I found the 


n -book ould profitably place in the hands of my 
ee ee A mmadequate for the pur- 


students Some of the books I found were 7 
bose, others were too deep and profuse Thus I was ee to 
prepare my own notes and dictate them a ue ae i ae 1. 
a k rpose very we e style ts stm 

say your books sutt my purp y 11111. 


interesting, the examples are familar, the su t 
as jar ie London Matriculation and Intermgdtate examunatiwnus 


22 
are concerned. I wish your books a wide circulation 


पना Mtge, 


(हती 9.) 


Professor Charles, O.M.I, St. Patrick’s College, _ 


Jaffna (Ceylon): 


1) “I have read through these ‘books and I find them quite 
TE for the London Matriculation and Intermediate students. 
I am therefore strongly recommending them to my pupils 


2) “My candid cpin.on is that these books are very 
well | to our studenis who are preparing for the London 
University examinations There are many excellent books on Logic, 
but few treat subject in a simple and attractive form and hence 
they are not suitable for our boys Professor Roy possesses a 
special gift of exceptional utility It 1s the gift of popularizing 


without cheapening Admurable 15 the way he deals with the subject- 
matter ” 


Jaffna: 
“I have recommended these books as suitable for examunation,” 


Mr. D. P. Devendra, BA (LOND.) -Nalanda 
Vidyalaya, Colombo (Ceylon): 


“I find the books quite adapted for our purpose Some of my ° 


students are already using these books” 


\ ~~ 
Professor 8. P. Shivapatham, “Kallady,” Point 
Pedro, Ceylon: | 


“I have been very much impressed with the care you 
have taken to enlighten students of Logic 7 am recommending these 


books for my students who are preparing for the London Matricula- 
tion and London Intermediate wm Arts Examinations ° 


OPINIONS ON BENGALI EDITION. 


Professor R. RB. Chakravarti MA _ Vice-P inci al l 
N. S. D. College, Howrah: ” १ वनी 


“T have read with interest 
TARKAVIDYA P 
books of Dedu It 15 plea that 
the books retain the clarity of expression a Mid 0 
has made his on 


J 


T province. An abrupt 
armiul consequences involvin 

chaos and confusion in the field of वाका The gS i 
brillant Introductory Note, should dispel’ all doubts as to the 


Professor C. Subramaniam, MA, Hindu College, 


त 


T 
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peed ca 

qucacy of his mcchod of treatment of the subject ' I am’ sure these 
books on Luge on Py nial will prove highly useful to Intermediate 
students and the Profesars also to some extent ” 


Professor Sasanka S, Banerji, Bankura: 


p “I han ७ emk through both the parts of “Tarka-vıdya 
Prabcshyha’ and am very clad to find them as useful as Ins English 
books of Lowe to both the teachers and students alke I am sure 
these Bencak tole: will be equally popular with them as his 


Enehsh bor ५ ° 


Professc Debi Prasad Sen, Cooch Behar: 


“Profesesr Rev ८ works on Logic have all along enjoyed the 
best वल, mm the country for thor simplicity of treatment and 
lucidity of ( presen J. gives me great pleasure to note that the 
author has beer ७!» been to mantam thts standard in the Bengali 
version of this works es vell I have no doubt the book will enjoy 
wide popularis + hether Logic 15 read and taught in Bengali” 


Profescor R. C. Sen, Contai: 
“There as pe doant about the usefulness of the works The 
mix-up of Bengan and Enghsh 1५ unavoidable in this transitional 


period " 
Prcfessor R. N. Chakravarti, Surendranath College: 


“L have carefully gone through the Bengal: न version of Prof 
BN Roy's Lomce (both Deductive and Inductive) These are just the 
books our students of Logic were eagerly wating for I am sure 
these books will gain the same popularity as his English Logic 


Professor Katyayanidas Bhattacharya, Krishnagar 


College: | 
j t tyle an 

“I have been impressed with the simplicity of s 
- accuracy of presentation I am strongly of op:mion a Silene 
Roy’s Bengali Logic will be no less popular with the I seat 
as his English one 1 have recommended the book to rats a 
of the Krishnagar College as I did to my students 1m the Ashutosh 


College.” f 
Professor Ramesh Ch. Munshi, MA, F.C. College, 


Diamond Harbad: 
TEXT-BOOKS on Locic (Deductive and Inductive 


“Both of your z a 
in Bengali) have already been recommended by me to my students 


quiets AATE ata GAN, VATA कटलळ 8 
“egies Aaa वांट्यव नखिएकव ae AWA छूश्थानि 


i 


f 


( 46 ) 
Hee ACTA ata मझ्डि शफ्लांग । azra RAN नखिप्क्व 
qA wie ea tafe open कविग्री जांनिटडछि। वाश्ना 
Ag STAT TW? जि wus gal ठिक आगि cq छांटव 
छांखरबव गंड ७२ gg धवियां Awa जांगिग्राइ्टि>जक्षांशेक aly 
८उमनिछत्त्व शूखक छूडेथोनि नियिशंटछन cael जांगांव जरुर way 
satel Seat Terminology- eefe qaem शत्रिडावां 
गर्दएकप्ण COUT FACT यांन नाळे, गाङ्डि asa कही कयिय्रा 
८कांयलयडि अर्शविषेङवूक्षि ata वार्षिक adie zofa ' कविग्र 
(मन नाशे, FAS, गरन छांगांग्र छूकर विवदडनिव काथं कविग्रारहन-- 
इशारे Slate akaa FIST | जांगांद yo विग, फुशैथानि AIF 
ga Resa ais gra ।” 
ais क्षोदिनशनोशीन wa, Retai कटलज ९ 


“aig Aremaa वग्ने ats “ऊर्कदिण। eam” निता 
TÈ RUS | ARE FACS अरकांत्वव ace जागाव wog मिन 
Se} wr शर्षाछ मभर डांवडवरर्य धका जर्वखनश्षींद्य शविडांवांव 
Be ना ङ्शेप्व Telia डेश्ट्रांजी अस sata N MSS गाधाप्य 
ahia भिका पिए Sta She न्युज aq af कविएन - 
SAF (काळ cleat WE ess नोत्व । ae थान झांयांग' 
RE वूवाडिग्राएछन जद R मटन कत्रि जांगांटत्व aara अडे 
दडे भेछिग्रा भूद Bigs इशेएदन |” 

“atta खाग feel मरवा micas HAIRAN BAA 
giar Ae AR Catt sate) fae meia (वांदावांव 
Bi कविग्रप््न अंशकांव। Sty ह गकम रुट्यरछ । शॉविलानिक गय 
निर्कीउन७छ BIT IT |” i 

sats Arama stra, ate SCAG, JETTA £ 


(>) “Aere छनि छांगांव वावरांय aaa iig aaa afe 
आंगि अकमऊ | | 


उर्कदिछाव gaz Rag समूह ८छएनट्पग्र AT ` 


= 
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shte aa mfè as ere Saat) RAe: ३शवांकी 
Asa वानळाव THRE qA Sat मश्छि जकगरऊ। यथन aae 
र्दन (कान Ran Ra za नाहे उथन aitoe: fga Aie 
RAS शविडादा wees गश्षछ। awa था कविग्रा आगि Re 
Smas कदनांब। ARGS Aerea fanas caca निका 
वूकाशेवाव फो zag Seiya aÀ zza अवर जागो 
कवि quail crama निका facta age श्शेएव। जांगि श्रूखकव 
मोकना Staal करि ।” 

(२) "यधाथेक Ia TRT ART जब te HATH TT 
यडांगड WAP enfia निका An arn कवि 
zarga । उर्दाविश्ञां erafial 29 te नूछकथानि8& Aa 
farsa ÀT E aafe saat | 3B] BAT ATII काँग eee 
७ मवन eah fais giaa निक Sal fa मभु ZA 
वनिग्राशे यानि ari कवि। Bate Rena णहे (व žge Tey 
वर्व्किज ware जय5 ukaga गव feg men gatal aa 
शूछटकव वळत फलन वाश्नीए। जानि aa mama Ata खग 
eF Reasta ayama कवियांहि। जांगि देशव मारना 


कांगनां कब्रि ।? 


Susie थिडावानकन् Spi, ENA ६ 
“supe aig asic “ऊर्कविछ। aaa” ats FANE । 
weal aata afar sel शिए् हांग्र Tari खळे दशे बावा. Rena 


DAFT ZITA |” 


अधांशंक Azaga ay, MST 3 

“atf gaz शॉविछिगिक “rater feta नां कविश्रा छ।ढाटकव 
Bist sari, SRNE i वांशलाग्र उर्क॑विष्यंन fas 
ssn जागी श्गाप्व जाशनि SRI dra wate 
agaa । लजिटकव गऊ कठिन विसग्रपक ACTS SA AA ARS 
Sna adati कविय्रौ जांशनि AAA? AAS! नाऊ FITTA | 
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aus Aaaa Sela, IIA $ 

‘Age sare निथनी Bas) ७ दाना g sae? 
RASKA छटल । «Stale AAS ७ विवर्यव यथायथ वळख वर्णनां AJE 
agaz नर्वश्वधान नका । Fae WI At AW ७ 
manca Slay BAGH उर्कदिछांव दहे fafaga sto छांजवर्भ 
विवद्यव गर्ख Daba कदिएङ शोविद्व। शविडावां Raa wats 
जारि ना tier गवनमछि थथगनिक्रार्थी nares MT aay 
वूदिट्ऊ APTA | 


agtts Aa मड, Bae -- 

AA थप्छ शूर Ah ड्प्ग्रषि। ga TEARI AFA गवन, 
मांदलीन ७ AAN शेविटवलन AFTES AANE डेव्य़ात्यांत्रीग् 
AEI मून ८6िकनिकाांन “कनि aaa CIA वाढला. State गांधादग 
वछ्डि जड़े वडेथानि शाठदछव गर्छट्वांबाऊा, छोवांव मांदनीलझां ७ 
शंवीकांदांन कात्दाव ea fata: qaaa (पमेव ऊक 


gila शतक {ao Sorat sare fA awa apis 
कव्‌ शमशश्रीशिटढव AAA कट्व ना 1” 


t 


AAN SHOT, CAP ta कानकोठे। कटनळ - 

“आाशेनांट्वव्‌ '८अंत्रिड अंशक qaa “जऊर्कविछ! थप्वनिका” 
WS कविग्रा Stas aa MRa see sq Stata 
ZIA ASF फूहेथानिन AVG गोवनीलऊा ae Hay शक्षनऊ। jal- 
sires SER ae sa RAE भवन कॉविटछ 
डिनि ægi जफूशेवि ऊर्कविशांत्र AASF =e Bata कयिएड 
ARa डिनि samea eae) Seh “oga 
ARMs” दळून Warts वांनन] कवि |? 


